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УДК 581.9:630*4](477.53-25)

Наталія Cмоляр, Олена Халимон

ФЛОРИСТИЧНА ХАРАКТЕРИСТИКА ЯКІВЧАНСЬКОГО ЛІСУ – 
ПРИРОДНОї СКЛАДОВОї ПОЛТАВСЬКОГО МІСЬКОГО ПАРКУ

У статті подаються результати комплексних ботаніко-екологічних 
досліджень Яківчанського лісу – останця типової лісостепової діброви, 
що є природним структурним елементом Полтавського міського парку – 
пам’ятки садово-паркового мистецтва загальнодержавного значення. Для 
цього лісового масиву вперше наведений анотований список його флори, 
що нараховує 128 видів вищих рослин. Вони належать до 98 родів, 46 родин 
і 32 порядків із відділів Magnoliophyta (99,2% від загальної кількості ви-
дів) i Pinophyta (0,8%). Авторами проведений аналіз флори з визначенням 
провідних родин і родів та наведено деякі інші флористичні показники. 
Зроблено висновок про відносно добре збережене неморально лісове фло-
ристичне ядро лісового масиву, хоча й виявлена тенденція до зростаю-
чої синантропізації флори в зв’язку з антропогенним навантаженням на 
територію лісу. Пропонуються деякі заходи екологічного менеджменту, 
спрямовані на збереження та відтворення типової флори Яківчанського 
масиву в умовах Полтавського міського парку.

Ключові слова: відновні ресурси біосфери, лісова фіторізноманіт-
ність, флоросозологічна цінність, неморально лісове флористичне ядро, 
Яківчанський ліс, Полтавський міський парк, парк – пам’ятка садово-пар-
кового мистецтва, екологічний менеджмент.

У сучасних умовах зростаючого антропогенного навантаження 
на природу досить гостро постає проблема збереження природної 
біорізноманітності, зокрема й фіторізноманітності, як важливої 
складової природних екосистем і біосфери в цілому, у всіх її про-
явах і на всіх рівнях.

Збереження лісів є однією з важливих сучасних проблем люд-
ства, оскільки ці біоми є одними із найважливіших джерел віднов-
них ресурсів біосфери, а тому здатні стабілізувати та відновлювати 
її природну рівновагу. Тому питання охорони лісів планети, у т. ч. 
й України, набувають пріоритетного значення. Надзвичайно акту-
альні вони і для Полтавщини – лісостепового регіону, де широко-
листяні ліси хоча і є зональним типом рослинності, однак зберегли-
ся лише на незначних площах і фрагментарно [1].

У межах обласного центру, міста Полтави, до нашого часу збе-
реглися незначні за площею масиви широколистяних лісів – за-
лишки вікових дібров, зональних для Лівобережного Лісостепу. 
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За структурою угруповань і флористичним складом вони цілком 
відоб ражають особливості лісостепових дібров і мають вагоме істо-
рико-природоохоронне, фітосозологічне, екологічне значення [4].

Особливе місце серед них посідає Яківчанський ліс – масив при-
родної діброви порослевого походження із переважанням у дере-
востані 130–140-річних дубів [1]. Іще 300 років тому він був густим, 
важко прохідним і сягав Полтави. Його називають ще Шведським, 
бо саме у ньому в ході Полтавської битви переховувалися і були 
розгромлені росіянами війська правого флангу шведської армії [9]. 
Від великого лісового масиву залишилась територія площею близь-
ко 22 га, що була включена у 1962 р. до складу парку «На полі Пол-
тавської битви» (нині – Полтавський міський парк – парк-пам’ятка 
садово-паркового мистецтва загальнодержавного значення) [6]. 
У зв’язку з прокладанням асфальтованого автошляху на селище 
Яківці у 2008 р. площа лісу знову скоротилася.

У 2017 р. студентами четвертого курсу Аграрно-економічного 
коледжу Полтавської державної аграрної академії землевпоряд-
кувального та технологічного відділень під керівництвом заступ-
ника директора з виробничої практики О. В. Матвієнка і виклада-
чів О. В. Абасової, П. П. Климка, С. І. Гончара здійснено роботи з 
таксації деревних насаджень цього лісу. Проведено визначення 
меж, вимірювання площ восьми секторів, нанесення дорожньо-
стежкової мережі, вираховувалася кількість дерев, діаметр яких 
перевищував 25 см, за породами та по секторах. За результатами 
інструментальних дендрологічних досліджень встановлена сучасна 
загальна площа ділянки «Шведський ліс» – 17,94 га (рис. 1).

Дослідження фіторізноманітності Полтавського міського пар-
ку здійснюється авторами статті впродовж останніх 15 років. За їх 
результатами підготовлено й сплановано ряд публікацій стосовно 
фітоценологічної, фітосозологічної та еколого-созологічної харак-
теристик лісового масиву. Основною метою цього дослідження є 
з’ясування видового складу вищих рослин лісового масиву та його 
аналіз у контексті флористичних показників як індикаторів сучас-
ного екологічного стану об’єкта.

Детальне вивчення флори Яківчанського лісу проведене авто-
рами у 2014–2017 рр. Матеріал зібрано на території цього лісово-
го масиву – природного структурного компоненту Полтавського 
міського парку. Авторами застосовано загальноприйняті польові 
(детально-маршрутний, відбору гербарних зразків, рекогносциру-
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вання), камеральні (опрацювання літературних джерел, гербарних 
фондів) методи. Вивчення рослинного покриву території здійснено 
шляхом виконання геоботанічних описів. Назви рослин наводяться 
за зведенням С. Л. Мосякіна та М. М. Федорончука [13]. Аналіз ви-
дового складу флори Яківчанського лісу проведений за загально-
прийнятими методиками [11].

Об’єкт досліджень, згідно фізико-географічного районуван-
ня України, знаходиться в межах Східно-Полтавської підвищеної 
області Лівобережно-Дніпровської лісостепової провінції лісо-
степової зони Східно-Європейської рівнини [8], за геоботанічним 
районуванням України [3] відноситься до Роменсько-Полтавського 
геоботанічного округу Лівобережно-Придніпровської підпровінції 
Східно-Європейської провінції Європейсько-Сибірської лісостепо-
вої області.

За результатами проведених комплексних ботаніко-еколо-
гічних досліджень видовий склад Яківчанського лісу нараховує 
128 видів вищих рослин, які представляють відділи Pinophyta та 
Magnoliophyta, і належать до 98 родів, 46 родин і 32 порядків. На-
водимо анотований список флори Яківчанського лісу згідно з но-
вітніми класифікаційними розробками щодо Pinophyta [12] та 
Magnoliophyta [5], оскільки представників інших відділів вищих 
рослин нами не виявлено. Роди у межах родин та види у межах ро-
дів наводяться за алфавітом.

Відділ Pinophyta Cronquist, Takht. & Zimmerm. ex Reveal., 1996
Клас Pinopsida Burnett, 1835
Підклас Pinidae Cronquist, Takht. & Zimmerm.
1. Порядок Pinales Gorozh.

1. Родина Pinaceae Spreng.ex F. Rudopphi: Pinus sylvestris L.
ВідділMagnoliophyta Cronq., Takht. & W. Zimm., 1966
Клас Magnoliopsida Btongn., 1843
Підклас Magnoliidae Novák ex Takht., 1967
2.  Порядок Piperales Bercht. & J. Presl., 1820 [+Aristolochiales Juss. 

ex Bercht. & L. Presl. 1820]
2.  Родина Aristolochiaceae Juss., 1789, nom. cons.: Asarum eu-

ropaeum L.
Клас Liliopsida Batsch, 1802
Підклас Liliіdae J. H. Schaffn., 1911
3. Порядок Liliales Perleb, 1826
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3.  Родина Liliaceae Juss., 1789, nom. cons.: Gagea lutea (L.) Ker. 
Gawl., G. minima (L.) Ker. Gawl.

4. Порядок Orchidales Raf., 1915
4.  Родина Orchidaceae Juss., 1789, nom. cons.: Epipactis helle-

borine (L.) Crantz.
Підклас Commelinidae Takht., 1967
5. Порядок Asparagales Link, 1829

5. Родина Hyacinthaceae Batsch. ex Borkh.: Scilla siberica Haw.
6.  Родина Ruscaceae M. Roem., 1840, nom. cons. [+Con

vallariaceae Horan., 1834]: Polygonatum multiflorum (L.) All.
Підклас Commelinidae Takht., 1967
6. Порядок Juncales Bercht. & J. Presl., 1820

7.  Родина Cyperaceae Juss., 1789, nom. cons.: Carex hirta L., 
C. melanostachya M. Bieb. ex Willd., C. pilosa Scop., C. spicata 
Huds.

7. Порядок Poales Small, 1903
8.  Родина Poaceae Barnhart, 1895, nom. cons., nom. alt. = Gra-

mineae Juss., 1789, nom. сons.: Brachypodium sylvatica (Huds.) 
P. Beauv., Bromopsis inermis (Leyss.) Holub, Dactylis glomerata 
L., Elymus caninus (L.) L., Elytrigia repens (L.) Nevski, Melica 
nutans L., Milium effusum L., Poa angustifolia L., P. nemoralis 
L., P. pratensis L.

Клас Rosopsida Batsch, 1820
Підклас Ranunculidae Takht. ex Reveal., 1992
8.  Порядок Ranunculales Juss. ex Bercht. & J. Presl., 1820 [+Pa-

paverales Juss. ex Bercht. & J. Presl., 1820]
9.  Родина Ranunculaceae Juss, 1879, nom. cons.: Anemone ra-

nun culoides L., Ranunculus polyanthemos L., Ficaria verna 
Huds. fggr.

10.  Родина Papaveraceae Juss, 1879, nom. cons. [+Fumariaceae 
Marquis, 1820, nom. cons.]: Corydalis solida (L.) Clairv.

Підклас Rosidaea Takht., 1967
9. Порядок Fabales Bromhead, 1838

11.  Родина Fabaceae Lindl., 1836, nom. cons., nom.alt. = Legu-
minosae Juss., 1789, nom.cons.: Astragalus glycyphyllos 
L., A. cicer L., Medicago lupulina L., M. romanica Prodán, 
Melilotus albus Medik., M. officinalis (L.) Pall., Robinia 
pseudoacacia L., Trifolium alpestre L., T. pratense L., T. repens 
L., Vicia sepium L.
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10. Порядок Rosales Bercht. & J. Presl., 1820
12.  Родина Rosaceae Juss., 1789, nom. cons.: Agrimonia eupatoria 

L., Armeniaca vulgaris Lam., Crataegus pseudokyrtostyla 
Klokov, Fragaria viridis Duchesne, Geum urbanum L., Malus 
praecox (Pall.) Borkh, Pyrus communis L., Prunus spinosa 
L., Sorbus aucuparia L., Spirea japonica L. f., Rosa tomentosa 
Smith.

11. Порядок Rhamnales Link, 1829
13.  Родина Rhamnaceae Juss, 1789, nom.cons.: Rhamnus cathar-

tica L.
12. Порядок Urticales Juss., 1829

14.  Родина Ulmaceae Mirb, 1815, nom. cons.: Ulmus glabra Huds., 
U. laevis Pall.

15. Родина Celtidaceae Endl., 1841: Celtis occidentalis L.
16. Родина Moracea Gaudich., 1835, nom. cons: Morus nigra L.
17. Родина Urticaceae Juss., 1892: Urtica dioica L.

13. Порядок Fagales Engl., 1892
18.  Родина Fagaceae Dumort., 1829, nom. cons.: Quercus robur f. 

praecox Czern., Q. robur f. tardiflora Czern., Q. rubra L.
19.  Родина Junglandaceae DC. ex Perleb., 1818, nom. cons.: 

Juglans regia L.
20.  Родина Betulaceae Gray, 1822, nom. cons.: Corylus avellana L.

14. Порядок Celastrales Link., 1829
21.  Родина Celastraceae R. Br. in M. Flinders, 1814, nom. cons.: 

Euony mus europaea L., E. verrucosa Scop.
15.  Порядок Violales Vent. ex Bercht. & J. Persl., 1820 [+Salicales 

Lindl., 1833]
22.  Родина Salicaceae Mirbel.: Populus alba L., Populus x ca nes-

cens (Aiton) Smith, Populus tremula L.
23.  Родина Violaceae Batsch, 1802, nom. cons.: Viola mirabilis 

L., V. odorata L., V. tanaitica Grosset.
16. Порядок Hypericales Juss. ex Bercht. & J. Persl., 1820

24.  Родина Hypericaceae Juss., 1820, nom. cons.: Hypericum ele-
gans L., H. hirsutum L., H. perforatum L.

17. Порядок Euphorbiales Juss. ex Bercht. & J. Persl., 1820
25.  Родина Euphorbiaceae Juss., 1789, nom. cons.: Mercurialis 

perennis L.
18. Порядок Geraniales Juss. ex Bercht. & J. Persl., 1820
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26.  Родина Geraniaceae Juss., 1729, nom. cons.: Geranium pra-
tense L.

19.  Порядок Sapindales Juss. ex Bercht. & J. Persl., 1820 [+Acerales 
Bercht. & J. Presl., 1820]
27.  Родина Aceraceae Juss., 1789, nom. cons.: Acer campestre L., 

A. negundo L., A. platanoides L., A. tataricum L.
20. Порядок Malvales Juss. ex Bercht. & J. Persl., 1820

28.  Родина Malvaceaea Juss., 1789, nom. cons.: Lavatera thurin-
giaca L.

29. Родина Tiliaceae Juss., 1729, nom. cons.: Tilia cordata Mill.
21. Порядок Brassicales Bromhead, 1838

30.  Родина Brassicaceae Burnett., 1835, nom. cons., nom. alt. 
= Cruciferae Juss., 1789, nom. cons.: Alliaria petiolate (M. 
Bieb.) Cavara & Grande

Підклас Caryophyllidae Takht., 1967
22. Порядок Santalales R. Br. ex Bercht. & J. Persl., 1820

31.  Родина Santalaceae R. Br., 1810, nom. cons. [+Viscaceae 
Batsch., 1802]: Viscum album L.

23. Порядок Caryophyllales Juss. ex Bercht. & J. Persl., 1820
32.  Родина Caryophyllaceae Juss., 1789, nom. cons.: Stellaria ho-

lostea L.
Підклас Asteridae Takht., 1967
24. Порядок Cornales Link, 1829

33.  Родина Cornaceae Berch. & J. Persl., nom. cons.: Swida san-
guinea (L.) Opiz.

25. Порядок Primulales Juss. ex Bercht. & J. Persl., 1820
34.  Родина Primulaceae Batsch. ex Borkh., 1797, nom. cons. 

[+Lysimachiaceae Juss., Gen. Pl.: 95.4 Aug 1789]: Lysimachia 
nummularia L.

26.  Порядок Gentianales Juss. ex Bercht. & J. Persl., 1820 [+Rubiales 
Juss. ex Bercht. & J. Persl., 1820]
35.  Родина Rubiaceae Juss., 1789, nom. cons.: Galium aparine L., 

G. odoratum (L.) Scop.
36. Родина Apocynaceae Juss., 1789, nom. cons.: Vinca minor L.

27. Порядок Boraginales Juss. ex Bercht. & J. Persl., 1820
37.  Родина Boraginaceae Juss., Gen. Pl.: 128. 4 Aug 1789, nom. 

cons.: Pulmonaria obscura Dumort.
28. Порядок Oleales R. Br. ex Bercht. & J. Persl., 1820
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38.  Родина Oleaceae Hoffmanns & Link, 1809, nom. cons.: Fra-
xinus excelsior L., Ligustrum vulgare L.

29.  Порядок Lamiales Bromhead, 1838 [+Plantaginales Juss. ex 
Bercht. & J. Presl., 1820; Scrophulariales Lindl., 1833]
39.  Родина Plantaginaceae Juss. 1789, nom. cons. [+Veronicaceae 

Cassel, 1817 nom. cons. prop.]: Plantago lanceolatа L., P. major 
L., Veronica austriaca L., V. chamaedrys L., V. spicata L.

40.  Родина Scrophulariaceae Juss. 1789, nom. сons.: Lathraea 
squamaria L., Scrophularia nodosa L.

41.  Родина Lamiaceae Martinov, 1820, nom. сons., nom. alt. = 
La biatae Juss., 1789, nom. cons.: Ajuga genevensis L., Ballota 
ruderalis Sw., Betonica officinalis L., Clinopodium vulgare 
L., Glechoma hederaceae L., G. hirsuta Waldst. & Kit, Lamium 
maculatum (L.) L., Origanum vulgare L., Prunella vulgaris L., 
Scutellaria altissama L., Stachys sylvatica L.

30. Порядок Asterales Link, 1829
42.  Родина Campanulaceae Juss., 1789, nom. cons.: Campanula 

trachelium L.
43.  Родина Asteraceae Bercht. & J. Presl., 1820, nom. cons., nom. 

alt. = Сompositae Giseke, 1792, nom. cons.: Achillea submille-
folium Klokov & Krytzka, Ambrosia artemisifolia L., Centau-
rea jacea L., Cichorium intybus L., Сonyza canadensis (L.) 
Cronq., Hieracium umbellatum L., Lactuca chaixii Vill., L. 
serriola Torner., Lapsana communis L., Leontodon autumnalis 
L., Phalacroloma annum (L.) Dumort, Pilosella officinarum F. 
Schult. & Sch. Bip., Solidago canadensis L., Tanacetum vulgare 
L., Taraxacum officinale Wigg. aggr.

31.  Порядок Dipsacales Juss. ex Bercht. & J. Presl., 1820 [+Caprifoli-
ales Bercht. & J. Presl., 1820; Sambucales Bercht. & J. Presl., 1820]
44.  Родина Sambucaceaea Batsch ex Borkh., 1797, nom. cons. 

prop.: Sambucus nigra L.
45.  Родина Caprifoliaceaea Juss., 1789, nom. cons.: Lonicera tata-

rica L.
32. Порядок Apiales Nakai, 1930

46.  Родина Apiaceae Lindl., 1836, nom. cons., nom. alt. = Umbel
liferae Juss., 1789, nom. cons.: Aegopodium podagraria L., 
Anthriscus sylvestris (L.) Hoffm., Daucus carota L., Falcaria 
vulgaris Bernh.
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У систематичному спектрі флори Яківчанського лісу представ-
лені види Magnoliophyta (127 видів; 99,2% від загальної кількості). 
Лише одним видом (Pinus sylvestris) на досліджуваній території 
реп резентований відділ Pinophyta (cкладає лише 0,8%). Видів сис-
тематичних груп вищих спорових рослин у флорі лісового масиву 
не виявлено.

Серед покритонасінних рослин (Magnoliophyta) переважають 
дводольні рослини (класи Magnoliopsida i Rosopsida) – 109 видів; 
85,2%. Однодольні (Liliopsida) в складі флори Яківчанського лісу 
репрезентовані 19 видами (14,8%). Cпектр провідних родин форму-
ють: Asteraceae (15 видів), Rosaceae (12), Fabaceae (11), Lamiaceae (11), 
Poaceae (10), Plantaginaceae (5), Cyperaceae (4), Aceraceae (4), Apiaceae 
(4). По три види визначено у родинах Ranunculaceae, Salicaceae, 
Violaceae, Hypericaceae. Основна кількість родин представлені 1–2 
видами, що складають 71,2% у родинному спектрі. Родів, які містять 
більше одного виду, у складі флори досліджуваної території пред-
ставлено лише 18, що складає 18,4% від їх загального числа. Про-
відними серед них виступають: Acer (чотири види), Poa, Trifolium, 
Viola, Hypericum, Veronica (по три), Gagea, Astragalus, Medicago, 
Ulmus, Quercus, Euonymus, Populus, Plantago, Glechoma, Lactuca (по 
два). Решта родів (80; 81,6%) представлені лише одним видом. Таку 
ситуацію можна пояснити особливостями самого лісового біотопу, 
незначною його площею та рекреаційним навантаженням, що лімі-
тують флористичне багатство і фіторізноманітність.

За еколого-ценотичною характеристикою всі виявлені види роз-
поділилися між п’ятьма групами. Серед них найбільш чисельною є 
власне неморальнолісова (57 видів; 44,5%), види якої приурочені до 
угруповань класу Querco-Fagetea Br.-Bl et Vlieger. іn Vlieger 1937 [7].

Інші групи включають більшість виявлених на території лісово-
го масиву видів (71; 55,5%), а саме – лучно-степова (24 види; 18,7%), 
лучна (17; 13,3%), узлісна (13; 10,2%), синантропна (17; 13,3%). Та-
кий розподіл вказує на наявність різнорідних екологічних умов у 
межах лісового масиву, що пов’язане як із природними, так і з ант-
ропогенними факторами. Адже Яківчанський ліс знаходиться під 
запові дан ням у межах Полтавського міського парку і водночас під 
впливом інтенсивного рекреаційного навантаження.

Флористичні показники Яківчанського лісу з однієї сторони вка-
зують на відносно добру збереженість основного флористичного 
ядра, а з іншої – свідчать про наслідки антропогенної діяльності, 
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пов’язаної з розбудовою парку (торуванням доріжок, створенням 
відкритих ділянок, насадженням інтродуцентів) та його викорис-
танням як рекреаційного об’єкта (затоптування, несанкціоноване 
порушення ґрунтового покриву, викопування рослин і ґрунту, за-
смічення та ін.). Це в свою чергу призводить до активних процесів 
вселення в зону лісового масиву інтродуцентів, що вирощують на 
різних ділянках парку (наприклад, Celtis occidentalis, Robinia pseu-
doacacia, Quercus rubra L., Pinus sylvestris L., Spirea japonica L. f.), та 
інших синантропних видів із високим ступенем натуралізації (Acer 
negundo, Robinia pseudoacacia, Ambrosia artemisifolia, Lactuca ser-
riola, Solidago canadensis, Сonyza canadensis, Phalacroloma annum).

Флоросозологічну цінність Яківчанського лісу визначає його 
природоохоронне значення як осередку збереження генофонду й 
рідкісних видів флори – Epipactis helleborine, включеного до Чер-
воної книги України [10, с. 177], та регіонально рідкісних на Пол-
тавщині видів – Vinca minor L. і Scilla siberica [2, с. 106, 170]. Усі три 
види утворюють досить численні, повностанні ценопопуляції з на-
явністю особин різних вікових груп та стадій. У цілому, цей лісовий 
масив розглядається нами як оптимальна модель для науково об-
ґрунтованої репатриації деяких неморальних видів, в т. ч. й Tulipa 
quercetorum Klokov & Zoz – типового лісового виду, включеного до 
Червоної книги України, який на території Полтавського міського 
парку зростає у Східній долині (в південно-східному напрямку від 
Яківчанського лісу).

Таким чином, за результатами проведених авторами досліджень 
встановлено видовий склад вищих судинних рослин Яківчанського 
лісу й укладено їх анотований список, що стане опорним при про-
веденні подальших моніторингових досліджень. Аналіз основ них 
флористичних показників лісового масиву в цілому засвідчує від-
носно добре представлене типове неморальне флористичне ядро і, 
в той же час, зростаючу синантропізацію флори, що є результатом 
значного антропогенного навантаження на його біотопи. А тому 
пропонована нами оптимізація режиму охорони цього лісу в складі 
Полтавського міського парку шляхом зонування території остан-
нього та запровадження науково обґрунтованих заходів еколо-
гічного менеджменту забезпечать належне його збереження як 
модельної лісової екосистеми, резервату збереження лісової фіто-
різноманітності та центру репатриації ряду рідкісних лісових видів 
рослин.
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SUMMARy

Nataliya Smoliar, Olena Khalimon

Floral Characteristics of yakivchanskyi Forest as Natural Component 
of Poltava City Park

The results of complex botanical ecological researches in Yakivchanskyi fo-
rest as a residual of typical forest steppe wood, which is a natural structural ele-
ment of Poltava City Park as a monument of garden art of national significance 
are given in the article. An annotated flora list of the park, which included more 
than 128 species of higher plants for this forest, is made. They belonged to more 
than 98 genuses, 46 families and 32 orders from Magnoliophyta departments 
(99,2% from total number of species) and Pinophyta (0,8%). Flora analysis with 
out lining of main families and genuses is made by authors; some other floral cri-
teria are mentioned. Conclusion about comperatively good reserved nemorose 
forest floral core depending on anthropological preasure is made; though ten-
dency to escalation of floral synantropization is found. Some actions of ecologi-
cal management directed to protection and renovation of typical flora of Yakiv-
chanskyi massive in Poltava City Park are proposed.

РЕЗюМЕ

Наталия Cмоляр, Елена Халимон

Флористическая характеристика Яковчанского леса – природной 
составляющей Полтавского городского парка

В статье приводятся результаты комплексных ботанико-экологиче-
ских исследований Яковчанского леса – останца типичной лесостепной 
дубравы, которая является природным структурным элементом Полтав-
ского городского парка – парка-памятника садово-паркового искусства 
общегосударственного значения. Для этого лесного массива впервые при-
веден аннотированный список флоры, которая насчитывает 128 видов выс-
ших растений. Они принадлежат к 98 родам, 46 семействам и 32 порядкам 
из отделов Magnoliophyta (99,2% от общего количества видов) и Pinophyta 
(0,8%). Авторами проведен анализ флоры с определением основных родов 
и семейств, некоторые другие флористические показатели. Сделан вывод 
об относительно хорошо сохранившемся неморальнолесном флористиче-
ском ядре лесного массива, хотя и выявлена тенденция к возрастающей си-
нантропизации флоры в связи с антропогенной нагрузкой на территорию 
леса. Предлагаются некоторые мероприятия экологического менеджмен-
та, направленные на сохранение и восстановление типичной флоры Яков-
чанского массива в условиях Полтавского городского парка.
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УДК 595.78(477.53)(083.81)

Сергей Безуглый

НОВыЕ НАХОДКИ СОВОК (LEPidOPTERA, NOCTUidAE) 
ФАУНы ПОЛТАВщИНы*

Статья посвящена новым видам совок (куколицевой и дисгонии распис-
ной), найденных впервые автором в 2016–2017 гг. на территории Полтав-
ской области, указаны особенности биологии видов и места их обитания.

Ключевые слова: Lepidoptera, Noctuidae, совка куколицевая, дисгония 
расписная.

На протяжении 2016–2017 гг. автором были пойманы два новых 
для Полтавской области вида совок (Noctuidae), ранее никем не от-
меченные и в литературе не упоминаемые для данной территории.

Так 29 июля 2016 г. северо-западнее с. Гречановка Гадячско-
го района в остепнённой балке пойман один экземпляр Hadena 
perplexa ([Denis & Schiffermuller], 1775) – совка куколицевая (рис. 1). 
Западнопалеарктический вид, в Украине распространён повсемест-
но, однако локально и редко. Развивается в двух поколениях, лёт 
первого – в мае-июне, второго – в июле-августе. Гусеницы пита-
ются семенами смолёвки (Silene), дрёмы (Melandrium), мыльнянки 
(Saponaria), волдырника (Cucubalus), гвоздики (Dianthus), зорьки 
(Lychnis). Зимует куколка. Обитает в степи, на остепнённых скло-
нах, лугах, лесных полянах и опушках, в садах.

Необычная находка была сделана 8 августа 2017 г. южнее с. Мир-
городщина Козельщинского района. При ловле бабочек на свет в ле-
сополосе прилетела дисгония или ленточница расписная – Dysgonia 
algira (Linnaeus, 1767) (рис. 2). Тропический и субтропический вид. 
Типовая местность: Алжир. Распространение: Африка, Мадагас-
кар, Индостан, Южная и Центральная Европа, Малая и Средняя 
Азия. Вид обычен в Крыму, известен по редким находкам из Закар-
патской, Херсонской и Луганской областей Украины. Развивается в 
двух поколениях, бабочки летают с конца мая по ноябрь. Лёт обоих 
поколений отчасти совпадает. Активны преимущественно в ночное 
время, прилетают к источникам света, а днем могут изредка вспу-
гиваться из зарослей кустарников или из травы. Бабочки прокалы-
вают хоботком плоды малины и высасывают сок. Гусеницы питают-

* Иллюстрации к сообщению см. на цветной вклейке І.
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ся листьями и верхушками молодых побегов малины (Rubus idaeus 
L.), ежевики (R. caesius L.), граната (Punica granatum L.), клещеви-
ны (Ricinus communis L.), ив (Salix), дроков (Genista), ракитников 
(Cytisus), дербенников (Lythrum). Окончившие развитие гусеницы 
окукливаются в лёгких шелковистых коконах среди растительных 
остатков на поверхности почвы (листьев, мхов), скреплённых шел-
ковиной. Зимует куколка. Обитает на полянах, опушках, вырубках, 
лугах, на садовых участках, а также встречается в зеленых насаж-
дениях населённых пунктов.

Учитывая последние находки, всего в Полтавской области заре-
гистрированы до настоящего времени 381 вид совок. 87 из них были 
собраны автором сообщения впервые на территории Полтавщины.

Выражаю благодарность Бершеденко Юрию Ивановичу – за-
местителю директора по учебной части Пригаровской школы І-ІІІ 
ступеней Козельщинского р-на за систематическую помощь в орга-
низации исследований фауны чешуекрылых на территории Козель-
щинского р-на.
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SUMMARy

Serhii Bezuhlyi

New Findings of Cutworms (Lepidoptera, Noctuidae) of Poltava Region 
Fauna

The article is dedicated to new species of cutworms (Hadena perplexa and 
Dysgonia algira) found for the first time by the author in 2016–2017 at the terri-
tory of Poltava Region. Their biological peculiarities and places of spreading are 
mentioned.

РЕЗюМЕ

Сергій Безуглий

Нові знахідки совок (Lepidoptera, Noctuidae) фауни Полтавщини
Стаття присвячена новим видам совок (куколицевій і дисгонії розма-

льованій), що були знайдені вперше автором у 2016–2017 рр. на території 
Полтавської області, вказані особливості біології видів і місця їх поширен-
ня.
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Олександр Супруненко

ДОСЛІДЖЕННЯ КУРГАНІВ ПОБЛИЗУ с. МИЛЬцІ 
ПІД ПОЛТАВОю

У науковий обіг вводяться матеріали науково-рятівних досліджень 
кількох насипів у складі невеликої групи курганів неподалік від Полтав-
ської околиці, розташованих на вододільному плато правобережних вор-
склинських приток – рр. Говтв’янчик і Полузір’я, в адміністративних 
межах Супрунівської сільської ради Полтавського р-ну. Роботи є наслід-
ком заходів зі збереження об’єктів найдавнішої культурної спадщини і 
здійснені в ході будівництва шляхів на Полтавщині, за участі наукових 
співробітників Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричев-
ського.

Ключові слова: енеоліт, бронзовий вік, скіфський час, Мильці, Полта-
ва, Говтв’янчик, кургани, поховання, стійбище.

На замовлення Представництва турецької шляхобудівельної 
компанії «Onur» в Україні Полтавською експедицією НДЦ «Рятівна 
археологічна служба» Інституту археології НАН України, за участі 
Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського, вліт-
ку 2017 р. здійснені науково-рятівні дослідження курганів поблизу 
с. Мильці Полтавського р-ну Полтавської обл.*, що мали на меті вив-
чення трьох розораних насипів у зоні спорудження автообходу нав-
коло міста Полтави по шосе М-03 «Київ – Харків – Довжанський».

Територія проведення досліджень розташована за 2,375 км на 
північний захід від м. Полтави (від приміщення міського автовок-

* Участь у роботах брали автор – начальник експедиції, кандидат історичних 
наук, старший науковий співробітник, заслужений працівник культури Украї-
ни, директор Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського 
О. Б. Супруненко; науковий консультант, завідуючий відділом археології ран-
нього залізного віку Інституту археології НАН України, доктор історичних 
наук, професор С. А. Скорий; заступник начальника експедиції, завідуючий 
відділом Центру охорони та досліджень пам’яток археології В. В. Шерстюк; 
наукові і молодші наукові співробітники: кандидат історичних наук О. М. Крав-
ченко; О. В. Коротя; завідуючий науково-дослідним відділом фондів Пол-
тавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського О. М. Ткаченко; 
технічні фахівці з вищою освітою В. М. Саєнко; інженер комп’ютерних техно-
логій музею С. В. Хорєв; лаборанти: палітурник музею О. І. Баца; краєзнавці 
Є. Є. Пономаренко і О. В. Сидоренко. Підготовку креслеників та рисунків, ра-
зом із автором, виконала полтавський архітектор Т. В. Менчинська.
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залу), знаходячись між селищем Яр Київсьського району міста та 
с. Мильці Полтавського району (рис. 1).

Науково-рятівні роботи спиралися на результати розвідкових 
обстежень 1994 і 2010 рр. [9; 31] і підготовку у 2014 р. первинної об-
лікової документації на комплексну пам’ятку археології місцевого 
значення [4]. Зауважимо, що про вказану групу курганів існувала 
лише єдина коротка опублікована інформація [28, с. 378].

Уявлення про історію вивчення старожитностей цієї ділянки 
Ворсклинського вододільного правобережжя і його межиріччя з 
рр. Говтв’янчик та Полузір’я надають кілька наукових праць, в яких 
висвітлені певні аспекти цих питань, а також наведена характерис-
тика навколишніх пам’яток археології [1, с. 3–16; 15, с. 9–16; 22; 26]. 
Дещо детальніше пам’ятки мікрорегіону охарактеризовані в біль-
ше ніж півтора десятках оприлюднених друком публікацій, котрі 
варто згадати, наводячи результати досліджень 2017 р. [2, с. 263; 3, 

Рис. 1. Мильці, с. Карта місцезнаходження групи курганів 
із позначенням траси автообходу.
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с. 76–78; 5, с. 121; 7, с. 84–85; 8, с. 54–64; 10, с. 43–53; 12; 16; 17, с. 90–94; 
18, с. 361; 20, с. 88–94; 23; 24, с. 10–33; 25; 27; 29, с. 380–381; 30, с. 132, 
134–144; 32, с. 104–106; 33].

Розкопки курганів проводилися на знос, із застосуванням зем-
лерийної техніки (гусеничного бульдозера 12D-20 «Komatsu»), а та-
кож вручну – під час дослідження поховальних комплексів, інших 
об’єктів під насипами курганів. Із застосуванням землерийної тех-
ніки вивчався й навколокурганний простір. Усі вказівки на глибини, 
крім випадків, обумовлених у тексті окремо, подані від рівня «0» – 
реперів, за які прийняті сучасні дослідженню вершини курганів – їх 
умовні центри (УЦ).

Група курганів поблизу с. Мильці Супрунівської сільської ради 
Полтавського р-ну Полтавської обл. розташована справа, за 0,75 км 
від шосе М-03 «Київ – Харків – Довжанський», поряд із тварин-
ницькою фермою, за 0,3–0,4 км на північний схід від околиці вка-
заного села та 0,15 км в тому ж напрямку від сільського кладовища 
(азимути 52°–54°), за 0,1–0,6 км на південний схід від автодороги до 
населеного пункту. Наразі вона включена до Державного реєстру 
нерухомої культурної спадщини України з охоронним номером 
4819-Пл [Наказ МКУ № 325 від 18 квітня 2017 р., додаток 1, п. 29]. 
При постановці на облік та за наслідками попередніх обстежень 
(зокрема, знахідок уламків ліпного посуду скіфської доби на наси-
пах) група вважалася поховальним комплексом раннього залізного 
віку (скіфський час, VІІ–IV ст. до н. е.), в т. ч. і через близькість до 
двох поселень лісостепового населення Ворсклинського локально-
го варіанту скіфоїдної культури Лівобережжя Дніпра.

Географічні координати курганів цього комплексу поховальних 
споруд із ґрунту (рис. 2) подано в табл. 1.

Табл. 1

№ 
п/п

Координати умовних центрів насипів,
градуси, мінути, секунди (датум WGS 84)
N                                                                           O

1 49°33'30.078'' 34°27'39.402''
2 49°33'29.081'' 34°27'41.328''
3 49°33'26.827'' 34°27'38.743''
4 49°33'25.182'' 34°27'38.520''
5 49°33'25.567'' 34°27'40.248''
6 49°33'29.988'' 34°27'33.685''
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В «Історико-архітектурному опорному плані і спеціальній нау-
ково-проектній документації для визначення історичних ареалів та 
меж і режимів використання зон охорони пам’яток архітектури та 
містобудування м. Полтава», затверджених рішенням позачергової 
37-ї сесії шостого скликання Полтавської міської ради від 27 грудня 
2013 р. та в тому ж році наказом Міністерства культури України, 
кургани позначені як прилягаючі до території міста щойно виявлені 
об’єкти археології.

До проектних робіт із влаштування автообходу і безпосередньо 
початку його будівництва влітку 2017 р. територія курганного мо-
гильника використовувалася як орендовані орні сільськогосподар-
ські угіддя (рис. 3 на кол. вкл. І; 5).

Група займає північне надсхилля і центр розораного вододільно-
го підвищення плато правого високого берега р. Говтв’янчик (права 
притока р. Ворскли – лівобережний басейн р. Дніпра) та безіменно-
го струмка, з абсолютною висотою 154,2 м над рівнем Балтійського 
моря, згрупована дещо «розпорошеним» скупченням на відстані 
80–150 м насип від насипу. Загальний напрямок розміщення курга-
нів – північний захід – південний схід, протяжність ланцюжка реш-
ток візуально помітних насипів – близько 0,4 км (рис. 3–4).

Рис. 2. Мильці, с. 
Група курганів. 
Генеральний план.
Цифрами позначені: 
1 – ґрунтовий насип 
старого автопід’їзду 
до ферми; 2 – лінія 
електропередач; 
3 – розорані насипи 
курганів; 4 – сліди 
вогнища (пожежі) 
у розораному масиві 
кургану № 6.
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Вірогідно, група мала продовження у східний бік ще на 0,3 км, де 
могли знаходитися 3–4 вщент розорані й наразі візуально непомітні 
кургани. Цілком імовірно, що частина з них знищена будівництвом 
південно-західної частини тваринницької ферми у 1970-ті рр.

Збережені на сьогодні насипи тяжіють до кута території старої 
молочно-товарної ферми (рис. 3). Це – частина некрополя з 6-ти на-
сипів, висотою 0,4–0,8 м і діаметром 16–32 м. Всі кургани розора-
ні, мають округлу, овальну або круглу в плані форму. На поверхні 
помітні плями пошкоджених материкових викидів основних похо-
вань чи пізніших споруд на їх насипах. На курганах №№ 1, 2 та 5 
виявлені уламки ліпного посуду (в тому числі скіфського часу), на 
поверхні насипу № 6 знайдені фрагменти ліпної зрубної кераміки 
доби пізнього бронзового віку.

Розміри та описи курганів наведені у табл. 2.

Табл. 2
№ 
п/п

Висота 
(м)

Діаметр 
(м)

Стан насипу

1 0,5 25 × 29 Розораний, овальної в плані форми.

2 0,4 16 × 18 Розораний, круглої в плані форми, зі слідами 
колишнього автопід’їзду до ферми.

3 0,5 18 Розораний, округлий, з помітною «плямою» 
материкового викиду.

4 0,4 16 Дуже розораний маленький курган.
5 0,5 23 Розораний курган круглої форми.

6 0,8 24 × 32
Розораний насип середніх розмірів, у півд.-зах. 
частині якого є рештки вогнища. Можливо, по-
шкоджений будівництвом ХІХ ст.

Рис. 4. Мильці, с. 
Карта розташуван-

ня курганів групи 
з нанесенням ді-

лянки землевідводу 
під будівництво 

автообходу.
Позначені (зверху 

вниз) траса кабелю 
оптико-волоконного 

зв’язку, високовольтна 
лінія електропередач 

та траншея старого 
газопроводу.
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Перші два кургани виявлені І. М. Кулатовою і О. Б. Супруненком 
у 1994 р. [9, арк. 18]. В 2010 р. останнім та В. В. Шерстюком, під час 
археологічної експертизи траси проектованого автообходу навколо 
м. Полтави, обстежені інші насипи [31, арк. 10–11, рис. 4–14]. Пізні-
ше на комплекс укладена облікова картка, на основі якої група взя-
та на облік та під охорону [4]. Вважалося, як вже зазначалося, що 
вона є рештками «кущового» курганного некрополя двох сусідніх 
поселень скіфського часу – наразі забудованого селища в ур. Яр в 
межах міста Полтави і поселення поблизу с. Байрак Полтавського 
р-ну, обидва з яких розташовані за 1,4–2,1 км у північно-східному 
й південно-західному напрямках від скупчення поховальних над-
могильних споруд біля с. Мильці [4; 5; 7, с. 84]. На час розкопок таке 
припущення не справдилося, засвідчивши значно більш давній вік 
поховальних споруд.

Насип № 1. Так званий і дуже розораний курган № 1 знаходився 
у північно-східній частині групи, займаючи дещо понижену ділян-
ку (на 1,5 м) в основі підвищення плато вододілу, неподалік (за 54 м 

Рис. 5. Мильці, с. Група курганів. Загальний вигляд з північного заходу. 
Червень 2017 р.
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на південний захід від приміщень тваринницької ферми) (рис. 2: 1). 
Тривалий час розорювався, входив у ХІХ ст. до меж поміщицького 
маєтку, отже, використовувався як основа для спорудження буді-
вель підсобної зони господарства.

Нівельована висота – 0,50 м, розміри – 25,0 × 29,5 м, площа – 
578,9 м2. Насип виявився дещо видовженим внаслідок розорювання 
в меридіональному напрямку, мав овальні обриси, підвищений у ви-
гляді низького сплощеного сегменту перетин і був добре помітний 
візуально.

Вивчення шляхом закладання п’яти дослідницьких траншей, 
зорієнтованих у меридіональному напрямку (рис. 6), встановило 
зведення насипу для спорудження господарської будівлі у другій 
половині ХІХ ст. Масив ґрунту складався з сіро-чорного поверхне-
вого чорнозему кількох відтінків, з переважанням коричнюватих 
барв у верхній частині, містив там же включення материкового су-
глинку, місцями – попелясті лінзи чи сліди напіврозораних плям від 
них. У насипу в центрі виявлені рештки меридіонально зорієнтова-
ної основи будівлі сільськогосподарського призначення на кшталт 

Рис. 6. Мильці, с. Група курганів. Насип № 1. Робочий момент досліджень.
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амбару, із котлованом прямокутної в плані форми, заглибленим на 
0,5 м до рівня залягання похованої поверхні, з розмірами 4,0 × 5,8 м 
і площею близько 23 м2. Основа будівлі у чорноземному заповненні 
мала вкраплення обмазки і крупинки печини, містила уламки заліз-
них виробів, кераміки, фаянсу і скла другої половини ХІХ – почат-
ку ХХ ст.

Проте в насипу трапилося й кілька уламків ліпного посуду з до-
мішками піску та жорстви пізнього етапу бронзового віку, що вка-
зує на використання для побудови підсипки під господарську бу-
дівлю ґрунту з сусідніх курганів з матеріалами, належними до кола 
зрубних старожитностей.

Досліджений насип був скупченням ґрунту підсипки під будівлю 
другої половини ХІХ – початку ХХ ст.

Курган № 2. Знаходився у центральній частині групи, займаючи 
незначно понижену ділянку (на 1,0 м) в основі підвищення плато во-
доділу, за 76 м на південь від приміщень колишньої тваринницької 
ферми та 35 м на південний схід від насипу № 1 (рис. 2: 2). Тривалий 
час розорювався, обмежувався з меридіональних боків траншеями 
комунікацій 1970-х і 1990-х рр.

Нівельована висота – 0,40 м. Сучасні розміри – 16,5 × 18,5 м 
(рис. 7), площа 230 м2. Насип був незначно видовжений внаслідок 
розорювання в меридіональному напрямку, мав округлі обриси, 
низький сплощений сегментоподібний перетин.

Знахідки з поверхні та орного шару представлені наступними 
артефактами.

1. Уламок петельчастої ручки ліпного черпака зі злегка лискова-
ною поверхнею сірого кольору, належний до фіналу ранньоскіф-
ського часу. Тісто чорного кольору, з домішками дрібного піску. 
Розміри фрагмента – 1,7 × 2,1 × 0,6 см, ширина ручки – 1,6–1,7 см, 
її товщина – 0,5–0,6 см (рис. 8: 2).

2. Фрагмент денця ліпної посудини – невеликого горщика скіф-
ської доби, з добре загладженою внутрішньою поверхнею корич-
невого кольору, тісто з домішками дрібного піску. Розміри уламка 
– 1,4 × 1,5 × 0,5 см.

3. Уламок стінки гончарної сіро-палевого кольору античної ам-
фори з викришеними ділянками поверхні, без візуально помітних 
включень у щільному тісті (рис. 8: 1). Розміри – 2,8 × 5,1 см.

Всі інші знахідки належали до уламків гончарного посуду ХІХ ст.
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Рис. 7. Мильці, с. Група курганів. Насип № 2. План і профілі бровок.
Умовні позначення: — • — – реконструйований діаметр кургану до розорювання; 

гр – уламки граніту; з – залізні вироби ХХ ст.; цг – уламки цегли ХІХ ст.

Рис. 8. Мильці, с. Група курганів. Насип № 2. 
Уламки амфори (1) та ручки ліпного черпака 
скіфського часу (2).

Рис. 9. Мильці, с. Група 
курганів. Насип № 2. 

Фрагмент зернотерки.
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Планіграфічні та стратиграфічні спостереження. Вірогідно, 
розміри насипу становили близько 16 × 18 м, що було помічено за 
щільністю ґрунту. Відповідно, сучасні розміри споруди стали на-
слідком її розорювання. Насип був зведений зі щільного сіро-чор-
ного кольору поверхневого чорнозему (дерну).

В основі споруди лежав порівняно тонкий шар сіро-чорного 
чорнозему, інтенсивність забарвлення якого посилювалася до ста-
родавньої поверхні (0,4–0,8 м від УЦ). Під ним залягав типовий 
палевого кольору суглинок – характерний для околиць Полтави 
материковий шар фінально-льодовикового походження. У насипу 
та під ним, окрім поодиноких вуглинок трав’яно-рослинного похо-
дження, решток поховання чи якихось знахідок не виявлено (рис. 7).

Встановлено, що курган, був зведений над невеликим природнім 
пагорбом заввишки 0,2–0,3 м з метою позначення умовно основного 
захоронення доби енеоліту – раннього бронзового віку, можливо, 
влаштованого на стародавньому горизонті, решток від якого не збе-
реглося. На поховальне призначення споруди вказувала наявність в 
центрі, за 2,1 м на північ від 0, покладеного на стародавню денну 
поверхню уламка сірогранітної зернотерки (рис. 7: гр.) видовженої 
форми, що розсипався, а також гранітного окатаного сплощеного 
сірогранітного каменю, можливо, перевикористаної частини стели 
(рис. 7: гр.) за 1,9 м на південь від УЦ (кут 181°). Камінь мав дещо ви-
довжені обриси, старі сколи, розміри 0,25 × 0,31 × 0,09 м, масу – не 
більше 6 кг. Обидві знахідки залягали практично на рівні стародав-
нього горизонту. Поряд слідів вуглин чи вогню виявлено не було.

Речові матеріали у насипу (нижче орного шару) були відсутніми. 
Хоча досить чітко в центрі вірогідної поховальної споруди був за-
фіксований тонкий кальцинований прошарок мінералізованої рос-
линності, що засвідчував доволі ранній час спорудження кургану.

Досліджений насип може бути рештками кургану-кенотафу, 
зведеного над умовним дитячим-? похованням доби енеоліту – ран-
нього бронзового віку (ІІІ – початок ІІ тис. до н. е.), що використо-
вувався як місце проведення тризнових відправ чи короткочасового 
стійбища населенням скіфського часу, а через 2,5 тис. років приля-
гав до господарської зони маєтку ХІХ ст.

Крім окремих фрагментів кераміки у розораному шарі виявлена 
значна кількість металевих решток транспортерів від діяльності су-
сідньої тваринницької ферми, уламки цегли початку ХХ ст. (рис. 7: 
з, цг.) Вони засвідчують пролягання через насип польової дороги, 
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котра функціонувала у 1950–1980-х рр. До речі, саме це засвідчено і 
крупномасштабними картографічними матеріалами того ж часу та 
космічними фотознімками (рис. 3).

Отже, досліджений об’єкт, вірогідно, був рештками поховальної 
споруди-кенотафу часу пізнього енеоліту – раннього бронзового 
віку, поверхня якого використовувалася під польову дорогу в дру-
гій половині ХХ ст.

Курган № 5. Розораний курган № 5 маркірував південний – пів-
денно-східний край некрополю, займаючи підвищену ділянку пла-
то вододілу, за 150 м на південь від приміщень тваринницької ферми 
та за 106 м на південь – південний схід від насипу № 1 (рис. 2: 5). 
Тривалий час розорювався, інтенсивно розтягувався внаслідок 
використання сучасної сільськогосподарської техніки на початку 
ХХІ ст.

Нівельована висота кургану становила 0,50 м. Сучасні його роз-
міри складали 23,0 × 23,5 м. Насип мав круглу в плані форму (рис. 10 
на кол. вкл. ІІ), розплилі поли, відсутні навколо сліди заглибини 
рівчака. Площа споруди з ґрунту становила 478 м2. Насип був до-
сить щільним за складом ґрунту, незначно підвищений у вигляді 
низького сплощеного сегменту.

Вивчався на знос шляхом закладання п’яти дослідницьких тран-
шей, зорієнтованих у меридіональному напрямку. Масив кургану 
складався з сіро-чорного поверхневого чорнозему різної інтенсив-
ності забарвлення, з поодинокими включеннями материкового су-
глинку, місцями мав руйнування внаслідок діяльності землериїв.

Стратиграфічні та планіграфічні спостереження. В ході до-
сліджень отримані дані щодо спорудження насипу у два етапи 
(рис. 10 на кол. вкл. ІІ).

Встановлені розміри первинного насипу І – діаметр дещо більше 
9 м (рис. 10: насип І). Цей насип з сіро-чорного щільного чорнозему 
був оточений вузьким неглибоким рівчаком із зовнішнім діаметром 
10,4 м. Він споруджений над основним захороненням доби пізньо-
го енеоліту (об’єкт 4) (рис. 10: об. 4). Поховання виявилося дещо 
зміщеним на північ від УЦ, супроводжувалося слідами невелико-
го вогнища на стародавній похованій поверхні (вогнище 1) (рис. 10: 
вогн. 1). Цей поховальний комплекс був оточений кільцевим рів-
чаком, що з’явився під час чи внаслідок спорудження первинного 
кургану (рів) (рис. 10: рів). До складу енеолітичного комплексу поза 
межами рову-рівчака з південно-західного боку входив ще один 
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об’єкт – стовпова ямка (рис. 10: ямка) з уламками ліпного енеолі-
тичного товстостінного горщика.

До складу енеолітичного комплексу входили й парні культові 
ями, досліджені у північній полі кургану, за 12,5 і 13,7 м на північ 
– північний захід та північний схід від УЦ. Обидві ями споруджені 
з рівня стародавнього похованого ґрунту. Перша з них – невелика 
овальна (об’єкт 1) (рис. 10: об. 1). Друга була підпрямокутною мате-
риковою, зі скругленими кутами й уступом на дні (об’єкт 2) (рис. 10: 
об. 2), обвугленими рештками плах перекриття і вуглинами. В ціло-
му, площа вивчених археологічно об’єктів енеолітичного поховаль-
ного комплексу (об’єкти 1, 2, 4, вогнище 1, ямка та рів) становила 
більше 14 м2.

Насип І зводився з сіро-чорного поверхневого чорнозему, ві-
рогідно, дрібних дернин, містив окремі вуглини від згорілої трави, 
попелясті включення, кількість яких збільшувалася на рівні старо-
давньої похованої поверхні (рис. 10).

Зведення чергового насипу ІІ діаметром близько 14 м 
пов’язується зі влаштуванням у південно-східній полі, поза межами 
рівчака енеолітичного поховання (за 2,3 м від УЦ), камери захоро-
нення раннього етапу бронзового віку – об’єкта 5 (рис. 10: об. 5). 
Ця майже широтно зорієнтована підпрямокутна заглибина з решт-
ками обвалу і входу з північного боку, була впущена в материк як 
камера невеликої катакомби на глибину 1,4 м. Вона не містила за-
лишків похованого, хоча була забита давніми просілими дернинами 
й попелястим ґрунтом з вуглинками. До речі, неподалік виявлений 
дрібний уламок товстої стінки ліпної катакомбної посудини сіро-
го кольору з розчосами із внутрішнього боку і домішками дрібного 
піску в щільному тісті розмірами 1,2 × 1,8 см, що може вказувати на 
культурну належність зазначеного поховання.

З цим же поховальним комплексом може пов’язуватись невели-
ка підпрямокутна в плані яма у південно-західній полі кургану, що 
частково перетинала енеолітичний рів (об’єкт 3) (рис. 10: об. 3). На 
її дні містилися рештки невеликого вогнища, а у вмісті – окремі ву-
глини. Очевидних фактів для уточнення культурної атрибуції цього 
об’єкта не отримано.

Вкажемо також, що масив чорноземного насипу ІІ відзначався 
більш світлим, коричнюватим кольором ґрунту, містив поодинокі 
вкраплення суглинку, а місцями мав порушення від кротовин. За-
значимо, що в основі насипу лежав порівняно тонкий шар сіро-чор-
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ного ґрунту – чорнозему, інтенсивність забарвлення якого збіль-
шувалась до стародавньої поверхні (0,50–0,85 м від УЦ). Під ним 
містився материковий палевого кольору суглинок, без передмате-
рикового підґрунтя (рис. 10).

Під насипом досліджено рештки енеолітичного поховального 
комплексу у складі залишків поховальної, вірогідно, двох парних 
культових ям, стовпової ямки, давнього вогнища і кільцевого рову. 
Основа цього насипу поза межами рівчака за раннього бронзового 
віку була використана для впуску чергового поховання (об’єкт 5), 
після чого курган був удруге підсипаний. В його південно-західній 
полі в цей же час чи дещо пізніше влаштована культова яма – об’єкт 
3, культурно-хронологічна атрибуція якої не забезпечена фактич-
ними матеріалами. З огляду на розміри поховальних ям обох вияв-
лених комплексів та самого кургану, швидше за все, насип зводився 
для влаштування дитячих захоронень, кісткові рештки яких з часом 
і внаслідок діяльності землериїв не збереглися.

Нижче подаємо опис досліджених комплексів та об’єктів і ха-
рактеристику виявлених знахідок.

Рештки енеолітичного поховального комплексу
Від комплексу досліджені п’ять його складових – об’єкти 1, 2, 4, 

ямка та рів.
Об’єкт 1 (основний, яма) – рештки культової ями у північній 

полі кургану, за 13,7 м на північ – північний захід від УЦ (кут 378°) 
(рис. 10: об. 1). Досліджувалися з рівня 0,9 м від УЦ у материку. Яма 
мала овальну в плані форму, два вузькі сходинкоподібні уступи на 
рівнях 1,0 та 1,2 м зі східного боку, розміри 0,7 × 0,9 м і максимальну 
глибину 1,3 м від 0 (рис. 11), була видовжена у плані в широтному на-
прямку. Площа дослідженого об’єкта складала 0,49 м2. Яма була за-
повнена чорно-сірим чорноземом, в основі – з домішками вкраплень 
суглинку. Вуглин і попелястих домішок у вмісті не виявлено, проте 
вони знаходилися на рівні стародавнього похованого чорнозему за 
0,9 м на південний схід від заглибини.

Зважаючи на місцерозташування, парність і невелику відстань 
від об’єкту 2, може розглядатися як невелика культова яма – бофр, 
пов’язана з комплексом енеолітичного поховання – об’єкту 4. По-
дібні ями відомі в культовій практиці пізньоенеолітичних племен 
степу і передстепу Лівобережжя Дніпра [6, с. 13]. Їх розглядають 
як тимчасові культові вмістилища першопочаткових вод чи яйця сві-
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тозародження, пов’язуючи зі вшануванням стихій води та землі [34, 
с. 485].

Об’єкт 2 (основний, яма) – друга культова яма, розташована та-
кож у північній полі насипу ІІ кургану, за 12,5 м на північний схід 
від УЦ (кут 14°) (рис. 10: об. 2). Вивчалася з рівня 1,0 м від УЦ у мате-
рику. Мала підпрямокутну, зі скругленими кутами форму, широт-
ну орієнтацію, розміри 1,0 × 1,5 м (площа 1,4 м2) та максимальну 
глибину 1,45 м від 0. Стінки незначно звужувалися до неохайно ви-
рівняного дна, влаштованого на рівні 1,3 м від УЦ. На дні містилася 
підпрямокутна в плані заглибина (0,8 × 1,0 м по верху) з дещо похи-
лими стінками, зі схожим на сходинку уступом з південно-західно-
го боку, нерівне дно якої (0,70 × 0,75 м) було влаштоване на глибині 
1,45 м від УЦ (рис. 12).

В ямі з південного боку лежали обвуглені рештки трьох плах зав-
ширшки 6–8 см від меридіонально зорієнтованого перекриття, що 
вкривалося свого часу корою і стеблами трави. Про це свідчили чис-
ленні вуглини від згорілих стеблин та рештки обвугленої кори, кот-
рі перекривали до деструкції накатник. Останній знищений дією 
вогню, тобто, після влаштування перекриття у давнину був підпа-
лений. Жодної з речових знахідок в ямі не виявлено (рис. 12).

Рис. 11. Мильці, с. Група курганів. 
Насип № 5. Об’єкт 1 – яма-бофр. 
План і перетин.

Рис. 12. Мильці, с. Група курганів. 
Насип № 5. Об’єкт 2 – культова 

яма. План і перетин.
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Досліджений об’єкт доволі схожий на енеолітичну жертовну 
споруду під насипом Олександрівського кургану у Чорнухинсько-
му районі Полтавської області, що вивчалася 1989 р. [19, с. 20–21, 
рис. 6; 21].

Враховуючи місцерозташування, парність, невелику відстань від 
об’єкту 1 та наведену аналогію, яма може розглядатися як культова 
з рештками пожертви, пов’язана з комплексом енеолітичного похо-
вання – об’єкту 4. Подібні підпрямокутні ями входили до комплек-
сів парних і влаштовувалися під насипами курганів, починаючи від 
пізньоенеолітичного часу аж до початку пізнього бронзового віку. 
Вони не містять знахідок, окрім решток згорілих перекриттів. В се-
мантичному їх змісті присутня ідея перетворення природніх пер-
шопочатків, тому такі ями призначалися для шаманських жертво-
приношень та місць перебування міфічних персонажів тогочасного 
пантеону. Ритуальні дії біля таких ям, віднесених на певну відстань 
від захоронення, були спрямовані на воскресіння померлих чи пе-
реміщення їх до потойбічного світу [34, с. 479, 485].

Об’єкт 4 (основний, поховальний енеолітичний) – поховальна 
яма, що містилася в центральній частині насипу, за 0,75 м на північ 
від УЦ (кут 0°) (рис. 10: об. 4), супроводжувалася з південного боку 
слідами невеликого вогнища на стародавній похованій поверхні 
(вогнище 1) та була оточена кільцевим рівчаком (рів). Планіграфіч-
но положення захоронення в кільці рівчака було зміщене на південь.

Вивчалася з рівня залягання стародавнього похованого ґрунту 
– глибин 0,5–0,6 м від УЦ (рис. 10: об. 4; 13), мала меридіональну 
орієнтацію, невеликі за розмірами заплічки – 0,8 × 1,6 м – вибір-
ку в дерені площею 1,28 м2. Посеред заплічок за довшою віссю ями 
розміщувалося неглибоке ложе для похованого, влаштоване з рівня 
0,6–0,7 м від УЦ (практично, зі стародавньої денної поверхні), роз-
мірами 0,4 × 1,1 м і глибиною 0,8 м від 0. Така яма, вочевидь, призна-
чалася для маленької дитини (рис. 13). Кісткові рештки похованого 
у захороненні не збереглися, що вказує на надто юний його вік й є в 
цілому характерним для більшості дитячих енеолітичних поховаль-
них комплексів, досліджених на Полтавщині.

З північного боку від ями, за 2,5–3,1 м на північ від УЦ, на рівні 
стародавньої похованої поверхні, у профілях центральної бровки 
було відзначене скупчення дернин, помітне на площі 0,6 × 0,7 м. 
Воно мало відносну висоту не більше 0,3 м і, вірогідно, було рештка-
ми відвалу –складеною біля ями захоронення більш-менш акурат-
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но купкою дернин, вийнятих під час спорудження заплічок та мо-
гильної заглибини. Компакне їх залягання, можливо, свідчить про 
влаштування у давнину округлого підвищення з пласкою верхівкою 
типу вівтаря, сформованого з дернин (рис. 10: викид).

На поверхні заплічок і в чорноземному заповненні виявлені 
окремі дрібні вуглини, легкі попелясті та білі волосисті включення 
(рис. 13). Тут же та поряд із похованням у навколишньому масиві 
первісного насипу (за 0,2–0,6 м) виявлено 6 уламків ліпного енеолі-
тичного посуду, три вироби з кременю, рештки випаленого у вогні 
ґрунту, перепалених камінців і більш численні вуглини від згорілих 
стебел трави (рис. 13: к, '').

Знахідки. Вироби з кременю.
1. Відщеп сіро-коричневого напівпрозорого кременю підтрикут-

ної форми зі слідами використання. Виявлений за 3,7 м на північний 
захід (кут 374°) на глибині 0,4 м від УЦ у масиві первинного насипу І 
(рис. 10: +). Розміри – 2,4 × 3,4 × 0,4–0,6 см (рис. 16: 1).

2. Уламок мініатюрної кінцевої скребачки-? на відщепі сіро-ко-
ричневого напівпрозорого кременю. Знахідка на рівні стародавньо-
го похованого ґрунту за 0,5 м на північний схід (кут 14°) на глибині 
0,55 м від УЦ, біля заплічка поховання – об’єкту 4 (рис. 13: +). Роз-
міри – 0,4 × 1,3 × 0,3 см (рис. 16: 2).

3. Уламок комбінованого знаряддя на платівці сіро-коричневого 
напівпрозорого кременю з ділянкою жовняної кірки, що поєднує 
двобічний ніж та різець. Походить із заповнення заплічок похо-
вальної ями – об’єкта 4, за 1,2 м на північ (кут 2°) на глибині 0,65 м 
від УЦ (рис. 13: +). Розміри: висота – 1,6 см, ширина – 1,3 см, товщи-
на – 0,3 см (рис. 16: 3).

Уламки ліпного посуду.
4–8. Окремі фрагменти ліпного горщика з товстим скругленим 

по краях широким денцем, дещо опуклобоким тулубом, загладже-
ною горизонтальними розчосами внутрішньою поверхнею. Черепок 
тришаровий, з палево-оранжевими за кольором товстими зовніш-
німи прошарками ангобування і сіро-коричневою рихлою структу-
рою посередині. У нещільному тісті внутрішнього шару помітні до-
мішки вигорілої рослинності, зрідка черепашки, із зовнішніх боків 
палево-коричнюватого ангобування наявні лише домішки вапняко-
вої і кварцитової жорстви, окремі – черепашки, кварцового піску та 
волокна рослинності. Всі сколи мають сліди окатаності чи затерті. 
Уламки виявлені у насипу над похованням – об’єктом 4 та в запов-
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ненні його заплічок, кілька з них зовсім розришилися. Розміри 
фрагментів – від 0,6 × 0,8 до 3,0 × 3,9 см, денця – 2,8 × 3,3 × 1,0 см 
(рис. 14; 15). Товщина стінок коливається у межах 0,6–0,7 см, дна – 
до 0,9 см. Діаметр денця для горщика реконструюється як 11–12 см.

Поховання розглядається як основне захоронення доби енео-
літу і може належати до пізнього етапу розвитку постмаріуполь-
ської (квітянської) енеолітичної культури найраніших кочівників 
Лісостепу кінця IV – першої чверті ІІІ тис. до н. е., відповідаючи 
ос нов ним культурно-визначальним критеріям подібних комплексів 
[6, с. 39–42; 14].

Вогнище 1 (належне до складу основного комплексу) – решт
ки невеликого вогнища, дослідженого поряд із похованням – 

Рис. 13. Мильці, с. Група курганів. 
Насип № 5. Енеолітичне поховання – 
об’єкт 4 і вогнище 1. План та перетин.
Умовні позначення: к – уламки ліпного посуду; 
+ – вироби з кременю; '' – вуглини; # – перепале-
ний ґрунт; | – білі «волоски» рослинного тліну.

Рис. 14. Мильці, с. 
Група курганів. 

Насип № 5. 
Об’єкт 4 і вогнище 1. 

Уламки ліпної посудини.
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об’єктом 4, за 0,5 м на північ від УЦ (кут 180°) (рис. 13: вогн. 1), в ямці 
на стародавній похованій поверхні, за 0,3 м на південь від заплічок 
поховальної ями, в межах ділянки, оточеної кільцевим рівчаком 
(рів) (рис. 10: вогн. 1).

Рештки вивчалися з рівня залягання стародавнього похованого 
ґрунту – глибини 0,55 м УЦ (рис. 13: вогн. 1). Вогнище було влашто-
ване в невеликій круглій за формою ямці завглибшки 0,65 м від УЦ, 
діаметром 0,16 м. Попелясте заповнення щільного вмісту складало-
ся з перепаленого ґрунту та вуглин, дрібних шматочків перегорілого 
оолітового вапняку, дещо схожого на вапняк-черепашник, і решток 
стеблин трави. З південного боку ямки для вогнища на глибині 0,6 м 
від УЦ виявлений фрагмент денця тієї ж ліпної посудини, уламки 
якої походили із заповнення захоронення (рис. 13: вогн. 1: к). Між 
ямкою і заплічками поховальної ями на рівні похованого горизонту 
містилися тонкі плями попелу.

Знахідки. 1. Частина ліпного горщика з товстим скругленим по 
краях широким денцем, опуклобоким тулубом, загладженою гори-
зонтальними розчосами внутрішньою поверхнею. Черепок товстий 
тришаровий, з оранжевою за кольором із зовні та палево-коричню-
ватою з внутрішнього боку поверхнями, слідами ангобування і сі-
ро-коричневою рихлою структурою посередині. У нещільному тісті 

Рис. 16. Мильці, с. 
Група курганів.  

Насип № 5. Об’єкт 4.  
Вироби з кременю. 

Рис. 15. Мильці, с.  
Група курганів. Насип № 5. 
Об’єкт 4 і вогнище 1. 
Фрагменти  
ліпного горщика, 
з елементами  
реконструкції.
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внутрішнього шару помітні домішки вигорілої рослинності, зрідка 
черепашки, із зовнішніх боків з ангобуванням наявні лише домішки 
вапнякової і кварцитової жорстви, окремі включення черепашки, 
блискітки кварцового піску й волокна вигорілої рослинності. Сколи 
майже зі всіх боків затерті. Фрагмент лежав на стародавньому го-
ризонті і походив від розбитої у давнину посудини. Його розміри – 
3,3 × 4,8 см (рис. 17), товщина стінки горщика в основі – 0,8 см, дна 
– 0,9 см. Діаметр денця також реконструюється у межах 11–12 см 
(рис. 15).

2–3. Дрібні шматочки перегорілого, навіть оплавленого ооліто-
вого вапняку (визначення кандидата геолого-мінералогічних наук, 
доцента Дніпровської національної гірничої академії І. С. Нікітен-
ка) аморфної форми, розмірами 0,8 з 1,2 × 1,3 та 0,9 × 1,1 × 1,4 см 
(рис. 18).

Вогнище 1 було складовою частиною енеолітичного поховаль-
ного комплексу.

Рів (складова насипу основного поховального комплексу) – 
рештки кільцевого рівчака навколо первинного кургану І діаметром 
понад 9 м (рис. 10: насип І). Неглибокий рів зафіксований у цент-
ральній частині насипу, з рівня стародавнього похованого ґрунту, 
з крайніми точками внутрішнього боку: 1) за 7,76 м на північ від УЦ 
(кут 0°); 2) за 6,5 м на північний захід (кут 225°); 3) за 5,0 м на північ-
ний схід (кут 45°); 4) за 1,05 м на південь від УЦ (кут 180°), впущений 
з рівнів 0,55–0,65 м від 0, тобто, зі стародавньої похованої поверхні. 
Форма в плані – кругла, діаметр внутрішного контуру – 8,8–9,3 м, 
зовнішнього – 10,0–10,4 м (рис. 10: рів).

Рис. 17. Мильці, с. Група курганів. 
Насип № 5. Вогнище 1. Уламок 
денця ліпної посудини.

Рис. 18. Мильці, с. Група курганів. 
Насип № 5. Вогнище 1. Шматочки 

обгорілого оолітового вапняку.
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Ширина рівчака варіювала у межах 
0,5–0,6 м, глибина – 0,40–0,50 м (0,9–
1,0 м від рівня УЦ). Форма перетину ін-
коли наближалася до трапецієподібної, 
частіше була сплощеною сегментоподіб-
ною. Заповнення відрізнялося чорними 
чорноземними намивами, було дуже 
щільним, іноді з окремими дрібними 
вуглинами. Слідів широтно чи меридіо-
нально влаштованих проходів не про-
стежено (рис. 10: рів). Речових та остео-
логічних знахідок, крім зотілих зубів 
кози або вівці свійських, у заповненні рівчака не виявлено.

Рів, що оконтурював первісний насип І дослідженого кургану, 
був складовою частиною енеолітичного поховального комплексу.

Ямка (належна до складу основного комплексу) – рештки загли-
бини від стовпа, встановленого, можливо, поряд із не збереженим 
поминальним об’єктом.

Виявлена основою в материку, за 3,8 м на південний захід від по-
ховання – об’єкта 4, за 3,5 м в тому ж напрямку від УЦ (кут 223°) 
(рис. 10: ямка). Ямка, влашована з рівня стародавнього похованого 
ґрунту, досліджувалася лише в основі, з глибини 1,0 м від УЦ, поза 
межами ділянки, оточеної кільцевим рівчаком (рис. 19). На наяв-
ність поряд слідів тризнової відправи вказували невеликі розпоро-
шені скупчення попелу й поодинокі вуглини, здебільшого із широт-
них боків від ямки і дещо зміщені на південь (на площі в 0,6 × 1,5 м), 
зафіксовані на рівнях 0,50–0,55 м від УЦ (рис. 10).

Ямка мала круглу форму, діаметр 0,16 м, рівні стінки, ледь зву-
жений до центру перетин і вирівняне дно (рис. 19). Вивчалася до 
глибини 1,1 м від УЦ. Чорноземне заповнення з кількома крупни-
ми вуглинами щільного вмісту ближче до дна містило три уламки зі 
вторинним випалом від неорнаментованої енеолітичної товстостін-
ної посудини (рис. 19: кк). Вірогідно, фрагменти посуду використо-
вувалися з метою ущільнення положення стовпа у заглибині.

Знахідки. 1–3. Фрагменти неорнаментованих стінок крупної 
ліпної посудини типу корчаги зі вторинним випалом, зміненим ко-
льором тіста світло-оранжевої барви, легким валикоподібним ко-
ливанням загладженої зовнішньої поверхні та «ніздрюватим» та-
кож вирівняним внутрішньої, зі слідами вигорілої органіки в доволі 

Рис. 19. Мильці, с. Група 
курганів. Стовпова ямка. 

План і перетин.
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щільному тісті з домішками незначних крупинок вапняку та «білих 
волосків». Розміри уламків – від 0,9 × 1,1 до 4,0 × 4,5 см (рис. 20; 21), 
товщина стінки посудини – 0,8 см. Структура черепка двошарова, 
від зовнішнього боку світлокоричнева й рихліша, від внутрішнього 
боку – сіро-коричнева більш щільна.

Ямку варто розглядати як зовнішню складову енеолітичного по-
ховального комплексу – частину поминального об’єкта поза межа-
ми первісного підкурганного простору, обмеженого ровом.

Отже, вивчені археологічно об’єкти енеолітичного поховального 
комплексу (об’єкти 1, 2, 4, вогнище 1, стовпова ямка та рів) можуть 
бути віднесені до кола старожитностей постмаріупольскої (квітян-
ської) культури кінця IV – першої чверті ІІІ тис. до н. е.

Об’єкти насипу ІІ
Пов’язаними з насипом ІІ у дослідженому кургані виступають 

лише два об’єкти – 3 і 5.
Об’єкт 3 (впускний, яма) – рештки ями для пожертви чи решток 

тризнової відправи виявлені у західній полі кургану, за 4,85 м від УЦ 
(кут 227°) (рис. 10: об. 3), в масиві насипу ІІ і частково – заповненні 
рову. Планіграфічно та стратиграфічно яма наполовину перетина-
ла заповнення рівчака енеолітичного кургану. Вивчалася з глибини 
0,3 м від УЦ (рис. 10: об. 3; 22).

Мала в плані підпрямокутну форму, з розмірами 0,70 × 0,85 м по 
верху, була зорієнтована кутами майже за сторонами світу (площа 

Рис. 20. Мильці, с. Група курганів. 
Стовпова ямка. Уламки стінок 
ліпної енеолітичної посудини.

Рис. 21. Мильці, с. Група курганів. 
Стовпова ямка. Стінка ліпної 

енеолітичної посудини.
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0,6 м2). Рівні стінки дещо звужувалися до дна, влашованого на гли-
бині 0,85 м від УЦ (0,55 × 0,68 м). Чорноземне однорідне у верхній 
частині та основі заповнення мало сіро-коричнюватий відтінок, на 
останній третині глибини містило рештки лінзи невеликого вог-
нища круглої в плані форми діаметром до 0,4 м (рис. 22). У вмісті 
решток вогнища завтовшки 12–15 см, крім перепаленого ґрунту і 
попелу, були наявні окремі крупні вуглини. Очевидних підстав для 
атрибуції цього об’єкта, як і знахідок у його вмісті, не виявлено.

Яму можна розглядати як жертовний чи поминальний об’єкт, що 
був влаштований від епохи раннього до, принаймні, пізнього етапів 
бронзового віку.

Об’єкт 5 (впускний, основний для насипу ІІ, поховальний) – 
основа камери і входу невеликої катакомби, що досліджена у пів-
денно-східній частині кургану, за 2,05 м від УЦ (кут 135°) з глибини 
0,9 м (рис. 10: об. 5) під масивом насипу ІІ, в похованому ґрунті і 
материку. Планіграфічно розташована майже прилягаючою до зов-
нішнього контуру рівчака енеолітичного кургана. Вивчалася з гли-
бини 0,9 м від УЦ (рис. 10: об. 5; 23).

Мала вигляд майже широтно зорієнтованої підпрямокутної, зі 
скругленими кутами, звуженої до дна проваленої заглибини ка-

Рис. 22. Мильці, с. 
Група курганів. Насип № 5. 
Об’єкт 3 (яма). План і перетин.

Рис. 23. Мильці, с. Група курганів. Насип № 5. 
Об’єкт 5 (основа катакомби). План і перетин.
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мери, із зовнішніми розмірами по верху 1,2 × 1,8 м (площа 2,5 м2), 
вирівняним дном характерної «квасолеподібної» форми в основі 
(0,7–0,8 × 1,6 м), дещо підвищеним до західного – північно-західно-
го боку, влаштованим на рівні 1,4 м від УЦ (рис. 23).

Досліджена нижня частина камери в материку, що мала незнач-
но звужені до дна стінки, з північного боку – пологий уступ-схо-
динку в основі від не простеженого колодязя входу (0,3 × 0,6 м, рі-
вень заглиблення 1,3 м від УЦ). Була зорієнтована за довшою віссю 
зі сходу – південного сходу на захід – північний захід. Чорнозем-
но-суглинковий вміст у передденні відзначався наявністю дернин 
з обвалу склепіння, незначних слідів попелу та затьоків (рис. 23). 
Зважаючи на розміри, камера призначалася для поховання дитини, 
кісткових решток якої в процесі розкопок виявлено не було. Хоча 
гіпотетично деяке підвищення дна може вказувати на ймовірну орі-
єнтацію захороненого – головою на захід – північний захід.

Отже, рештки поховальної споруди можуть бути залишками ка-
такомбного дитячого поховання фінальної доби раннього бронзо-
вого віку (звісно ж, без уточнення його культурної приналежності).

Таким чином, курган виявився поховальною спорудою, насип 
якої був збудований у два прийоми – за доби пізнього енеоліту та 
раннього бронзового віку. Під ним та в його масиві досліджено за-
лишки 7 об’єктів, в тому числі двох поховальних, а також рештки 
стародавнього енеолітичного рову.

Висновки
Наслідком науково-рятівних досліджень невеликих курганів 

групи біля с. Мильці Супрунівської сільської ради Полтавського 
району Полтавської області в зоні прокладання автообходу навко-
ло м. Полтави за трасою шосе М-03 стало вивчення половини з на 
сьогодні ще помітних розораних насипів, а саме курганів №№ 1, 
2 і 5. Всі вони є прикладом невеликого курганного некрополю, що 
тяжів до вододілу з правобічними допливами на правобережному 
Ворсклинському плато і спорадично використовувався за пізнього 
енеоліту – раннього та пізнього бронзового віку, а в Новітній час 
потрапив до зони господарського будівництва і, насамкінець, спо-
рудження сучасної автодороги.

Результатом досліджень, здійснених в контексті виконання ви-
мог пам’яткоохоронного законодавства України, стало вивчення 
двох поховальних споруд із ґрунту та пізнішого насипу, що спору-
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джувалися над в цілому рядовими, вірогідно, дитячими поховання-
ми.

І хоча всі ці старожитності містили мінімум речових свідчень 
про життя і поховальну обрядовість стародавнього населення, вони 
все ж певним чином доповнюють уявлення про населення цих епох 
в окрузі сучасного обласного центру наприкінці IV – ІІ тис. до н. е. 
Зокрема, зауважимо, що енеолітичні захоронення у широкій пол-
тавській окрузі виявляли поки що тільки двічі [11, с. 40; 22, с. 20; 27, 
с. 40–41, рис. 19].

Насамкінець, необхідно відзначити, що невелика колекція зна-
хідок з розкопок передана на постійне зберігання до Полтавського 
краєзнавчого музею імені Василя Кричевського.

За наглядових робіт, після остаточної зйомки ґрунтового по-
криву до передматерика і материка, детально обстеженою була і 
вся ділянка траси автообходу – від досліджених курганів до право-
бережного схилу долини р. Говтв’янчика, загальною протяжністю 
1050 м.

За 130–180 м на південний схід від кургану № 5, на плато водо-
дільного підвищення в основі орного шару ґрунту, виявлені окре-
мі подрібнені уламки ліпного посуду скіфської епохи, кістки свій-
ських тварин, зокрема, зуби кози або вівці свійських, кістки ніг 
бичка, перепалений ґрунт (сліди вогнищ). Це «розсіяне» скупчен-
ня подрібнених оранкою матеріалів тяжіло до легкого підвищен-
ня і зосереджувалося на площі 25–30 × 50 м (дещо більше 0,1 га). 
Всього тут виявлено понад 10 дрібних уламків ліпного посуду від 
двох посудин – горщиків. На зачищеній поверхні передматерика і в 
основі похованого чорнозему контурів будь-яких заглибин не помі-
чено. Отже, концентрація подібних знахідок може розглядатися як 
рештки розтягнутого сільськогосподарськими роботами тимчасо-
вого стійбища учасників зведення одного із курганів у складі групи, 
що не потрапив до зони будівництва автообходу.

З-поміж матеріалів скіфської доби згадаємо наступні.
1–4. Фрагменти стінок ліпного горщика із загладженою зовніш-

ньою поверхнею коричнево-палевого кольору, неохайно затертою 
внутрішньою, з тістом внутрішнього прошарку черепка чорного і 
чорно-коричневого забарвлення, домішками дрібного піску, шамо-
ту й включеннями жорстви. Уламки дрібні, більшість сколів доволі 
давні й окатані. Розміри – від 1,1 × 1,3 до 1,7 × 1,9 см (рис. 24: 1–4).
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5. Уламок стінки ліпного горщика із неохайно загладженою зов-
нішньою ангобованою поверхнею коричнево-червоного кольору, на 
якій помітні незначні борозенки, внутрішньою, затертою жмутком 
трави і задимленою, з однорідним тістом черепка сіро-коричнево-
го забарвлення та домішками дрібного піску. Розміри – 2,0 × 3,3 см 
(рис. 24: 6).

6. Фрагмент плаского денця ліпного горщика із загладженою до 
лискування зовнішньою поверхнею коричнево-палевого кольору, 
затертою внутрішньою, з тістом внутрішнього прошарку черепка сі-
ро-коричневого забарвлення, домішками дрібного піску й включен-
нями жорстви. Уламок основи горщика, вірогідно, належить першій 
посудині (див. поз. 1–4). Розміри – 1,8 × 2,6 × 1,0 см (рис. 24: 5).

За 200 м на південний схід, на плато вододільного підвищення 
у передматерику, трапився уламок платівки з сіро-коричневого на-
півпрозорого кременю, що використовувався як комбіноване зна-
ряддя. З одного боку на краю платівки сформована виямка, з ін-
шого – є різцевий скол та уступ із кромкою різака, з характерними 
слідами використання (рис. 24: 7). Розміри – 1,5 × 1,7 см (рис. 25). 
За типом платівка може розглядатися як знаряддя доби бронзового 
віку.

Результати проведеного нагляду засвідчили відсутність архео-
логічних об’єктів у зоні спорудження автообходу – між групою 
курганів біля с. Мильці та долиною р. Говтв’янчик – на ділянці за-

Рис. 25. Мильці, с. 
Траса автообходу 
на південний схід 

від кургану № 5. 
Знаряддя 

з кременю.Рис. 24. Мильці, с. Траса автообходу на південний 
схід від кургану № 5. Уламки кераміки скіфського 
часу (1-6) та знаряддя з кременю (7).
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гальною протяжністю понад 1 км. А отримані дані варто врахувати 
під час вивчення заселеності приполтавських теренів за доби енео-
літу, бронзового і раннього залізного віку.
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SUMMARy

Oleksandr Suprunenko

Exploration of Barrows Near Myltsi Village not far from Poltava
Exploration of two small ancient and later mounds made during road-build-

ing in summer 2017 is a result of scientific rescuing research of barrow group near 
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Myltsi Village Poltava District Poltava Region. One of barrows turned out to be 
cenotaph with fragment of small granite stele, the second one – small barrow 
built in two stages over the late-Paleolithic burial complex and has inlet catacom-
bal burial. The Eneolithic object 4 has features of a late-stage Post-Mariupolska 
(Kvitnianska) Culture child burial and it is the third one among the Eneolithic 
under-barrow burials explored in outskirts of Poltava.

РЕЗюМЕ

Александр Супруненко

Исследования курганов вблизи с. Мыльцы в окрестностях Полтавы
Результатом научно-спасательных исследований групы курганов у 

с. Мыльцы Полтавского района Полтавской области стало изучение двух 
небольших курганов и поздней насыпи, которые проведены в ходе дорож-
ного строительства летом 2017 г. Один из курганов оказался насыпью-ке-
нотафом, с обломком гранитной стелы на погребенном горизонте, второй 
– небольшим курганом, возведенным в два этапа над позднеэнеолитиче-
ским погребальным комплексом и впускным катакомбным захоронением. 
Энеолитический объект 4 имел черты детского погребения позднего этапа 
постмариупольской (квитянской) культуры. Это третье энеолитическое 
подкурганное захоронение, исследованное в окрестностях Полтавы.

УДК 903.2(477.53–21Лубни)"10/19"

Олександр Сидоренко

ЗНАХІДКИ З ПОСАДУ ЛІТОПИСНОГО МІСТА ЛУБЕН 
(вул. ОЛІЙНИцІ, 2)

Результати обстеження ділянки посаду роменсько-давньоруського 
комплексу городища літописного міста Лубен та Лубенської полкової 
фортеці, здійсненого навесні 2016 р.

Ключові слова: давньоруський та козацький часи, Верхній Вал, Лубен, 
Лубни, Олійниця, уламки кераміки, знаряддя, прикраси.

Здійснені обстеження ділянки однієї з садиб на розі вул. Ст. 
Разіна, Олійниці та підйому до Верхнього Валу (вул. Олійниці, 2) у 
м. Лубни, 2014 р. самочинно очищеної власниками від верхньої час-
тини нашарувань давньоруського часу і козацької епохи. Під час по-
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передніх обстежень тут виявлені контури кількох заглиблених дав-
ньоруських об’єктів ХІ–ХІІ ст. та рештки господарської забудови 
козацької доби. З огляду на укладання акта руйнувань, роботи на 
ділянці у 2015–2016 рр. були призупинені, проте запобігти частковій 
забудові ділянки за умов її приватизації не вдалося.

На час обстежень 2016 р. ця територія отримала задернування, 
в обривах, утворених вибиранням ґрунту з боку схилу Верхнього 
Валу, утворився уступ заввишки 0,5–1,0 м, де проступали контури 
двох господарських ям давньоруської і козацької епох. Обстежен-
ня біля в’їзду до Верхнього Валу XVIII–ХХ ст. супроводжувалися 
збором матеріалів та металодетекторним скануванням зверненої 
до спуску вул. Ст. Разіна площини розміром близько 30 × 60 м.

На обстеженій ділянці виявлені доволі виразні знахідки, що ха-
рактеризують культурно-хронологічний склад і вміст заповнення 
наявних у цій частині посаду археологічних об’єктів.

Поодинокою знахідкою на ділянці є залізний черешковий ніж 
довжиною 9,3 см з широким, звуженим до краю черешком, три-
кутним у перетині лезом з прямою спинкою, невеликим уступом в 
основі черешка (рис. 2: 1).

Представницька добірка керамічних і металевих знахідок нале-
жить давньоруським старожитностям, дещо менша – домінуючим 
тут знахідкам козацької епохи, добре представленим у складі по-
верхневих нашарувань.

З-поміж них – давньоруські фрагменти посуду ХІ – поч. ХІІІ ст.: 
ледь відігнуті назовні вінця світлоглиняних гончарних горщиків 
першої половини та кінця ХІ ст. з овальним потовщенням і манже-
топодібним профілем, з внутрішнього боку з чітко вираженим кане-
люром (рис. 1: 1; 2: 18); верхня частина горщика ХІІ ст. з відігнутим 
назовні вінцем, таким же потовщенням і канелюром із зовнішнього 
боку, а з внутрішнього – закраїною під покришку (рис. 1: 3); плічко 
товстостіної гончарної посудини з горизонтальною канельованою 
заглибиною.

Ці матеріали доповнюються виявленою тут же верхньою час-
тиною залізного поворотного механізму навісного замка у вигляді 
круглого масивного диску з легким поперечним виступом зверху. З 
нижнього боку, ближче до його краю, збереглися рештки плаского 
обламаного стрижня від механізму (рис. 1: 8) типово давньорусько-
го засобу замикання дверей житлової будівлі. Ця знахідка походи-
ла із західної частини ділянки. А навпроти неї у відслоненні утво-



52

реного вибиранням ґрунту невеликого обриву, на глибині близько 
0,5 м, знайдений великий точильний брусок – профільована трива-
лим заточуванням металевих й інших знарядь масивна мантачка ви-
довжено-підпрямокутної форми і прямокутного перетину з сірого 
кварцитоподібного сланцю, сточена до середини, довжиною 24,5 см 
(рис. 4).

Зі східної частини ділянки (ближче до схилу Верхнього Валу) 
знайдені уламок овально-потовщеного на кінці, відігнутого назовні 
вінця гончарного горщика ХІІ ст. з канелюром із зовнішнього боку, 
а з внутрішнього – заглибиною під покришку (рис. 1: 2); фрагмент 
стінки подібного горщика з врізними горизонтальними лініями й 
хвилею (рис. 2: 16). Тут же – рожевошиферне пряслице скругле-
но-біконічної форми, з двома зрізаними основами. На його бічній 
площині збереглися безсистемні нарізки-мітки на кшталт дитячо-
го малюнку. Діаметр виробу – 2,1 см; його висота – 1,2 см; діаметр 
отвору – 0,7 см (рис. 2: 6). Є також уламок обушкової частини неве-
ликого залізного знаряддя типу «сокирки» з провухом трикутного 
перетину і видовженим прямокутним стрижнем (рис. 2: 17), спря-
мованим до леза, що втрачене. Довжина його збереженої частини 
– 6,6 см; ширина обушка – 2,2 см; розміри провуха – 1,3 × 2,0 см. 
Звідси ж походять залізні короткий масивний пробоєць конічної 
форми з круглим стрижнем, загостреним донизу (рис. 2: 11), дов-
жиною 6,9 см і діаметром вгорі – 0,7 см, а також уламки: напилка 

Рис. 1. Лубни, Олійниці вул., 2. Знахідки давньоруського і козацького часу.
1–6 – кераміка; 7 – скло; 8 – залізо. 
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Рис. 2. Олійниці вул., 2. Знахідки давньоруського і козацького часу.
1–5, 7–15, 17  – залізо; 6 – пірофілітовий сланець; 16, 18 – кераміка. 
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зі збереженою невеликою видовженою загостреною частиною, 
на якій помітні сліди поперечних зазубрин (рис. 2: 12), шильця зі 
стрижнем прямокутного перетину довжиною 4,4 см та свердла (дов-
жина – 7,8 см; перетин вгорі – 0,25 × 0,25 см) (рис. 2: 10, 14).

На ділянці також виявлені залізні уламок скоби, виготовленої 
з прямокутного у перетині залізного стрижня (рис. 2: 13), добірка 
цілих й фрагментів давньоруських черешкових ножів (рис. 2: 1–9) 
з уступами в основі черешка, прямою спинкою, частина з яких має 
сліди використання в якості спеціалізованих ріжучих знарядь, ви-
готовлених на уламках виробів. Серед ножів є й майже мініатюрні, 
завдовжки дещо більше 8 см (рис. 2: 7).

Звертає на себе увагу фрагмент залізної шпильки для скріплен-
ня піл одягу з масивним прямокутним у перетині стрижнем та за-
гнутим петлею її потоншеним краєм. Цікаво, що шпилька була зі-

Рис. 3. Олійниці вул., 2. Фрагменти деталей одягу і взуття 
давньоруської і козацької доби.

1–16, 18 – мідь, бронза, мідні сплави; 17 – залізо.



55

гнута у давнину таким чином, що могла 
використовуватися як зацеп до петлі на 
ручці невеликого відерця чи дерев’яної 
посудини (рис. 2: 15). Є також плас-
ка кругла залізна бляшка-накладка до 
ременя з коротким тонким стрижнем 
зі зворотного боку, де помітні накипі-
лі сліди корозованої шайбочки (рис. 3: 
17). Подібна накладка початку ХІ ст. 
виявлена у пізньороменській ямі № 12 
розкопу № 2 на Івановій горі в Полтаві 
2012 р. [4, с. 116, рис. 150: 2].

У центрі ділянки при металодетек-
торному скануванні, у переміщених 
нашаруваннях, скупчених на площі 
0,4 × 0,5 м, виявлена група уламків ґу-
дзиків-бубонців з мідних сплавів, що, 
певно, складали добірку пошкоджених 
застібок до одягу, призначених на пе-
реплавку. Серед них – грушоподібний 
хрестопрорізний розплющений ґу-
дзик-бубонець кін. ХІ – ХІІ ст., ниж-
ня частина якого прикрашена лінійним вертикально спрямованим 
орнаментом, відділеним по перегину корпусу двома заглибленими 
горизонтальними смужками (рис. 3: 13). Інші частини застібок є 
переважно уламками верху сплющених хрестоподібних бубонців-
ґудзиків, подібних до попереднього, без слідів орнаментації та на-
паяними круглими дротовими вушками (рис. 3: 11, 12, 16). Дещо 
поодаль виявлені сплющена й обгоріла верхня частина бубонця не-
встановленого типу (рис. 3: 15) та верх кулеподібного пустотілого 
(близько половини) зі слідами горизонтального пояска на переги-
ні корпусу. Вушко останнього невелике, проте масивне (рис. 3: 14). 
Останній міг належати до кола застібок ХІІ–ХІІ ст.

У цілому на ділянці зібрані 10 уламків бронзових давньоруських 
поясних пряжок ліроподібної форми, зокрема, фрагменти невели-
ких з уступами, орнаментацією в основі нижніх частин, виступами 
на рамці й овально-профільованою підтрикутною у перетині рам-
кою (рис. 3: 1-2, 7-9), та профільованих більш широких рамок пря-
жок з рельєфними прикрасами із зовнішнього боку і підязичковими 

Рис. 4. Олійниці вул., 2. 
Точильний брусок. 

Сланець.
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виступами у вигляді трилистника, декоруванням поперечними по-
здовжними рисками чи заглибленими лініями (рис. 3: 3–6, 10). Всі 
вони належать давньоруському часу і характерні для деталей поясів 
й одягу ХІІ – поч. ХІІІ ст.

Предмети козацької і початку Новітньої доби походили прак-
тично зі всієї площі ділянки. Найранішими серед них є вироби XVII 
– поч. XVIII ст., з-поміж яких варто виділити мідні: дротяне кільце 
для підвішування овальної в плані форми із замкнутими кінцями 
(рис. 5: 8), круглу муфту з внутрішнім рельєфним тонким уступом 
для закріплення на древку (рис. 5: 11) – деталь знаряддя чи зброї, а 
також литі бронзові: жіночу поясну чи взуттєву пряжку, відлиту ра-
зом із балкою, з профільованим розширенням в основі для кріплен-
ня ременя і слідами мідного (?) язичка, зовнішній бік рамки якої по-
тоншений, краї скруглені, завершені скраю трикутним сплощеним 
виступом з рельєфним заглибленим візерунком у вигляді дволисни-
ка з бутоном квітки у центрі (рис. 3: 18), та уламок широкої рамки 
пряжки до шляпи, прикрашеної складним рослинно-геометричним 
орнаментом у вигляді крапок-перлин, напівкруглих виступів з ром-
бом у центрі. Внутрішня частина цієї рамки має дві напівкруглі за-
глибини (рис. 5: 5) й сліди незначного профілювання.

Зразки посуду XVIII ст. представлені фрагментом вертикально-
го, злегка відігнутого вінця світлоглиняного гончарного горщика, 
прикрашеного зверху крайкуванням темнозеленою поливою, по тлу 
глини нанесеним чорними і коричневими ангобами орнаментом – 
хвилястою лінією, кількома тонкими горизонтальними смужками, 
під якими по згину на тлі білої побілки – тонким зигзагом (рис. 1: 4), 
а також уламком стінки гутного бутля зі світлоголубого прозорого 
скла (рис. 1: 7).

Доволі представницькою є група предметів особистого убо-
ру, деталей одягу і невеликих пряжок від спорядження вершника 
й коня. Серед них – напівсферичний штампований мідний ґудзик 
до мундиру сер. XVIII ст., що на звороті має напаяне кругле вуш-
ко з дещо розплесканого дроту; частина латунної катушкоподіб-
ної шпонки до одягу того ж часу з напівкруглою вставкою з гутного 
скла, в основі якої на металі вміщено рельєфну литу орнамента-
цію у вигляді чотирипелюсткової квітки з подвійними пелюстками 
(рис. 5: 9); бронзова фрагментована каблучка зі втраченою скляною 
вставкою, шестикутною правильної форми чарункою, в основі якої 
вміщено розетку з прямих рельєфних ліній (рис. 5: 10); на ній є сліди 
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плакування оловом; рамки бронзових: підпружної пряжки прямо-
кутної форми з плескатою розширеною передньою частиною, край 
якої скруглений (рис. 5: 2); підтрикутної пряжки з профільованою 
передньою частиною, вигнутою до верху, із заглибиною під язи-
чок, його слідами з протилежного боку і поперечною рубчастою 
насічкою; пряжка квадратної форми з потовщеною масивною про-
фільованою рамкою для фіксації язичка і незначними вибірками із 
зовнішнього боку (рис. 5: 7); пряжка до ременя вузди прямокутної 
форми, зі скругленою зовнішньою частиною рамки, з простим дро-
тяним язичком, загостреним до краю (рис. 5: 6).

Знайдено також кілька литих менш масивніших пряжок з мідних 
сплавів: поясну, відлиту разом з опущеною донизу балкою, зі скруг-
леним краєм та заглибиною для фіксації язичка (рис. 5: 4), що не 
зберігся, а також видовжену овальну плескату з широкою рамкою, 
скругленими і сплощеними краями, профільовану за довжиною, з 
двома виступами з внутрішнього боку для фіксації на ремені без по-
перечної балки (рис. 5: 3).

Своєрідною окрасою добірки є виявлений у рознесеному буль-
дозером вмісті господарської ями розвал руків’я і лезової частини 
складної бритви. Остання мала залізне пряме лезо з горбатою 
спинкою та круглим отвором на краю короткого черешка з верхнім 
уступом (рис. 5: 15). Наявні також два уламки пласких пластівчас-
тих накладок з рогу, свого часу скріплених бронзовою овальною 
платівкою з нерівномірно скругленими краями, із зовнішнього боку 
якої нанесений легкий рельєфний візерунок у вигляді розетки і па-
гонів аканту, а нижче – трикутникова композиція з двома крайо-
вими виступами (рис. 5: 16–17). На пластині з’єднуючої накладки 
з тильного боку розміщений профільований пустотілий штифт із 
розширеною кромкою, що призначався для кріплення ремінця або 
ланцюжка для підвішування бритви (рис. 5: 16). Предмет чоловічо-
го побуту належить до числа імпортних виробів XVIII ст., вірогід-
но, західноєвропейського виробництва.

Не менш цікавим є уламок бронзового натільного хреста, так 
званого типу «Яблуневий Спас» (рис. 5: 14), у вигляді пізньобаро-
кового, прикрашеного квітками і бутонами прямого хреста, з три-
кутниковою композицією з піраміди, «всевидючого ока», Розп’яття 
в центрі, з великим овальним верхом. Зворотній бік із заглибле-
ним рельєфним відбитком тієї ж форми. Подібні хрести, відлиті за 
восковим відбитком дещо давніших виробів християнського бла-
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Рис. 5. Олійниці вул., 2. Знахідки козацького та новітнього часу.
1–8, 10–14, 18 – мідь, мідні сплави; 9 – латунь, скло; 15 – сталь; 

16–17 – сталь, ріг, бронза.
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гочестя, датуються останньою третиною XVIII ст. і можуть бути 
пов’язані з появою в Лубнах німецьких колоністів.

Кілька металевих предметів мають відношення до існування 
міста у ХІХ ст. Зокрема, мідна каблучка круглої форми з тонкою 
сплощеною шинкою (рис. 5: 12), уламок ключа від замка (рис. 5: 18); 
бляшки круглої форми з рівними чи зубчастими краями і парними 
прямокутної форми отворами в центрі – деталі до ременів вузди 
(рис. 6).

Досить представницька колекція отриманих матеріалів упев-
нює у збереженні на ділянці ряду археологічних об’єктів, масиви 
верхніх частин яких були пошкоджені вибиранням ґрунту під само-
чинну забудову. В разі здійснення останньої, на ділянці необхідне 
проведення науково-рятівних археологічних досліджень. Це під-
тверджує й огляд земляних робіт зі влаштування навколо ділянки 
паркану. Для цього власники проклали по периметру ділянки ка-
навки завширшки 0,3–0,5 м і глибиною 0,3–0,4 м під бетонування 
основи огорожі, у зачистці дна яких проступали контури заглибле-
них об’єктів археологічного характеру з материковими викидами, 
заповненням печиною, вуглинами й попелом.

Таким чином, унаслідок розвідкових робіт отримані відомості 
про наявність доволі виразних культурних нашарувань давньорусь-
кого і козацького часу на схилах і біля підошви останця Верхнього 
Валу у м. Лубни, де розміщувалися посади давньоруського городи-
ща та забудова Лубенської полкової фортеці [1, с. 151; 2, с. 133–145; 
3, с. 94–98; 5, с. 6–28; 6, с. 3–4; 7, с. 147–151]. Зібрана колекція надій-
шла на зберігання до Лубенського краєзнавчого музею.

Рис. 6. Олійниці вул., 2. Бляшки до вузди. Бронза.
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В’ячеслав Шерстюк

МАЙДАН «ЗАЛІЗНА БАБА» ТА КОМПЛЕКС ПАМ’ЯТОК 
ОКРУГИ с. ВЕЛИКОСЕЛЕцЬКЕ

В публікації наводяться останні результати досліджень комплексу 
різночасових пам’яток центральної частини с. Великоселецьке Оржицько-
го району на Полтавщині: археологічної пам’ятки майдан «Залізна баба», 
курганного могильника та групи майданів округи, а також нововиявленого 
різночасового поселення, зокрема, – з матеріалами давньоруської доби.

Ключові слова: Великоселецьке, Залізна баба, майдан, курган, селище, 
давньоруський час.

У межах с. Великоселецьке Оржицького р-ну Полтавської обл. 
знаходиться ціла низка цікавих археологічних пам’яток, із якими 
пов’язані численні дискусії. Незважаючи на доволі значну історію 
їх обстежень, характер та інтерпретація цих об’єктів і дотепер ви-
кликає ряд запитань.

Це перш за все, стосується комплексу пам’яток сучасного цент-
ру села. Він розташований у межах центральної нагірної частини 
с. Великоселецьке, безпосередньо край схилу плато корінної тераси 
правого берега р. Сула, лівобережного басейну р. Дніпро. На сьогод-
нішній день тут розташовано щонайменше 4 майдани (один із яких 
– пам’ятка археології  місцевого значення «Залізна баба»), 2 кургани, 
ділянка Посульського Змійового валу та рештки різночасового по-
селення доби бронзи – козацького часу (рис. 1 на кол. вкл. ІІІ). Об-
стеження останніх років та вивчення історичних та картографічних 
матеріалів дозволили по новому поглянути на зазначені об’єкти.

Історія досліджень. Окремі насипи в околиці села значаться в 
матеріалах анкетування ЦСК 1873 р. [13, с. 77]. Перший, і доволі 
інформативний опис «Залізної Баби» подав В. Г. Ляскоронський 
[11, с. 425–426]. На думку останнього, вуса майдану були рештка-
ми слов’янського городища. На це, хоч і не достовірне, припущення 
дослідника, певно, наштовхувало і наявність тут ескарпів на схилі 
урвища, що в дійсності були рештками укріплень Посульського Змі-
йового валу (рис. 2: 1).

Окремі дані про кургани та інформативні свідчення з історичної 
топографії надають нам етнографічні розшуки В. Милорадовича 
[15, с. 197–199] та зведення Л. Падалки [19, с. 141, 146, 178]. Останній 
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Рис. 2. Плани «Залізної баби»:
1 – за В. Г. Ляскоронським, 1901; 2 – за Ф. Б. Копиловим, 1945; 3 – за ОАК, 1906.
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наводить інформацію про 20 могил на північній околиці села, з яких 
10 були «Робленими», тобто, майданами, а також «трикутні вали 
навподоби стрільбищ» (це, певно, вуса «Залізної баби»).

У 1945 р. Залізну бабу та «Могилу Білу з протилежного боку доро-
ги…» обстежував Ф. Б. Копилов. Останній заперечив В. Г. Ляскорон-
ському про «городищенське» походження насипів «Залізної баби», 
справедливо зазначивши, що вони є нічим іншим, як «валками майда-
ну», а інші земляні споруди на Лисій горі слушно відніс до обвалування 
цвинтарів [5, арк. 21–22, рис.]. Також дослідник безус пішно обстежу-
вав нагірну територію в межах села з метою пошуку селища давньо-
руської доби, з якого могли походити відомі матеріали доби розвину-
того середньовіччя, знайдені на рубежі ХІХ–ХХ ст. (див. далі).

До 1960-х рр., можливо, за результатами польових обстежень, 
відноситься перша спроба складення паспорту пам’ятника археоло-
гії – «Жертовника «Залізна Баба», що належить науковому співро-
бітнику Лубенського краєзнавчого музею І. І. Горенку [4]. На жаль, 
віднайти в архівах звітну документацію за результатами цих обсте-
жень наразі не вдалося. Можливо, й перше взяття на облік цього 
об’єкту як пам’ятки археології місцевого значення відбулося за рі-
шенням Полтавського облвиконкому № 529 від 10 грудня 1970 р.

У 1974–1975 рр. майдан «Залізна баба» обстежували співробіт-
ники Полтавського краєзнавчого музею (зокрема, Г. О. Сидоренко, 
В. О. Пайдем), з метою укладання облікової документації на об’єкт 
[3]. «Жертовник «Залізна Баба» постановою Полтавської облради 
№ 287 від 23.04.1982 р. (охоронний номер 1.1.997-2.16.17) був вклю-
чений до числа пам’яток археології Полтавської області місцевого 
значення. Рішенням Полтавської обласної ради № 301 від 08 липня 
1975 р. навколо пам’ятки встановлена 50-ти метрова охоронна зона.

Як помітно, і в 2 пол. ХХ ст. цей селітроварницький об’єкт вва-
жався й обліковувався як жертовник. Причиною цьому була не 
лише складна форма майдану, недостатня розробка питання похо-
дження останніх, а й численні легенди та перекази, що повсюдно 
побутували серед місцевого населення відносно цієї пам’ятки.

У 1980 р. Ю. Ю. Моргунов також провадив на території села роз-
відки у пошуку давньоруського селища [16, с. 103], які не дали очі-
куваного результату. Останнє тут вдалося віднайти лише у 2010 р. 
О. В. Сидоренку [22].

Обстежувалися насипи курганів та майданів комплексу 
О. М. Ткаченком у 1989 р. [14, арк. 14, рис. 22:2; 24, с. 172], В. М. Ве-
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рещакою [1, с. 29; 2, арк. 7] та 2012 р. Р. С. Луговим, В. В. Касьяном 
і О. В. Коваленко [10, арк. 5, рис. 3]. Востаннє зазначений комплекс 
пам’яток був предметом досліджень автора у 2014 та 2017 рр., ре-
зультати яких і представлені тут.

1. Майдан 1 «Залізна баба». Зазначений об’єкт належить до типу 
класичних селітроварних майданів у складі кільцевого останця та 
пари вусів. Кільцевий останець кургану в південній частині значною 
мірою зруйнувався через осипання корінної тераси, унаслідок 
функціонування тут цегельного заводу та грейдування новітнього 
шляху. Його максимальні розміри: 75 м (по збереженій осі північний 
захід – південний схід) × 35 (у протилежному напрямку, по вісі з 
ділянкою руйнування). Максимальна висота простежується в пів-
денно-східній частині останця, і становить до 3,0 м від рівня навко-
лишньої поверхні. Слідів розриву (входу) з боку вусів майже немає 
(рис. 3 на кол. вкл. ІІІ).

По центру западини, що розміщена значно нижче сучасного 
рівня денної поверхні (до -1,00 м), зберігся пагорб, відносною висо-
тою 1,2 м від максимального заглиблення западини, з діаметром до 
20 м (частина також осипалася). У відслоненні урвища помітно, що 
масив останця знаходиться на суглинковій основі. Іще В. Г. Ляско-
ронський і Ф. Б. Копилов відзначали, що в цьому останці місцеви-
ми мешканцями під час копання знаходилися рештки перепаленої 
і утрамбованої глини, цеглу, залізну кирку з вузькою шийкою та 
ін. [11, с. 425; 5, арк. 22]. Крім того, перший відзначав, що саме цей 
пагорб і називався «Залізна Баба» (від нього і пішла назва усього 
майдану), через те, що в його масиві було знайдено кам’яну фігуру 
з явними ознаками людської голови – очима, носом, ротом і т. д. Її 
подальша доля невідома [11, с. 425].

У північно-східній ділянці кільцевого останця є западина (блін-
даж-?) від якої на південний схід уздовж урвища схилу річки тяг-
неться рівчак. Його походження наразі незрозуміле, можливо, 
часів Другої світової війни, принаймні, на фото 1975 р. з облікової 
документації він мав іще свіжі осипи – оголення.

На південно-східному краї кільцевого останця простежується 
невеликий рівчак, позначений і описаний В. Г. Ляскоронським [11, 
с. 425], з відносною глибиною до 0,80 м, що повністю перетинає не-
широкий перешийок. Його походження поки-що незрозуміле.

На північний захід від кільцевого останця, углиб плато берега, 
розташована пара вусів. Правий вус зберігся повністю, має макси-
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мальну висоту 2,80 м у північній частині, в південній по центру вуса 
є заглибина, що тягнеться приблизно на половині відстані усього 
вуса; певно, останній, є двоскладовим за формою та будовою. Про-
тяжність вуса 60 м, максимальна ширина 17 м.

Лівий вус розміщений на краю урвища, частково осипався з пів-
денного заходу. Максимальна висота 2,20 м у центральній частині, 
протяжність – 87 м, максимальна сучасна збережена ширина – до 
13 м.

Таке його прямолінійне і несиметричне відносно правого вуса 
розміщення нехарактерне, але доволі зрозуміле, якщо врахувати, 
що він розміщувався безпосередньо край схилу урвища/яру, що піз-
ніше був додатково прорізаний. На планах В. Г. Ляскоронського та 
Ф. Б. Копилова цей вус на своєму закінчення має невеликий заворот 
[11, с. 426; 5, рис.], який наразі відмітити не вдалося (рис. 2: 1–2).

Дещо на північний захід від кінця вуса зберігся охоронний знак 
старого зразка. Між вусами, посередині майданної площадки, про-
стежена заглибина.

Уся зазначена територія в межах та навколо майдану з кін. ХІХ ст. 
була зайнята кладовищем [11, с. 426], окремі сліди ґрунтових похо-
вань нового часу в оголеннях стінок урвища відзначав і Ф. Б. Копилов 
[5, арк. 22–23], яскраво помітні вони й зараз, особливо в південно-
східній ділянці, в оголеннях урвища, і в осипах біля його підніжжя.

На північ і північний схід майдан оточений схилом корінного бе-
рега, додатково захищений ділянкою Посульського Змійового валу, 
що свого часу В. Г. Ляскоронський уважав частиною укріплення 
слов’янського городища [11, с. 425]. О. Б. Супруненко припускав, що 
це могли бути і рештки фортифікаційних споруд 2 пол. ХVІІ ст. [23, 
с. 207]. Та, як наведено вище, ці «вали» все ж є лініями обвалувань 
кладовищ різних періодів чи вусами майдану. Та й зведення фор-
тець у рядових населених пунктах Лівобережжя було нехарактер-
ним явищем (особливо для не сотенного і навіть досить незначного 
населеного пункту, яким була Велика Селецька станом навіть на 
1 пол. ХVІІІ ст.).

З пам’яткою пов’язаний безкінечний перелік легенд, переказів та 
теорій про його функції в якості капища, городища, місця закопу-
вання скарбів (золотого коня тощо), численні знахідки різних речей 
і т. п. [20, с. 6–7].

Зазначений об’єкт належить до типових селітроварних решток 
1 пол. ХVІІ ст. [26].
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2. Група майданів І. Описана окремо від «Залізної баби», адже 
остання є некомплексною пам’яткою археології.

Комплекс у складі трьох майданів висотою 2,0–3,0 м і діаметра-
ми бл. 25–50 м. Цікаво, що, на відміну від «Залізної баби», усі ці три 
навколишні однотипні об’єкти є безвусими майданами, у вигляді 
простого кільцевого останця.

Майдан № 1 зайнятий сучасним кладовищем. Майдан № 2 зруй-
нований із північного сходу прокладанням дороги, № 3 поріс дере-
вами, з входом зі сходу. Обидва розташовані на приватних садибах.

На горі В. Милорадович локалізує лише вітряки та могили: остан-
ні мали назву Шляхова, Федорчиха, Шапранка, Пікулиха, Сторожів-
ня. Судячи зі слів старожилів, переказаних ним, можна зрозуміти що 
останні розміщувалися ланцюгом по давній дорозі на Пирятин, звід-
ки, зазвичай і йшла кочівницька небезпека (також цікавий факт для 
реконструкції давніх кочівницьких шляхів), і всі виконували роль 
«маяків». Найближча до села (дзвінниці) якраз і була «Сторожівня» 
(Сторожова) [15, с. 197]. Цікаво, що цю назву ототожнюють як із май-
даном № 3 [23, с. 207], так і № 2 [10, арк. 5, 17].

Така кількість майданних комплексів, як обстежених, так і опи-
саних в історіографії, черговий раз засвідчує про роль Оржиччини 
як одного з центрів селітроварного виробництва 1 пол. ХVІІ ст. [27].

3. Група курганів І Могили Білої. Розташована безпосередньо край 
схилу плато корінної тераси, навпроти «Залізної баби», через проріз 
асфальтованої дороги. За свідченням В. Ляскоронського, місцевість 
ця мала назву «Лиса гора [11, с. 426]. Причому, при описі «Залізної 
баби» цей топонім дослідником не вживався, можливо, свідомо.

Комплекс у складі двох насипів, розмірами 2,40 × 36 м та 0,80 
× 20 м відповідно. Обидва розміщені в межах обвалування старих 
кладовищ, а по найбільшому пролягає один із рівчаків цвинтаря. 
Безперечно, територія могильника була зайнята кладовищем ХVІІ–
ХХ ст.

За інформацією, зібраною Ф. Б. Копиловим під час розвідок 
1945 р. більший курган групи «… з протилежного боку дороги від 
Залізної Баби», мав власну назву – Могила Біла [5, арк. 21–22]. Ці-
каво, що серед численних назв місцевих курганів у зведеннях В. Ми-
лорадовича та М. Макаренка такої не фігурує.

4. Ділянка Посульського «Змійового валу». Займає усю протяж-
ність зазначеної смуги краю схилу плато корінного берега р. Сули. 
Зберігся вал із ровом на терасоподібному виступі.
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До його складу було «вписано» і більш давній насип майдану 
«Залізна баба», про що йшлося вище. Частково ця лінія укріплення 
була знищена при прокладанні давнього та сучасного грейдованого 
шляху до заплави річки, до старого центру с. Великоселецьке. На 
цій ділянці детально не вивчався (розкопки проводилися дещо за-
хідніше [8, арк. 9. рис. 12].

5. Великоселецьке І, сліди поселення доби бронзи, селищ скіф-
ського часу та черняхівської культури, селище давньоруської доби 
і козацького часу. Під час будівництва (без погодження з органами 
охорони культурної спадщини) церкви в цій частині села, у котло-
вані майбутньої споруди у 2010 р. О. В. Сидоренком було виявлено 
цілий ряд виразних різночасових матеріалів. Окремі знахідки непо-
далік були також знайдені пізніше й автором.

Перші давньоруські матеріали з території села походили з ви-
падкових знахідок рубежу ХІХ–ХХ ст. Це, зокрема. монетно-ре-
чові скарби (скарб-?) кінця ХІ ст., що в розсіяному стані у вигляді 
окремих знахідок, час від часу виявлялися у 1895, 1902 та 1903 рр. на 
околиці села та в садибі козаків Ігнатко. У їх складі були золоті та 
мідна позолочена візантійські монети карбування різних імперато-
рів 976/1025–1059/1067 рр. без отворів, срібні гривнеподібні зливки, 
вагою 194,07 та 198,20 гр. відповідно, великий шматок переламаного 
срібного злитка вагою 245,91 г та 2 золоті кільця з округлого дроту 
з неспаяними кінцями [17, с. 129, 170; 18, с. 143, 212, рис. 273–276; 6, 
с. 93; 7, с. 35] (рис. 2: 3).

Більша частина знахідок з комплексу різних років була передана 
на зберігання до Ермітажу, по одній монеті – у фонди Природничо-
історичного музею Полтавського губернського земства (сучасний 
Полтавський краєзнавчий музей імені Василя Кричевського) та до 
Київського історичного музею.

Територія в межах села, з метою пошуку синхронного селища, 
обстежувалася (на жаль, безрезультатно) Ф. Б. Копиловим у 1945 р., 
а також у 1980 р. Ю. Ю. Моргуновим [5, арк. 21–22; 16, с. 103].

На сьогодні точна конфігурація та площа поширення культурних 
реш ток не встановлена, адже уся навколишня територія майже пов-
ністю задернована та пошкоджена численними кладовищами нової 
і новітньої доби. Археологічні матеріали зафіксовані лише в північ-
но-західній частині цього масиву/урочища (вищезазначений котло-
ван будівництва церкви) та в меншій мірі – південно-західній, де в 
2014 р. в оголеннях спуску дороги були виявлені керамічні матеріали 
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черняхівської культури. Територія, яку гіпотетично займає селище 
(місцезнаходження), з півночі та сходу обмежена урвищем корінної 
тераси та майданом «Залізна Баба» і групою курганів Білої Могили, 
а із заходу – комплексом групи майданів І. Вона становить бл. 5,5 га.

Матеріали з котловану церкви представлені: уламками ліп-
них стінок з наколами-вдавленнями доби ранньої бронзи (рис. 4: 
1–2), масивним вінцем від ліпної посудини пізньобронзової доби 
(рис. 4: 3), вінцем із защипами та проколами скіфського часу 
(рис. 4: 4), кількома фрагментами черепків черняхівської культури 
(рис. 4: 6–7), що траплялися на обох ділянках місцезнаходжень.

Найвиразнішими є керамічні матеріали давньоруського часу 
(домонгольського періоду) (рис. 4: 9–13). До цього ж часу, ймовір-
но, відносяться і два залізні вироби – ніж та дужкоподібна ручка 
(рис. 4: 14–15), а також незрозумілого призначення сланцева плас-
тина із загостреними краями. На ній на обох сторонах – зображен-
ня у вигляді прямокутної чи прямокутно-скошеної сітки (рис. 4: 16). 
У досить невеликій кількості наявні тут знахідки козацької епохи.

Іще в дореволюційних дослідників виникало припущення про 
більш давню, ніж козацька, історію цієї території. Про це немовби 
свідчили і майдани округи, інтерпретовані як вали городища [11, 
с. 425–426], і походження власної назви «Селецька» [11, с. 125; 15, 
с. 197], і, можливо, описані вище знахідки депозитаріїв.

Іще до сер. ХІХ ст. нагірна частина сучасного села не була засе-
леною. На тогочасній північній околиці села вже знаходилося кла-
довище та ряд вітряків [21]. Вуса майдану також були зайняті кла-
довищем ще на рубежі ХІХ–ХХ ст. [11, с. 425]. У 1 пол. ХХ ст. інше 
велике кладовище виникло за лінією вітряків, приблизно на місці 
сучасного [12]. Із середини століття окремий цвинтар розташову-
ється й північніше майдану «Залізна баба», по інший бік дороги, де 
й нині лишилися виразні надгробки поховань [25].

Таким чином, співставлення картографічних даних та польових 
досліджень вказує на те, що величезна площа нагірної частини села 
була в нову та новітню епохи зайнята кладовищами (рис. 1: тер. 
старих кладовищ). Тож, ця територія аж ніяк не могла бути істо-
ричним ядром населеного пункту, осадженого, певно, в сер. – 2 пол. 
ХVІІ ст.

Сьогодні можемо стверджувати, що дійсно матеріали давньо-
руського часу тут наявні, і не лише у вигляді виробів із дорогоцінних 
металів, котрі могли бути позакомплексним скарбовим об’єктом. 
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Можна припустити, що означені матеріали, віднайдені на рубежі 
ХІХ–ХХ ст., походять усе ж не з цього місця, а з долини р. Сули. Так, 
перші знахідки виявилися «при оранці на полі біля села» [17, с. 129, 
170], потім – на садибі [18, с. 143, 212. рис. 273–276], тобто – в межах 
заселеної частини. Відгуки про знахідки цих скарбів збереглися і 
в переказах В. Милорадовича, який називає місце їх виявлення як 
ур. Стінка («у Стінках») [15 с. 199].

Ні картографічні матеріали сер. ХІХ ст., ні власне сам В. Мило-
радович [15, с. 197] не фіксують в місцевості «Лиса гора» садиб (про 

Рис. 4. Пункт Великоселецьке І. Знахідки.
1–13 – кераміка; 14–15 – залізо; 16 – сланець.
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що йшлося вище). Як було встановлено у місцевих мешканців «Стін-
ками» у Великоселецькому називали місцевість біля підніжжя гори 
(корінного берега) на північ від «Залізної баби» (рис. 1: ур. Стінка). 
Тому шукати ядро давньоруського поселення (а, можливо, й болот-
ного городища) у Великоселецькому потрібно в заплаві річки.

Таким чином, окрім вивчення вже відомих курганно-майданних 
об’єктів, проведені дослідження дають змогу по новому поглянути 
на давньоруські корені заселення цієї території, а також про перс-
пективи подальших пошуків поселенських об’єктів цієї доби. Також 
за результатами проведених досліджень планується здійс нити по-
новлення облікової документації на пам’ятку археології місцевого 
значення – майдан «Залізна баба».
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SUMMARy

Viacheslav Sherstiuk

Burial Mound “Iron Woman” and Complex of Monuments 
in Velykoseletske Village Outskirts

The latest results of exploration in complex of monuments dated to different 
periods in the central part of Velykoseletske Village: archaeological monument 
burial mound “Iron Woman”, burial ground and group of burial mounds in sub-
urb, and new settlement dated to different periods, including the materials of the 
Ancien Russ Epoque are given in the publication.

РЕЗюМЕ

Вячеслав Шерстюк

Майдан «Железная баба» и комплекс памятников 
окрестностей с. Великоселецкое

В публикации приводятся последние результаты исследований комп-
лекса разновременных памятников центральной части с. Великоселецкое: 
археологического памятника майдан «Железная баба», курганного мо-
гильника и группы майданов окрестностей, а также нового разновремен-
ного поселения, в том числе с материалами древнерусской эпохи.
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Роман Рейда, Анатолій Гейко, Сергій Сапєгін

ПАМ’ЯТКИ ЧЕРНЯХІВСЬКОї КУЛЬТУРИ ПОЛТАВСЬКОї 
ОБЛАСТІ: ІСТОРІЯ ДОСЛІДЖЕНЬ

У статті розповідається про дослідження пам’яток черняхівської ку-
льури на території сучасної Полтавської області у ХХ столітті.

Ключові слова: Полтавщина, черняхівська культура, дослідження, 
пізньоримський час, поселення, поховання, старожитності.

Історія досліджень пам’яток черняхівської культури на терито-
рії Полтавської області налічує вже біля ста років. На сьогодні ми 
маємо інформацію про майже 300 археологічних пам’яток цієї куль-
турної спільноти на території Полтавщини.

Перші десятиріччя ХХ ст. можна охарактеризувати як час ви-
падкових знахідок окремих старожитностей пізньоримського часу, 
виявлених в основному в процесі господарської діяльності в різних 
частинах території сучасної Полтавської області.

Такими знахідками стали амфора «інкерманського» типу, ви-
явлена на х. Савинському (сучасне с. Савинці) та передана до Лу-
бенського музею [43, с. 238], фрагмент глека темно-сірого кольору, 
знайдений у Горішніх Плавнях в 1914 р. [42, с. 65–66], меч із урочища 
Городище біля с. Клепачі на Лубенщині [29, с. 162–163] та інші випад-
кові знахідки. Окремо також слід згадати численні окремі екземп-
ляри та скарби монет, карбованих у Римській імперії, що були відо-
мі в межах сучасної Полтавщини іще з XVIII ст. та навіть почасти 
знаходилися в обігу [4; 21].

На зміну періоду «стихійного» накопичення матеріалів, пов’я за-
них із черняхівською археологічною культурою, частина з яких по-
трапила до музейних збірок, прийшов у 20-х рр. ХХ ст. час значної 
інтенсифікації та активізації справжніх археологічних розвідок та 
розкопок.

Однією з головних установ, де зосередилися дослідження тери-
торії Полтавщини, став Археологічний відділ Полтавського крає-
знавчого музею імені Василя Кричевського, тоді Центрального 
Пролетарського Музею Полтавщини. Саме на базі Полтавського 
музею в листопаді 1918 р. було створено «Українське Наукове Това-
риство дослідування й охорони пам’яток старовини та мистецтва на 
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Полтавщині» [38, с. 58], що об’єднало чимало дослідників [13, с. 10; 
30, с. 112–113]. Його учасники проводили активну науково-дослід-
ницьку діяльність, у т. ч. й археологічного характеру.

Справжнім проривом у дослідженні пам’яток пізнього римсько-
го часу на Полтавщині стали роботи М. Я. Рудинського, який заві-
ду вав відділом археології музею з 1922 по 1924 рр. включно [5, с. 10]. 
Його роботи з дослідження поселення та курганів біля с. Кантеми-
рівки влітку 1924 р. дали надзвичайно цікаві наукові результати, ак-
туальні до сьогоднішнього часу. Саме діяльність М. Я. Рудинського 
в Кантемирівці стала першим спланованим і проведеним із дотри-
манням наукових вимог дослідженням пам’яток, безпосередньо 
пов’язаних із черняхівською археологічною культурою, а саме – 
контактів останньої з кочовим населенням степової зони. У резуль-
таті було досліджено частину поселення черняхівської культури; 
здійснено пошуки ґрунтового некрополя та розкопки вищезгада-
них курганів [38, с. 52–54]. Привертає увагу публікація результатів 
дослідження Кантемирівського могильника, здійснена автором 
уже в 1930 р. на високому науковому рівні, що й зараз не втратила 
своєї актуальності [39, с. 127–157]. Ретельний аналіз матеріалу, ува-
га до найменших подробиць, детальні географічні довідки та якісні 
зображення – все це вигідно підкреслює високий професійний рі-
вень ученого. Зазначені дослідження стали найбільш масштабними 
археологічними розкопками пам’яток пізнього римського часу в пе-
ріод між двома світовими війнами.

У більшості ж випадків, якщо говорити про дослідження пізньо-
римських пам’яток на території Полтавської області, слід згадати 
про численні розвідкові роботи, що отримали назви «подорожей» 
або «екскурсій», під час яких проводився огляд раніше відомих та 
відкриття нових археологічних пам’яток і випадково виявлених ре-
чей із музейних фондів. Також співробітники Полтавського музею 
керувалися інформацією, отриманою у відвідувачів, які передавали 
випадково знайдені старожитності або їх фрагменти до музейної 
збірки [14, арк. 1], відповідно до цього прокладаючи маршрути роз-
відок.

Прикладом проведення таких екскурсій можуть бути роботи 
співробітника археологічного відділу Центрального Пролетарсько-
го Музею Полтавщини В. А. Грінченка у 1925 р. Серед пам’яток чер-
няхівської культури, які оглянув дослідник, слід перш за все назва-
ти місце розташування селища в урочищі Дернова Долина поблизу 
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Шишак. Володимир Грінченко цілком слушно проводить аналогії 
між фрагментами посуду, виявленими ним у Дерновій Долині та по-
судом, отриманим М. Я. Рудинським унаслідок розкопок Кантеми-
рівського могильника [14, арк. 5].

У 1925 р. співробітницею ВУАН К. М. Антонович-Мельник було 
виявлено матеріали черняхівської культури між Дніпром та Оріллю 
у напрямку до Кабакових хуторів. Серед підйомних матеріалів були 
уламки посуду та монета імператора Антоніна Пія [26, с. 38].

Активною дослідницькою діяльністю в 20-ті рр. ХХ ст. відзна-
чилися не тільки Полтавський музей, а й окремі співробітники Лох-
вицького та Лубенського музеїв та інших краєзнавчих осередків 
Полтавської області. Так, восени 1927 р. співробітник Лохвицького 
музею ім. Г. С. Сковороди, М. Д. Ренський виїхав на місце випад-
ково виявленого ґрунтового поховання черняхівської культури в 
Харченкових Хуторах Лохвицького району. Результатом стало до-
слідження пошкодженого поховання, матеріали з якого передані 
до фондів Лохвицького музею [8].

У 1927 р. члени краєзнавчого гуртка при Хорольському Народ-
но-Художньому музеї на правому березі річки поблизу с. Ковалі 
оглянули глинище, де під час видобутку глини місцевим селянам 
траплялися посуд та людські кістки [25, арк. 4–5]. Зазначимо, що ця 
інформація про могильник черняхівської культури в с. Ковалях Хо-
рольського району є дотепер єдиною згадкою про пам’ятку.

Під час археологічних досліджень Полтавщини 1920-х рр. ак-
тивну участь брали як співробітники музеїв з досвідом роботи на 
археологічних пам’ятках, так і люди без професійної підготовки – 
краєзнавці, аматори. Відповідно до цього якість таких досліджень 
та подальші звіти про них, надіслані до ВУАН, відрізняються якістю 
та науковою цінністю. Проте об’єднуючою їх рисою є зацікавлення 
доісторичним минулим краю та бажання внести свій вклад у його 
вивчення. Такими рисами, наприклад, можна охарактеризувати 
розвідкові роботи І. М. Самойловського по р. Удай у межах Пиря-
тинщини у 1927 р. Дослідник подає інформацію про випадкову зна-
хідку посудини «полів похоронних урн», здійснену в с. Дейманівка, 
за 9 км від Пирятина та вказує місце зберігання знахідки (сільбуд), 
подає її схематичне зображення. Цікаво, що ці роботи проводилися 
за офіційним документом на ім’я автора робіт, проте за його ж таки 
(автора) особисті кошти [41].
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Кінець 20-х рр. ХХ ст. був скрутним періодом для краєзнавства, 
краєзнавчих досліджень та багатьох дослідників. Контроль та регу-
лювання діяльності музейних осередків з боку державного апарату 
значно посилився, а «відлига» середини 1920-х рр. змінилася новою 
хвилею державних репресивних заходів. У таких умовах археоло-
гічна діяльність музейних осередків значно скоротилася та подеку-
ди взагалі зникла.

У 1930-х рр. активність археологічних досліджень, порівняно з 
попереднім періодом, значно спала. Виділення коштів на польові 
дослідження практично припинилося й окремі розвідки проводи-
лися, в основному, за ініціативи самих дослідників. Позначилося це 
зокрема і на дослідженні пам’яток культури полів поховань. Проте 
і в цих, достатньо складних умовах їх вивчення все ж продовжува-
лося, хоча і в набагато скромнішому вигляді.

Так, у червні 1932 р. співробітник Полтавського краєзнавчого 
музею А. В. Добровольський провів дообстеження неподалік села 
Водяне нинішнього Чутівського району знахідки, очевидно, похо-
вання черняхівської культури, зруйнованого під час спорудження 
силосної ями. Людських решток під час огляду місця знахідки ви-
явлено не було, проте до фондів музею було передано п’ять черня-
хівських посудин [37].

У 1936 р. невеликі розвідки на території с. Кунцеве Новосанжар-
ського району проведені харківськими дослідниками – Т. О. Іванов-
ською та І. Н. Луцкевичем. Ними було оглянуте поселення черняхів-
ської культури та зібрано підйомні матеріали з його території [23, 
с. 170].

Улітку 1940 р. завідуючим відділом стародавньої історії (архео-
логії) Полтавського краєзнавчого музею М. А. Станом та співробіт-
ником цього ж музею М. Ф. Сичом здійснене дослідження випадко-
во виявленого поховання черняхівської культури в с. Новоселівка. 
Результатом робіт стало обстеження поселення та могильника. На 
останньому будо досліджено кілька (від 3 до 5) поховань, здійсне-
них за обрядами інгумації та похованих кремованих людських реш-
ток [22; 44, с. 679–680]. Пізніше разом зі співробітниками Лівобе-
режного загону Дніпровської археологічної експедиції було також 
відкрите та вивчене і поселення черняхівської культури [24, с. 172].

У липні 1940 р. М. А. Станом здійснено обстеження черняхів-
ського поселення, розташованого в межах с. Бухалівка Зіньківсько-
го району [44, с. 681].
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Археологічні дослідження черняхівських пам’яток на території 
Полтавської області були призупинені внаслідок подій Другої сві-
тової війни. Аде археологічна діяльність на території Полтавщини 
остаточно не завмерла. Переконливим доказом цього може бути 
обстеження місця знахідки скарбу римських монет у с. Лукіщина, 
проведене співробітницею Полтавського музею Г. О. Сидоренко в 
1942 р., в час, коли місто знаходилося в окупації. У результаті цієї 
роботи було отримано фрагменти гончарного горщика черняхів-
ської культури та близько тисячі давньоримських монет, які воче-
видь належали до скарбу пізньоримської доби [5, с.13].

У повоєнний час дослідження черняхівських пам’яток на те-
риторії Полтавщини значно інтенсифікувалися. Це стосується як 
розвідкових робіт, так і безпосередньо археологічних розкопок 
пам’яток. Такий стан речей пов’язаний із початком систематичних 
розвідкових досліджень на території лівого берега Дніпра, під час 
яких кількість відомих пам’яток, у т. ч. й черняхівських, стрімко 
зростала. До речі, дослідження черняхівських пам’яток стало більш 
систематичним та цілеспрямованим, чому значною мірою сприяв 
погляд на цю культуру як слов’янську в своєму етнічному напов-
ненні.

Так, уже в 1945 р. в нижній течії р. Сула на Полтавщині провів 
розвідки Ф. Б. Копилов [20]. Результатом стало відкриття кількох 
раніше невідомих пам’яток черняхівської культури. У 1949 р. цей до-
слідник провів аналогічні розвідки на р. Хорол у межах Миргород-
ського району, відкривши два великих поселення поблизу сіл Малі 
Сорочинці та Попівка [19, арк. 4–7].

Після Другої світової війни на Полтавщині працювала Лівобе-
режна експедиція Ленінградського відділення Інституту археології 
АН СРСР під керівництвом І. І. Ляпушкіна. Він подав результати 
своїх розвідок у монографії «Днепровское Лесостепное Левобере-
жье в эпоху железа» [24]. Традиційно в розвідкових дослідженнях 
Поворскля у повоєнний період брали участь і співробітники Пол-
тавського музею, унаслідок чого в 1946–1947 рр. було відкрито кіль-
ка місцезнаходжень матеріалів черняхівської культури [26, с. 42].

Значна кількість підйомних матеріалів надійшли та інформація 
про черняхівські пам’ятки надходила наприкінці 1940-х – на почат-
ку 1950-х рр. до Лубенського музею, у чому провідну роль відіграв 
керівник музею І. І. Горенко [7; 26, с. 37–38, 40].
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Найбільш вивченим у плані наявності об’єктів черняхівської 
культури на сьогодні залишається басейн нижньої течії р. Ворскли. 
Тут у 1960–1961 рр. проводилися розвідки в зоні спорудження кот-
ловану Дніпродзержинського водосховища, що охопили й гирло 
р. Ворскла. У 70-х рр. ХХ ст. вивчення пам’яток басейну річки були 
продовжені С. П. Юренко та загонами експедиції Ленінградського 
відділення ІА АН СРСР на чолі з Є. О. Горюновим та М. М. Казан-
ським [11; 12].

У 1948 р. Є. В. Махно продовжила дослідження комплексу 
пам’яток у с. Кантемирівка, початок яким поклав М. Я. Рудинський 
у 1924 р. У результаті проведених нею археологічних розкопок було 
вивчено частину поселення з наземною спорудою на дерев’яному 
каркасі (300 кв. м) та десять ґрунтових поховань [28]. У цілому ре-
зультати досліджень дозволили достатньо впевнено говорити про 
нижню течію р. Ворскли (в межах Полтавської обл.) як про контакт-
ну зону між землеробським та кочовим населенням у пізньорим-
ський час.

1955 р. Д. Т. Березовцем і В. П. Петровим було виявлено та до-
сліджено могильник поблизу м. Заводське (кол. Червонозаводське), 
у результаті чого зафіксовано 20 поховань черняхівської культури, 
що отримали назву Лохвицького могильника [3].

Важливим зовнішнім чинником, який певним чином сприяв до-
слідженню черняхівських старожитностей на Полтавщині, ста-
ло створення та заповнення в 1959–1961 рр. Кременчуцького, а в 
1964 р. Дніпродзержинського водосховищ. Унаслідок цього велика 
кількість придніпровських земель була затоплена. Це в свою чер-
гу призвело до повного або часткового руйнування археологічних 
пам’яток, у т. ч. – і черняхівської культури та поставило перед нау-
ковцями нагальне питання здійснення рятівних досліджень. Їх 
результатом став новий значний масив інформації та відкриття і 
архео логічні розкопки цілої низки раніше невідомих пам’яток.

Чи не найбільш значними та результативними роботами з вив-
чення пам’яток черняхівської культури на теренах Полтавщини у 
повоєнний час стали численні дослідження Є. В. Махно. У 1960–
1965 рр. дослідниця проводила археологічні розкопки могильника, 
розташованиго поблизу х. Компанійці, який досьогодні є найбіль-
шим (за кількістю поховань) серед досліджених некрополів пізньо-
римського часу на території Полтавської області. Під керівництвом 
Є. В. Махно значну роботу з вивчення басейну р. Ворскли провів 
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Лівобережний загін Ранньослов’янської експедиції ІА АН УРСР у 
1966–1967 рр., який дослідив Писарівський могильник, де було ви-
явлені поховання, виконані за обрядом інгумації та кремації, а та-
кож насичений культурний шар [27, с. 199–202].

У 1968 р. кілька поховань черняхівської культури були розкопані 
поблизу с. Вовчик Лубенського району В. В. Кропоткіним [48, с. 66].

Значні за обсягами роботи з дослідження пам’яток черняхівської 
культури на території Полтавської області, зокрема лівобереж-
ну частину прилеглих до Кременчуцького водосховища територій, 
проводила Л. М. Рутківська. Роботи дослідниці стали продовжен-
ням рятувальних розкопок, які проводив в районі острова Жовнин 
у 1961–1969 рр. В. Д. Дяденко, досліджуючи черняхівський могиль-
ник в ур. Біленкові Бурти. У 1975 р. Л. М. Рутківською були част-
ково розкопані пам’ятки поблизу смт. Градизьк (ур. Круча, Пляж), 
о. Жовнин (ур. Біленкові Бурти і Носенки) та с. Кагамлик, де про-
ведені збір підйомних матеріалів, шурфування та археологічні роз-
копки [31; 40].

У околицях Більського городища харківський археолог 
Є. М. Пет ренко у 1982 р. здійснює розкопки на поселенні Мамраї-2 
[32, с. 13–14], а В. В. Приймак проводить невеликі дослідження се-
лища Перещепине-2 [33; 34, с. 69].

В останні десятиліття кількість інформації, отриманої внаслі-
док археологічних досліджень пам’яток Полтавської області, до-
сить помітно збільшилась. Так, у кінці 1990 – на початку 2000-х рр. 
А. В. Гейком проводилися рятувальні археологічні дослідження по-
селення епохи пізньої бронзи та черняхівської культури Сердюки-1, 
в результаті яких досліджено кілька господарських об’єктів пізньо-
римського часу [10].

У 1998 р. Новосанжарським загоном охоронної експедиції 
ЦОДПА на чолі з А. В. Гейком було виявлене та досліджене горно 
черняхівської культури поблизу с. Старі Санжари Новосанжар-
ського району Полтавської області [6; 9].

Важливим етапом вивчення пам’яток черняхівської культури 
стали також роботи наукових співробітників Полтавського крає-
знавчого музею імені Василя Кричевського, Центру охорони та 
досліджень пам’яток археології Управління культури Полтавської 
облдержадміністрації, Національного музею-заповідника укра-
їнського гончарства в Опішному в 1990-х – на початку ХХІ ст. 
Зокрема, О. Б. Супруненком, І. М. Кулатовою, В. О. Мокляком, 
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І. М. Гавриленком, О. М. Ткаченком, А. В. Гейком, Р. М. Рейдою, 
Р. С. Луговим, О. В. Коваленко, В. В. Шерстюком, А. Л. Щербанем, 
К. М. Мироненком, С. П. Степановичем та ін. виявлено чимало по-
селенських пам’яток пізньоримського часу. Особливо розвідки по-
жвавилися під час підготовки до друку матеріалів археологічної 
частини «Зводу пам’яток історії та культури Полтавської області», 
коли були здійснені широкомасштабні розвідки з виявлення нових 
та уточнення інформації про раніше відкриті пам’ятки археології. 
Тут можна згадати ще розвідкові роботи О. М. Кожевнікової, що 
виявила ряд черняхівських поселень в околицях м. Хорол [18] та ін-
ших краєзнавців.

В останні роки дослідження пам’яток черняхівської культури на 
території Полтавської області продовжене як розвідковими робо-
тами з виявлення раніше невідомих пунктів, так і археологічними 
дослідженнями.

Із 2009 р. розпочаті розкопки Шишацького могильника черня-
хівської культури. Попередні результати досліджень дозволяють 
віднести зафіксовані на некрополі поховання до другої половини 
IV – першої половини V ст. [35].

О. В. Коваленко та Р. С. Луговий вивчають Сторожівський мо-
гильник доби бронзи та сарматського часу, що містив речі черня-
хівської культури [15–17]. Поодиноке поховання ранньогунського 
часу з черняхівським посудом виявлене та досліджене у 2010 р. по-
близу с. Лавриківка Кременчуцького району експедицією на чолі з 
О. Б. Супруненком [45]. У 2012 р. здійснюються невеликі розкопки 
черняхівського селища в с. Абазівка Полтавського району Полтав-
ської області [46].

Значні за обсягами та важливі за отриманими результатами до-
слідження проводяться Ю. Ю. Башкатовим в околицях м. Горішні 
Плавні Кременчуцького району [1]. У 2003–2004, 2007–2010 рр. про-
водилися археологічні розкопки поселень черняхівської культу-
ри Дмитрівка-2 та Дмитрівка-3, 2007 р. – поселення Василенки-4; 
у 2005–2006, 2011 та 2013 рр. – поселення Барбара-1. У результаті 
проведених робіт виявлено та досліджено житлові й господарські 
споруди на вищеозначених пам’ятках та здобуто значну кількість 
архео логічного матеріалу. Крім того, починаючи з 2001 р., експеди-
цією, очолюваною Ю. Ю. Башкатовим, проводяться щорічні розвід-
кові дослідження в районі м. Горішні Плавні, що дозволило виявити 
цілу низку раніше невідомих пам’яток черняхівської культури та 
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уточнити інформацію щодо системи розселення зазначеного регіо-
ну за пізньоримської доби [2].

Отже, за більш ніж столітню історію досліджень черняхівських 
пам’яток Полтавщини накопичено значну кількість археологічних 
знахідок, що дозволяє використовувати їх у реконструкції різно-
манітних сторін життя тогочасного населення. Але слід визнати, 
що археологічними розкопками та розвідками недостатньо охоп-
лені значні ділянки території Полтавської області. Це стосується 
і пам’яткоохоронної діяльності. Чимала кількість поселень та мо-
гильників потерпає від людської господарської діяльності, а особ-
ливо – від грабіжників-мародерів.
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Monuments of the Cherniakhiv Culture in Poltava Region: 
the History of Explorations

Explorations of monuments of the Cherniakhiv Culture at the territory of 
modern Poltava Region in the 20th century are described in the article.
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Памятники черняховской культуры Полтавской области: 
история исследований

В статье рассматриваются исследования памятников черняховской 
культуры на территории современной Полтавской области в ХХ веке.
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1. ПИТАННЯ НОВОї ТА НОВІТНЬОї ІСТОРІї 
ПОЛТАВщИНИ

УДК 908:061](477.53)"192/193"

Людмила Бабенко

УКРАїНСЬКИЙ КОМІТЕТ КРАЄЗНАВСТВА: 
МІЖ НАУКОю І ПОЛІТИКОю

У статті аналізуються особливості історичного досвіду діяльнос-
ті Українського комітету краєзнавства в умовах розквіту і занепаду 
краєзнавчого руху в 1920-х – на початку 1930-х рр. Акцентована увага на 
об’єктивних чинниках, що зумовили потребу створення УКК як коорди-
наційного центру краєзнавого руху, передусім його громадських форм. 
Розкриті причини конфлікту радянської влади і науково-концептуальних 
засад краєзнавчого руху в Україні.

Ключові слова: Український комітет краєзнавства, наукові форми 
краєзнавства, громадські форми краєзнавства, Всеукраїнська академія 
наук, Михайло Криворотченко, репресії.

Наукові та громадські форми історичного краєзнавства увійшли 
в стадію свого ренесансу на початку 1990-х рр. Велику роль у проце-
сі його відродження відіграли зусилля науковців Інституту історії 
України НАН України, створеним у його структурі відділу регіо-
нальних проблем історії України на чолі з академіком П. Т. Тронь-
ком, і підтримані науковою громадськістю на місцях. З метою від-
родження досвіду і традицій та координування краєзнавчого руху 
в Україні у 1992 р. була створена Всеукраїнська (нині Національна) 
спілка краєзнавців. У її програмних документах та перших дослі-
дженнях знайшли відображення історичний досвід, напрями і фор-
ми діяльності Українського комітету краєзнавства (УКК) – інсти-
туції, що діяла в 1925 – на початку 1930-х рр. як організаційний і 
координаційний центр краєзнавчого руху в республіці. До вивчення 
його практичної діяльності долучилася й авторка статті у своєму 
дисертаційному дослідженні на початку 1990-х рр., розкриваючи 
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позитивні й, водночас, суперечливі тенденції у галузі краєзнавства, 
пов’язані з діяльністю УКК [1].

1920-ті – початок 1930-х рр. увійшли в історію, за визначенням 
академіка П. Т. Тронька, як «золотий час» у розвитку краєзнав-
чих досліджень. Спалах зацікавленості історією свого краю серед 
найширших верств населення різних вікових категорій був викли-
каний національним відродженням доби Української революції 
(1917–1921 рр.), тимчасовою лібералізацією в галузі культури, науки 
та освіти, відомої як політика українізації. Національно свідома 
наукова інтелігенція відіграла провідну роль у вивченні та пропа-
ганді регіональної історії. Всеукраїнська Академія наук (ВУАН) у 
1920-х рр. перетворилася на важливий організаційний та науково-
методичний центр історико-краєзнавчих досліджень. З ініціативи 
провідних науковців, зокрема, академіка М. С. Грушевського, були 
вироблені наукові форми історичного краєзнавства, які спиралися 
на широку мережу товариств та гуртків на місцях. Київська, Хар-
ківська (Слобожанська) і Одеська комісії краєзнавства, академічні 
наукові комісії порайонного вивчення України, наукові товариства 
на місцях та Історична секція при ВУАН зробили неоціненний вклад 
у фундамент історико-краєзнавчих досліджень.

На початку 1920-х рр. за підтримку розгортання краєзнавчої ро-
боти виступила й радянська влада. В основі її зацікавленості лежало 
кілька мотивів, на яких наголошував Ю. Данилюк. Передусім, крає-
знавство розглядалося як важливий засіб проведення культурно-
просвітницької роботи у великій, але неписьменній або малопись-
менній країні. По-друге, краєзнавство мало сприяти розвитку як 
природничих, так і гуманітарних наук і служити справі підготовки 
кваліфікованих наукових кадрів. По-третє, завдяки краєзнавству 
певним чином вирішувалися нагальні питання пам’яткоохоронної 
та природоохоронної справи [2, с. 193–194].

Попри наявність академічних наукових центрів краєзнавчого 
спрямування, на хвилі інтересу до дослідження історичного ми-
нулого краю виникла велика кількість краєзнавчих гуртків і това-
риств, державних і самодіяльних музеїв, що потребували створен-
ня органу, зорієнтованого в першу чергу на розвиток громадських 
(масових) форм краєзнавства, забезпечення підготовки відповідних 
кадрів, інструктивних матеріалів та наукових програм, узагальнен-
ня і пропагування кращого досвіду роботи тощо. Таким органом 
став Український комітет краєзнавства.
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Підготовча робота зі створення комітету розпочалася у 1923 р. з 
ініціативи професора Харківського інституту народної освіти (ІНО) 
Д. Зеленіна. Його підтримали видатні вчені Д. Багалій, О. Федоров-
ський, С. Таранушенко, О. Вєтухов та інші. У листі, адресованому 
науковому комітету наркомату освіти, йшлося про назрілу потребу 
скликати загальні збори краєзнавців харківських науково-дослід-
них кафедр, інститутів, музеїв, товариств для заснування місько-
го об’єднання краєзнавців, яке «… в дальшому може перерости у 
Всеукраїнське об’єднання» [3, арк. 85 зв.]. 11 січня 1923 р. науковий 
комітет визнав важливість і необхідність створення краєзнавчих 
структур в Україні. Проте він розглядав практичну діяльність крає-
знавців у прикладному аспекті, орієнтував не обмежуватися істо-
ричними дослідженнями: «Краєзнавчі організації на місцях, вив-
чаючи рідний край, виявляють для центру природничо-виробничі 
сили свого краю і тим сприяють економічному зростанню республі-
ки» [3, арк. 93]. Готуючись до краєзнавчого з’їзду, науковий комітет 
вирішив оголосити його «з’їздом у справі дослідження продукцій-
них сил та народного господарства України». Одночасно у пресі по-
чалася інтенсивна пропагандистська кампанія з приводу задекла-
рованих нових домінант.

У роботі з’їзду, який працював з 28 грудня 1924 р. по 3 січня 
1925 р., взяли участь краєзнавці Києва, Харкова, Одеси, Маріу-
поля, Катеринослава, Полтави, Черкас та інших міст України. З 
допові дя ми виступали провідні вчені Української СРР: А. Лобо-
да «Крає знавство на Україні, його минуле і сьогочасні завдання, 
коли будується нове життя», М. Шарлеман «Краєзнавчі установи 
на Україні, їх характер і значення», Д. Белінг «Вивчення фауни в 
Ук раї ні», А. Аносов «Музеї України», О. Лазарис «Молодь у справі 
вивчення України», О. Федоровський «Краєзнавство і виша школа», 
В. Пастернак «Краєзнавство, виробничі сили і бібліотеки». З’їзд 
констатував, що, оскільки держава зацікавлена у розгортанні ма-
сового краєзнавчого руху, необхідно створити спеціальний крає-
знавчий орган, який би координував його у масштабах України.

Такий орган – Український комітет краєзнавства – був створе-
ний на Першій Всеукраїнській краєзнавчій конференції, яка відбу-
лася у Харкові 25–28 травня 1925 р. Її скликання, як наголошувало-
ся в заключній резолюції, було першою спробою «зробити підсумок 
досягнень, здобутих уже в краєзнавчій роботі, з’ясувати умови ро-
боти та її перспективи, об’єднати краєзнавчі сили України і, нареш-
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ті, планувати їх подальшу роботу... Конференція показала силу і 
життєвість краєзнавчого руху на Україні». Наголошувалося також, 
що краєзнавство є «найширшою і найміцнішою базою українізації» 
[4, арк. 60–60 зв.]. До складу УКК увійшли М. Яворський (голова), 
М. Криворотченко (заступник голови), А. Лазарис (відповідальний 
секретар), відомі вчені республіки Д. Багалій, О. Яната, В. Герино-
вич, П. Ковалівський, С. Рудницький, а також представники від 
наркоматів, Укрдержплану, Укрполітосвіти, ЦК ЛКСМУ та інших 
державних установ. Історик-марксист, професор М. І. Яворський 
був обраний головою УКК не стільки через особисте зацікавлення 
краєзнавством, скільки як голова Управління науковими установа-
ми УСРР, яке займало одну з ключових позицій у системі наркомату 
освіти. Критикуючи представників «немарксистських» наукових 
шкіл, він не зміг залучити до роботи в УКК М. С. Грушевського, 
Д. І. Яворницького, М. І. Слабченка та багатьох інших. У «Положен-
ні про УКК» були сформульовані головні завдання новоствореної 
установи, зокрема облік, систематизація та організація краєзнав-
чої роботи, розробка планів та програм, вивчення діючих форм і 
методів краєзнавчої роботи та їх пропаганда, наукове керівництво 
діяльністю краєзнавчих організацій, піклування про збільшення їх 
кількості [5, арк. 5].

Поточну роботу здійснювали президія та методичне бюро 
УКК, які займалися реалізацією визначених завдань, підтриму-
вали тісний зв’язок через листування з краєзнавчими осередками, 
проводили наради, зустрічі з представниками з місць. На засідан-
ня президії запрошувалися представники державних та наукових 
установ. Знач на увага приділялася питанням методики проведення 
крає знавчих досліджень, визначалися їх основні етапи [6, с. 2–4]. 
Проте, на відміну від ВУАН, УКК відводив місцевим краєзнавчим 
осередкам досить скромну роль збирача наукової інформації та 
охоронця культурно-історичних пам’яток.

Велику роль у згуртуванні і популяризації краєзнавчого руху 
відіграла видавнича діяльність УКК. Науково-методичний журнал 
«Краєзнавство», який виходив із 1927 по 1930 рр., інформував про 
досягнення краєзнавства як в Україні, так і в інших республіках, 
публікував офіційні, інструктивні, методичні матеріали. Важливе 
значення для узагальнення досвіду мала рубрика «Хроніка життя 
краєзнавчих організацій».
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Одним з невідкладних завдань для УКК був облік краєзнавчих 
сил республіки. Комітет непокоїли розпорошеність і неузгодже-
ність діяльності краєзнавчих структур в межах навіть одного ре-
гіону. Помітною була і деяка роздратованість УКК орієнтованістю 
більшості історико-краєзнавчих формувань на наукові установи 
ВУАН. Тому з перших днів він приступив до з’ясування: «Хто пра-
цює в краєзнавстві, де він працює, що і в якій галузі робить, які на-
слідки в роботі має, де ці наслідки і хто про них знає» [7, с. 2]. Для 
юридичного оформлення краєзнавчих товариств і гуртків на під-
приємствах, при клубах, хатах-читальнях, навчальних закладах, 
установах було розроблено типовий статут. Також визначалася 
система вертикальної підпорядкованості організацій як в округах, 
так і в масштабах республіки.

На 1928 р. масовий краєзнавчий рух охопив 32 округи. Велика 
заслуга в цьому належала кореспондентам УКК, які обиралися ко-
мітетом з числа краєзнавців-активістів і виступали повноправними 
представниками республіканського краєзнавчого органу на місцях. 
Їхні обов’язки визначалися «Положенням про мережу кореспон-
дентів УКК». На січень 1929 р. в системі УКК працювало 65 корес-
пондентів [8, арк. 38, 39].

Комітет краєзнавства надавав важливого значення краєзнавчій 
освіті. За його рекомендаціями лекції з історії рідного краю вво-
дилися в навчальні програми вищих навчальних закладів, шкіл, 
учительських курсів та семінарів. На сторінках часопису «Крає-
знавство» широко пропагувалися елементи передового досві-
ду викладання історико-краєзнавчих дисциплін. На думку УКК, 
цент ральною постаттю в системі краєзнавчої підготовки мав ста-
ти шкільний учитель, який «...вже усвідомив себе на цій роботі і 
зробився головним організатором і практичним робітником на полі 
сучасного краєзнавства» [9, с. 9]. Водночас комітет об’єктивно від-
значав ряд невирішених проблем у цій галузі, зокрема, відсутність 
краєзнавчої літератури.

У полі зору комітету перебувала також підготовка краєзнавчих 
кадрів. З метою їх навчання створювалася мережа курсів та семі-
нарів на базі вузів і технікумів в окружних центрах, Окремі архівні 
установи, музеї, науково-дослідні кафедри також впроваджували 
різні форми навчання краєзнавців.

Наприкінці 1920-х рр. під впливом політичних процесів усе більш 
помітним стає зміщення акцентів у діяльності УКК. Це знайшло 
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свій вияв у остаточному утвердженні пріоритету так званого «ви-
робничого ухилу» в краєзнавстві. «Виробниче краєзнавство, що 
вивчає продуктивні сили свого краю з метою допомогти планово-
державному будівництву, прискорити і поглибити індустріалізацію 
країни, піднести рівень народного господарства і народних мас – 
таке краєзнавство, тільки таке і ніяке інше потрібне і можливе в на-
ших радянських умовах», – наголошував один з членів УКК Кость 
Дубняк [10. с. 6].

Не відкидаючи саму ідею поєднання краєзнавства з виробни-
чими інтересами, не можна не помітити, що вона культивувала-
ся за рахунок витіснення історичного краєзнавства, нав’язування 
однобокого напряму досліджень. Партійне керівництво доводило 
необхідність відмови від спадщини «старого» дореволюційного 
краєзнавства, позбавитися зайвого «кабінетного» академізму в 
краєзнавчій роботі, а той факт, що «в краєзнавстві панує головним 
чином історико-філологічний або ж етнографічний напрямок», під-
лягав негайному корегуванню. К. Дубняк у своїй статті пропонував 
краєзнавство та його координаційні центри передати від наркома-
ту освіти Держплану. Це подолало б, на його думку, «відірваність 
краєзнавства від плануючих господарських органів і створить не-
обхідні умови для організації вивчення продуктивних сил» [11]. У 
цьому контексті комітет краєзнавства спробував реалізувати уто-
пічну ідею М. Криворотченка – створити на заводах, у колгоспах і 
радгоспах краєзнавчі осередки, які мали б вирішувати «актуальні 
питання будівництва свого підприємства, як-от: виявлення найдо-
цільнішого джерела поповнення робочої сили, умов і способів її 
залучення на завод, виявлення нових місцевих джерел сировини 
через відповідні розвідки» [12, с. 5]. Очевидним є демагогічно-ди-
летантський характер спроби перекласти на громадські об’єднання 
виробничі завдання державних і господарських органів. Традиції 
краєзнавчих досліджень все частіше підмінялися кампанійщиною, 
боротьбою за кількісні показники. Руйнувалася наукова база крає-
знавчих досліджень, а науковій інтелігенції наприкінці 1920-х рр. 
інкримінувалися звинувачення у «буржуазному націоналізмі».

УКК опинився у надзвичайно скрутному становищі. Науковий 
комітет наркомату освіти намагався вивести зі свого складу вищий 
краєзнавчий орган республіки, обмежував його повноваження, 
забороняв інструктувати місцеві краєзнавчі музеї тощо. Остан-
ні, зазнаючи бюрократичних перешкод у своїй діяльності, шукали 
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підтримки саме у членів президії УКК. Наприклад, завідувач Ко-
ростенського музею Ф. Козубовський просив посприяти у справі 
затвердження мінімального штату у кількості 5 осіб. Причиною 
звернення став вердикт представника окружного фінвідділу: «Му-
зей – установа, в якій зберігаються старовинні речі, і там доволі на-
віть сторожа. Завідуючий може бути тому, що речі будуть надсила-
тися з районів і він буде їх розміщувати». На запитання, чи був цей 
чиновник хоч раз у музеї, він відповів: «Я фінробітник і не маю часу 
для відвідування музею» [13, арк. 95].

Фінансування заходів УКК, як і багатьох інших краєзнавчих 
структур в Україні, перебувало у катастрофічному стані. В 1929–
1930 рр. з передбачених бюджетом коштів на свої потреби комітет 
отримав лише сьому частину. Під загрозою закриття опинився нау-
ково-методичний бюлетень «Краєзнавство». Починаючи з 1928 р., 
кілька номерів журналу виходили одним примірником, а в 1930 р. 
№ 1–5 став останнім. Через відсутність коштів не вдалося навіть 
надрукувати окремою книгою матеріали краєзнавчої конференції 
28–31 травня 1925 р. Із цієї ж причини не відбувся і запланований 
на 1926 р. Всеукраїнський з’їзд краєзнавців. «На краєзнавство нар-
комат освіти ніякої уваги не звертав і засобів ніяких не давав» – 
констатував учений секретар УКК М. Криворотченко. Байдужість 
органів державної влади призвела до фактичного самоусунення від 
роботи більшості членів комітету – із десяти працювали лише троє. 
«Лишився тільки я і телефонний аппарат», – з гіркою іронією писав 
М. Криворотченко [14, арк. 22].

Жорсткий тиск більшовицької влади спрямовувався на пошук 
таких форм організації краєзнавчої роботи, які б безпомилково 
розмежовували краєзнавчі сили за «класовими ознаками» і, водно-
час, не виштовхували краєзнавство із суспільного життя. Комітету 
краєзнавства нав’язувалася ідея декадників краєзнавчої роботи. 
Перша спроба проведення такого заходу перетворилася на галасли-
ву політичну кампанію і супроводжувалася директивними вказів-
ками, викладеними у листі відділу агітації і пропаганди ЦК ВКП(б) 
від 30 листопада 1930 р. до ЦК національних компартій, обкомів, 
крайкомів ВКП(б) у зв’язку з п’ятиденкою краєзнавства в РСФРР. 
У ньому, зокрема, наголошувалося на необхідності зміцнення скла-
ду краєзнавчих осередків на місцях членами партії, заслуховування 
звітів їх керівників в парторганізаціях. Рекомендувалося хід вико-
нання заходів п’ятиденки широко висвітлювати в пресі. УКК не зміг 
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протистояти цьому ідеологічному натиску і виявився слухняним 
виконавцем ухвалених рішень.

Не змогла реанімувати традиційні форми роботи в галузі крає-
знавчих досліджень і ротація керівних кадрів наприкінці 1930 р. 
Головою сектора науки наркомату освіти став ректор Київського 
кооперативного інституту С. А. Мінкевич (Денисенко), який був 
добре обізнаний з методами краєзнавчої роботи, а головне – щиро 
вірив у можливість її перебудови. Проте зміст підписаного неза-
баром договору про соціалістичне змагання УКК з Центральним 
Бюро краєзнавства і краєзнавчим комітетом Білорусії переконли-
во свідчить про неухильну тенденцію до політизації краєзнавства, 
нав’язування йому невластивих функцій, серед них включення в бо-
ротьбу з правотроцькістським ухилом, виявлення в краєзнавчих ви-
даннях «контрреволюційного націонал-демократизму і буржуазної 
ідеології» тощо. Московський журнал «Советское краеведение» у 
№ 2 за 1931 р. прямо звинувачував УКК в об’єднанні «опортуністич-
них антирадянських сил, що приховуються під гаслами академізму, 
аполітичності» [15, с. 4]. Відтак це не лише віддаляло краєзнавство 
від науки, а й перетворювало його на жертву тоталітарного держав-
ного механізму.

В умовах нагнітання істерії навколо проблеми небезпеки укра-
їнського буржуазного націоналізму закономірним наслідком стали 
репресії, спрямовані проти наукової інтелігенції. Репресоване було 
і саме краєзнавство як напрям наукових досліджень.

Жертвами репресій стали майже всі члени УКК, а також біль-
шість керівників краєзнавчого руху на місцях. У березні 1931 р. був 
заарештований, а в 1937 р. розстріляний М. Яворський, розстріля-
ні або загинули у таборах академік С. Рудницький, О. Яната, В. Ге-
ринович, М. Левицький, Т. Іваненко. Особливо трагічною на цьому 
фоні виглядає постать незмінного організатора діяльності коміте-
ту, спочатку заступника голови, а пізніше вченого секретаря Ми-
хайла Криворотченка. Він не відступав ні на крок від лінії більшо-
вицької політики, чим, очевидно, неусвідомлено завдавав чимало 
шкоди краєзнавству, але в 1934 р. також був репресований. Під тис-
ком слідчих – фальсифікаторів справи, М. Криворотченко визна-
вав: «З 1925 р., працюючи в Українському комітеті краєзнавства, не 
провів партизації апарату в центрі і на місцях та вивів краєзнавчу 
роботу з-під партійного контролю. Я тим самим дав ганебну мож-
ливість націоналістичним елементам використати краєзнавчий рух 
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на Україні для консолідації своїх сил і скористатися краєзнавчими 
організаціями на місцях для проведення активної контрреволюцій-
ної роботи» [14, арк. 3].

За час свого існування комітету вдалося досягти, перш за все, 
масовості краєзнавчого руху в межах республіки. Якщо у 1925 р. на-
лічувалося 5 товариств, 11 гуртків у 5 округах, то на 1 січня 1928 р. 
– 37 товариств, 30 гуртків у 22 округах. Ще через рік – 51 товари-
ство, 658 гуртків у 32 округах. Величезний ентузіазм народу був 
підтриманий науковою інтелігенцією, яка забезпечувала науково-
методичну і теоретичну базу краєзнавчих досліджень та їх коорди-
націю. Однак плани УКК не були реалізовані, зокрема, так і не вда-
лося провести жодного краєзнавчого з’їзду. Невиправданим було 
прийняте в 1930 р. рішення про скасування краєзнавчих товариств 
і створення секцій та гуртків краєзнавства на заводах, в установах, 
колгоспах, навчальних закладах – кампанійщина лише дискреди-
тувала краєзнавчий рух. Як показала дійсність, УКК не зміг про-
тистояти наступу сталінського тоталітаризму на краєзнавство як 
науку, національну за змістом і формою. У 1930–1931 рр. УКК фак-
тично припинив свою діяльність. У результаті погрому краєзнавчих 
кадрів на кілька десятиліть було перервано традиції наукових шкіл 
краєзнавчого руху в Україні.
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SUMMARy

Liudmyla Babenko

The Ukrainian Regional Committee: Between Science and Politics
Peculiarities of the historical experience of the Ukrainian Regional Studies 

Committee activity in spacious times and decay of regional studies movement 
in 1920-1930s are analyzed in the article. The objective factors of the Ukrainian 
Regional Studies Committee creation necessity, as the coordination center for 
regional studies movement, first of all its civil forms, are outlined. The reasons 
for the Soviet Administration conflict with conceptual methodology of regional 
studies movement are solved.

РЕЗюМЕ

Людмила Бабенко

Украинский комитет краеведения: между наукой и политикой
В статье анализируются особенности исторического опыта деятель-

ности Украинского комитета краеведения в условиях расцвета и упадка 
крае ведческого движения в 1920-х – в начале 1930-х гг. Акцентировано 
внимание на объективных факторах, которые предопределили потреб-
ность создания УКК как координирующего центра краеведческого движе-
ния, прежде всего, его общественных форм. Раскрыты причины конфлик-
та советской власти и научно-концептуальных принципов краеведческого 
движения в Украине.
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Микола Якименко

ПОЛІТИКО-ПРАВОВИЙ СТАТУС ДРІБНИХ 
СІЛЬСЬКОГОСПОДАРСЬКИХ ТОВАРОВИРОБНИКІВ 

ПОЛТАВщИНИ В УМОВАХ АГРАРНИХ РЕФОРМ 
ДРУГОї ПОЛОВИНИ XIX – ПОЧАТКУ XX СТ.

Охарактеризовано політико-правове становище дрібних товарови-
робників Полтавщини в умовах аграрних реформ другої половини XIX – 
початку XX cm. Встановлено їх нерівноправне становище, у порівнянні із 
привілейованими станами, основну масу яких складали поміщики – дворя-
ни, що негативно впливало на ефективність функціонування селянсько-
козацьких господарств вищезгаданого історичного відрізку часу, відомого 
як епоха вільного підприємництва.

Ключові слова: Полтавщина, селянсько-козацьке господарство, пра-
вове становище, непривілейовані стани, оподаткування, майнові права.

Суспільний інтерес до функціонування індивідуальних селян-
ських (фермерських) господарств в країні після скасування у 1861 р. 
кріпосного права у значній мірі викликаний тими процесами, які 
мають місце на сучасному етапі реформування сільськогосподар-
ського виробництва. Утвердження в Україні права власності на зем-
лю безпосередніх товаровиробників після розпаду СРСР зумовило 
виникнення найрізноманітніших форм господарювання, у т. ч. й 
фермерського руху, чому, зокрема, сприяло ухвалення парламен-
том законів «Про селянське (фермерське) господарство» від 20. XII. 
1991 р. та «Про особисте селянське господарство» від 15. V. 2003 р. 
Логічно у цьому зв’язку вивчати правові аспекти історичного до-
свіду життєдіяльності селянсько-козацьких господарств, який мав 
місце на теренах України у другій половині XIX і на початку XX ст. 
Цей сюжет видається особливо актуальним, якщо мати на увазі 
успішну конкуренцію дрібних товаровиробників із великим помі-
щицьким господарством.

Економічне і політико-правове становище селянських госпо-
дарств після 1861 р. як по Російській імперії загалом, так і на терито-
рії її українських губерній, зокрема, в історичній літературі висвітле-
но досить добре, чого не можна сказати про Полтавщину. Цей регіон 
відрізнявся від інших за такими показниками, як склад населення, 
кількість індивідуальних селянсько-козацьких господарств, розви-
ток аграрної кооперації та ряд інших. Не можна тверджувати, що 
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вищезгаданих відмінностей економісти не помічали, проте спеціаль-
ного дослідження життєдіяльності господарств непривілейованих 
станів у цьому регіоні опубліковано так і не було, якщо не брати до 
уваги окремі зрізи даної проблеми. Так, статистик Полтавського гу-
бернського земства М. В. Рклицький у 1914 р. охарактеризував най-
важливіші риси у житті селянських господарств Полтавщини в пері-
од з 1880 по 1906 pp. на основі подвірних переписів 1882–1900 pp. [1]. 
Його колега по службі у Статистичному бюро В. І. Василенко про-
аналізував фактори, які впливали на прибутковість однієї десятини 
орної землі у селянсько-козацьких господарствах Полтавщини на 
рубежі XIX–XX ст., визначивши мінімальну норму споживання хлі-
ба на одну душу в 20 пудів на рік [2, с. 2]. У радянські часи колишній 
земський агроном О. П. Сталінська висвітлила питання, пов’язані із 
аграрними відносинами на Полтавщині напередодні 1917 р. [3], тоді 
як Л. С. Ліхіна [4] і H. A. Куреньгін [5] звернули увагу на реалізацію 
у Полтавській губернії відповідних законодавчих актів щодо скасу-
вання кріпосного права. Серед праць сучасних дослідників, автори 
яких торкаються питань, пов’язаних із умовами життєдіяльності 
індивідуальних селянських (фермерських) господарств Полтавщи-
ни другої половини XIX і початку XX ст., слід відмітити монографію 
В. А. Вергунова, Н. П. Коваленко та О. В. Сайка [6], а також публіка-
цію О. М. Краснікової про значення дрібного кредиту у забезпеченні 
сільськогосподарських товаровиробників обіговими коштами [7] та 
дисертацію М. Ю. Мар’євської, захищену у 2015 р. [8].

Метою нашого дослідження є визначення політико-правового 
статусу дрібних товаровиробників Полтавщини після аграрних ре-
форм 60-х рр. XIX ст., які започаткували період, відомий в істори-
ко-економічній літературі як епоха вільного підприємництва.

Не викликає сумніву, що ефективність будь-якої господарської 
діяльності у значній мірі залежить від того чи іншого рівня загально-
громадянських прав і обов’язків безпосереднього товаровиробника. 
Логічними у цьому зв’язку видаються кроки, до яких свого часу вдава-
лися урядові кола найрозвинутіших країн світу з метою забезпечен-
ня рівності перед законом своїх громадян. Не випадково ж у середині 
XIX ст. тодішній міністр фінансів царської Росії М. Х. Рейтерн публіч-
но висловив думку про те, що «при кріпосному праві розраховувати 
на поліпшення фінансів було неможливо тому, що це поліпшення є 
несумісним із кріпосним становищем народу» [9, с. 126]. Хоч кріпосне 
право у 1861 р. і було ліквідоване, однак сільські стани були постав-
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лені тогочасним законодавством в особливе становище, окреслене 
спеціальним розділом «Законів про стани» під недвозначною назвою 
«Про сільських обивателів». Згідно статті № 671 вище згаданого пра-
вового акту, до складу сільських обивателів відносилися «селяни і 
поселенці різних назв, у т. ч. однодворці і малоросійські козаки» [10, 
с. 60]. Звичайно, в ході реформ 60-х рр. XIX ст. громадянські права 
селянства були суттєво розширені, але йому було далеко до тих, хто 
складав категорію привілейованих станів (дворяни, духовенство, 
купці, офіцери і почесні громадяни). Згідно «Загального положення 
про селян, які вийшли із кріпосної залежності», колишнім кріпакам 
надавалося право нарівні із іншими сільськими обивателями віль-
но торгувати «без одержання торгових свідоцтв і без сплати мита»; 
«відкривати і утримувати на законних підставах фабрики і різні про-
мислові, торгові і ремісничі установи»; «записуватися у цехи»; «всту-
пати в гільдії, торгові розряди і відповідні їм підряди» [11, № 36657]. 
Однак надані права далеко не завжди відповідали можливостям їх 
реалізувати. Згідно тогочасного законодавства, усі селяни повинні 
були об’єднуватися у громади, які контролювали різні аспекти жит-
тєдіяльності домогосподаря, включаючи і таке надзвичайно важливе 
з економічної точки зору право, як вихід із її складу. Ця процедура 
була обумовлена цілою низкою умов, виконання яких виявилося рів-
нозначне забороні змінювати не лише місце свого господарювання, а 
й тимчасового проживання. Стаття № 130 «Загального положення» 
наголошувала, що для виходу зі складу громади селянин повинен був 
назавжди відмовитися від своєї частки громадської землі. Крім того, 
перешкодою на шляху одержання від громади дозволу на зміну свого 
місця проживання, могла бути т. зв. «рекрутська повинність». У на-
ступному переліку умов були: а) щоб на родині того, хто виходить 
зі складу громади, не було ніяких казенних, земських і громадських 
боргів, а податки були сплачені наперед станом на 1 січня наступного 
року; б) щоб на селянинові не було приватних боргів; в) щоб той, хто 
звільняється, не був під судом і слідством; г) щоб батьки члена гро-
мади дали згоду на звільнення; д) щоб малолітні члени родини були 
забезпечені у своєму утриманні; е) щоб на селянинові, якщо він ко-
ристується поміщицькою землею, не було боргів перед поміщиком. 
Останньою у цьому довгому переліку була вимога надати прийомну 
ухвалу від тієї громади, до складу якої хоче переселитися даний се-
лянин [11, № 36657]. «Усі ці умови (окрім вимоги, щоб селянин не пе-
ребував під судом і слідством), – згадував пізніше колишній голова 
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Комітету Міністрів С. Ю. Вітте, – мали на меті попередити ухилен-
ня від грошових обов’язків казні і приватним особам та у зв’язку із 
круговою порукою встановлювали відповідальність громади і двору, 
а отже і залежність бажаючого звільнитися від сільської громади, 
сільської влади і домогосподаря» [12, с. 99]. Усе вищесказане свідчить 
про те, що уряд поставив перед робочою силою суттєві перешкоди на 
її шляху до найоптимальнішої праці, що не могло не гальмувати роз-
виток ринкових відносин, а значить і економічного прогресу країни 
у цілому. Розуміючи повну абсурдність заборони після реформ 60-х 
років XIX ст. вільного переміщення по країні такого товару, як робоча 
сила, самодержавство час від часу робило кроки щодо послаблення 
адміністративних лещат відносно селян, які з тих або інших причин 
бажали змінити місце свого проживання. Яскравим свідченням цьо-
го було переселенське законодавство, яке час від часу надавало певні 
можливості непривілейованим станам облаштуватися на новому міс-
ці навіть без згоди на це колишньої громади [13, с. 37]. Проте загаль-
ним змістом аграрної політики царизму до початку XX ст. було все ж 
таки збереження і захист громади для «кращого розподілу і стягу-
вання різних платежів і повин ностей, для набору рекрутів в армію і 
т. п.» [14, с. 525]. Тривалий час селянин змушений був миритися з тим, 
що при громадському землеволодінні він був власником лише при-
садибної ділянки, тоді як інша земля знаходилася у розпорядженні 
громади. Результатом таких відносин було обмеження господарської 
ініціативи окремих дворів шляхом вимушеної сівозміни. Усі повинні 
були сіяти на полях одинакові культури, адже у випадку неодночас-
ного збирання врожаю не можна було використовувати землю для 
випасу худоби. У зв’язку зі світовою аграрною кризою кінця XIX ст. 
в урядових колах поступово утверджувалася думка, що без надання 
дрібним товаровиробникам більше особистих прав і свобод жодна 
інтенсифікація не має перспектив швидкого розвитку. Саме цю об-
ставину мали на увазі ті, хто ініціював скасування у 1903 р. кругової 
поруки [15, с. 180].

Однією із важливих особливостей Полтавського регіону було те, 
що громадське землеволодіння не мало тут такого розповсюдження, 
як, наприклад, у сусідній Харківській губернії чи центрально-чорно-
земному регіоні Росії. Всеросійський земельний перепис 1905 р. за-
фіксував тут лише 17,9% селянсько-козацьких дворів, для яких була 
характерною громадська форма землеволодіння [16, с. XXII]. Проте 
у більшості випадків громадська власність мала чисто формальний 
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характер, що досить переконливо обґрунтував у 1917 р. згаданий 
вже статистик Полтавського губернського земства М. В. Рклицький 
[17, с. 41]. Хоч подвірно-сімейна форма землеволодіння і надавала 
селянинові більше прав у сфері господарювання, проте царське за-
конодавство і в цьому випадку не відмовлялося від бюрократичної 
регламентації прав власності, яка з точки зору ефективності госпо-
дарювання була шкідливою. Так, рішення Сенату 1882 р. встановлю-
вало правила, згідно з якими подвірна ділянка, що належала родині, 
не мала нести відповідальності за особисті борги домогосподаря. 
Згідно з існуючим законодавством селянський двір був юридичною 
особою, а тому як земля, так і рухоме майно, необхідне для господа-
рювання, не повинні були підлягати заповіту. Маса селян, незалежно 
від форми землеволодіння, страждала від різноманітних обмежень 
у праві розпоряджатися своєю працею і майном. Сімейне право, яке 
після 1861 р. набуло яскраво вираженого фіскального характеру, 
зв’язувало руки домогосподарю, штучно утримуючи селянську ро-
дину на рівні натурального виробництва, позбавляючи її можливості 
брати кредит. Проте незважаючи на це селяни все ж таки брали кре-
дити у т. зв. лихварів, які компенсували відповідні ризики високими 
процентними ставками, що аж ніяк не сприяло прискоренню модер-
нізації сільськогосподарського виробництва [18, с. 101].

Під час столипінської аграрної реформи права сільських обива-
телів були суттєво розширені. Це стосується як загальногромадян-
ських (свобода переселень, вільна видача паспортів тощо), так і май-
нових прав, включаючи зняття заборони на продаж і заставу землі 
після закріплення її у власність. Але і в цьому випадку було нема-
ло обмежень у власників землі з числа непривілейованих станів (на 
відміну від привілейованих, для яких ніяких обмежень не існувало). 
Стаття № 39 Закону від 14 червня 1910 р. говорила, що украплені в 
особисту власність ділянки як до, так і після їх виділення до одного 
місця, підпорядковуються «дії правил про надільні землі» [19, с. 748]. 
Зміст цих правил зводився до того, що на надільні землі не розповсю-
джувалися приватні борги. Самі ж надільні землі могли бути продані 
лише особам, приписаним до сільської громади, а заставити їх мож-
на було тільки у Селянському поземельному банку з метою купівлі 
землі або підвищення культури землеробства. Таким чином, особис-
та селянська власність на землю не була пов ністю вільною. Станова 
нерівноправність селянства, яка була зафіксована у відповідному за-
конодавстві 1861 р., у більшій чи меншій мірі існувала до 1917 р.
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Прямим пережитком кріпосного права було існування протя-
гом чотирьох пореформених десятиліть такого ганебного явища, як 
привселюдне покарання селян різками за різні провини, у т. ч. і за 
несплату податків або невиконання громадських повинностей. Піс-
ля масових заворушень селянства у Полтавській і Харківській гу-
берніях 1902 р. покарання різками указом від 11 серпня 1904 р. було 
скасоване. Царський маніфест від 5 жовтня 1906 р. «Про скасу-
вання деяких обмежень у правах сільських обивателів і осіб інших 
колишніх податних станів» проголошував цілу низку прав і свобод 
для цієї категорії громадян. Відтепер не можна було, як раніше, 
віддавати «осіб колишніх податних станів» у громадські роботи у 
якості особ ливих заходів покарання або при нездатності заплати-
ти «згідно судової ухвали борги» [20, с. 892]. Проте, як показала 
практика те, що проголошували закони, виконувалося не завжди. 
Яскравим свідченням глибокої прірви між словом і ділом влади було 
масове побиття селян у Великих Сорочинцях 21 грудня 1905 p., ор-
ганізоване статським радником Ф. В. Філоновим [21, с. 58–59].

Вищенаведені факти свідчать про існування на Полтавщині у 
другій половині XIX і на початку XX ст. цілого ряду обмежень в 
економічних і особистих правах селян та козаків. Саме ця катего-
рія населення, як непривілейовані стани, складала абсолютну біль-
шість мешканців регіону. Доводиться лише дивуватися, як у цих 
надзвичайно складних, несприятливих для ефективної виробничої 
діяльності умовах дрібні товаровиробники не лише виживали, але 
й успішно конкурували із представниками привілейованих станів, 
поступово витісняючи їх із ринку товарів і послуг як у сфері рос-
линництва, так і тваринництва.

Перспективним із точки зору подальшого дослідження пробле-
ми вважаємо з’ясування системи різноманітних пільг і переваг еко-
номічного характеру привілейованих станів, що дасть можливість 
краще зрозуміти труднощі, які у процесі трудової діяльності пере-
борювали на своєму шляху дрібні сільськогосподарські товарови-
робники Полтавського та усіх інших регіонів України на рубежі 
XIX–XXст.
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SUMMARy

Mykola yakimenko

Political Legal Status of Small Agricultural Commodity Producers 
in Poltava Region under the Agrarian Reforms Conditions 

in the Second Half of the 19th early 20th Century
Legal position of small agricultural commodity producers of Poltava Region 

in terms of agrarian reforms in the second half of the 19th – early 20th century is 
characterized. Their unequal position in comparison with the privileged classes, 
the majority of whom were landowners – noblemen, that had a negative influence 
on efficiency of peasant and Cossack farms functioning in the aforementioned 
historical period known as the era of free enterprise are traced.

РЕЗюМЕ

Николай Якименко

Политико-правовой статус мелких сельскохозяйственных 
товаропроизводителей Полтавщины в условиях аграрных реформ 

второй половины XIX – начала XX вв.
Охарактеризовано правовое положение мелких сельскохозяйственных 

товаропроизводителей Полтавщины в условиях аграрных реформ второй 
половины XIX – начала XX вв. Установлено их неравноправное положение 
в сравнении с привилегированными сословиями, основную массу которых 
составляли помещики – дворяне, что отрицательно влияло на эффектив-
ность функционирования крестьянско-казацких хозяйств вышеупомяну-
того исторического отрезка времени, известного как эпоха свободного 
предпринимательства.
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ДО ПИТАННЯ ПРО РЕГІОНАЛЬНІ ОСОБЛИВОСТІ КУЛЬТУРИ 
ЗЕМЛЕРОБСТВА В СЕЛЯНСЬКИХ ГОСПОДАРСТВАХ УКРАїНИ 

ЕПОХИ СТОЛИПІНСЬКИХ РЕФОРМ

У статті охарактеризовані регіональні особливості культури земле-
робства в індивідуальних селянських (фермерських) господарствах Украї-
ни епохи столипінських реформ, коли тогочасна імперська влада здійсни-
ла останню спробу прискорити модернізацію сільського господарства, у 
середовищі якого дрібні товаровиробники відігравали ключову роль. До-
ведено, що, незважаючи на певні успіхи реформаторів, економічне стано-
вище основної маси селянства як у полтавському, так і в інших регіонах 
України напередодні соціальних потрясінь 1917 р. залишалося вкрай важ-
ким.

Ключові слова: Україна, столипінська аграрна реформа, рослинни-
цтво, тваринництво, знаряддя праці.

На сучасному етапі розвитку економіки України сільське госпо-
дарство складає вагому частку валового внутрішнього продукту. 
Проте його можливості ще далекі від бажаних результатів, серед 
яких чи не найголовнішу роль відіграють питання, пов’язані із не-
завершеністю реформування аграрних відносин. У цьому зв’язку не 
зайвим буде звернутися до вивчення того відрізку вітчизняної істо-
рії, який серед ученого загалу отримав назву епохи столипінських 
реформ. В історичних дослідженнях згадані реформи оцінюються 
по різному. Ці розходження у поглядах дослідників концентрують-
ся переважно навколо їх позитивних або, навпаки, негативних для 
основної маси селянства наслідків. Так, наприклад, автор фунда-
ментальної праці про столипінську реформу С. М. Дубровський 
дійшов висновку, що у 1906–1916 рр. мав місце «повільний і боліс-
ний для мас шлях розвитку капіталізму і в сільському господарстві, 
і в промисловості» [1, с. 503]. У 60-ті роки минулого століття, коли 
була опублікована праця С. М. Дубровського, проти такої обереж-
ної оцінки наслідків столипінських реформ, яка до того ж супро-
воджувалася традиційною для радянської історіографії критикою 
аграрно-селянської політики уряду [2], ніхто особливо не виступав. 
Пристрасті спалахнули на рубежі 80–90-х рр., коли на руїнах ко-
лишнього Радянського Союзу виникли нові держави, що задекла-
рували цінності ринкової економіки із неминучою для неї прива-
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тизацією засобів виробництва, включаючи і сільськогосподарські 
угіддя. Відтепер абсолютна більшість авторів на всі лади стала ви-
хваляти наслідки цієї реформи [3–8], хоч обережні, а то й негативні, 
оцінки столипінщини мають місце і тепер [9, 10]. Чи не усі автори, 
які стоять на діаметрально протилежних позиціях в оцінці аграр-
ної реформи, наводять низку досить переконливих аргументів. Тож 
сподіватися на певний консенсус у цьому питанні досить важко. 
Єдиним виходом із ситуації є, на думку авторів цих рядків, дослі-
дження реформи на регіональному рівні. В одній із своїх останніх 
публікацій відомий київський історик О. П. Реєнт висловив щодо 
цього досить слушне концептуальне зауваження. «Аналізуючи 
процес в аграрній сфері другої половини XIX – початку XX ст., – 
писав цей дослідник, – слід брати до уваги, що вони мали свої особ-
ливості у різних регіонах країни. Отже, і висновки по кожному ас-
пекту реформ слід робити на підставі детального вивчення ситуації 
у кожному з них» [11, с. 15]. Саме з’ясування наслідків реформи на 
регіональному рівні (Лівобережна Україна) й є метою даної статті.

Беручи до уваги мету аграрної реформи, яка полягала у ство-
ренні на селі опори самодержавства в особі прошарку міцних гос-
подарств, варто звернути першочергову увагу на культуру земле-
робства як основу селянського добробуту. Саме землеробство, про 
що свідчать тогочасні земські дослідження, давало близько 70% 
прибутку дрібних домогосподарів середнього достатку [12, с. 56]. 
Основою землеробства є, як відомо, придатні для цього угіддя. 
Офіційна статистика 1905 р. зафіксувала в губерніях Лівобереж-
ної України таку структуру земельних наділів непривілейованих 
станів: бідняцькі господарства (до 6 дес.), яких було 62,46%, мали 
3 107 188 десятин землі (41,81%); середняцькі (23,68%) – 2 232 515 
дес.; заможні (13,86%) – 2 092 319 дес. Середній наділ на двір у се-
редовищі бідняцьких господарств коливався від 3,2 десятин у Пол-
тавській губернії до 4,4 дес. у Харківській і Чернігівській губерніях. 
Землеволодіння середняцьких господарств було таким: 8,4 дес. – у 
Харківській та Чернігівській губерніях і 7,2 дес. на двір – у Полтав-
ській. Заможні господарства мали у своєму розпорядженні у Пол-
тавській, Чернігівській і Харківській губерніях відповідно: 11,3 дес.; 
13,1 дес.; 13,4 дес. на двір [13, с. 57].

Як відомо, культура землеробства знаходиться у прямій залеж-
ності не лише від предмета праці, а й від її знарядь. Останнє ж є ре-
зультатом загального культурного рівня безпосередніх товарови-



106

робників і тих економічних і політичних умов, у яких здійс нюється 
їх господарська діяльність. Основною тягловою силою у селянина 
був на той час кінь. Близько чверті домогосподарів використовува-
ли у цій якості волів, зрідка – корів. Порівняємо динаміку поголів’я 
коней і великої рогатої худоби за десятиріччя Столипінської ре-
форми з таким же відрізком часу за попередній період. Якщо протя-
гом 1897–1906 рр. на Полтавщині середня кількість коней складала 
386 тис. голів, то у 1907–1916 рр. – на 100 тис. більше (497 тис. голів). 
Подібна тенденція була характерна і для інших губерній. На Хар-
ківщині, скажімо, середня чисельність поголів’я коней складала в 
дореформений період 389 тис., а в наступне десятиріччя – 497 тис.; 
у Чернігівській губернії відповідно: 579 тис. і 608 тис. Загалом по 
Лівобережжю чисельність коней зросла з 451 тис. до 534 тис. [14, 
с. 195–196]. Воли найбільше поширення мали у Полтавській і Хар-
ківській губерніях, де їх було у 1916 р. 344 392 голови, з яких 262 097 
гол. (76,1%) були у розпорядженні селянських, а інші 23,9% – по-
міщицьких господарств. У Чернігівській губернії нараховувалось 
значно менше цих тварин – лише 40 519 гол. Що ж до використання 
корів для обробітку ґрунту, то з усієї їх кількості у Полтавській гу-
бернії (305 тис.) як робоча сила використовувалось 60 тис., або 19% 
їх загального числа. Згідно з даними обстеження тваринництва 
у Куп’янському повіті Харківської губернії в окремих населених 
пунктах близько половини корів селяни використовували як тягло-
ву силу [15, с. 8].

Питома вага селянських господарств Полтавщини, що мали ро-
бочу худобу, у 1910 р. була такою: 44,2% – мали одну голову худо-
би; 30,1% – дві голови; 12,0% – три голови; 4 голови і більше мали 
10,7%. У цілому господарів, що мали робочу худобу, було 63,4% [16, 
с. 120]. Оптимальним для обробітку ґрунту вважалась наявність 
пари коней або пари волів. Якщо ж селянин не мав робочої худоби, 
або в його розпорядженні було її недостатньо, то практикувалась 
так звана супряга. Це поняття означало об’єднання кількох госпо-
дарств з метою спільного обробітку ґрунту. У Полтавській губернії 
у 1910 р. 35% дворів користувалися при оранці своєю худобою, а 36% 
вдавались до супряги [17, с. 132].

Характеризуючи традиційні для селянства Лівобережної Украї-
ни знаряддя праці, слід зазначити, що як до 1861 р., так і після ска-
сування кріпосного права, знаряддями з обробітку ґрунту були 
дерев’яні плуги із залізними лемешами і різаком, рала, дерев’яні бо-



107

рони, а іноді навіть сохи. З розвитком товарно-грошових відносин 
дерев’яні плуги стали все більше замінюватись на металеві. Якщо, 
наприклад, у Полтавській губернії у 80-х роках ХІХ ст. майже не 
було залізних плугів, то у 1900 р. вони складали вже 70%, а в 1910 р. 
– 96% усієї кількості плугів. Загалом у трьох губерніях Лівобереж-
ної України питома вага дерев’яних плугів у 1917 р. складала 13% 
[18, с. 127].

Інтенсивний розвиток дрібних кредитних товариств на початку 
ХХ ст., а також доступність для значної маси селянства банківських 
кредитів, сприяли широкому залученню фінансового капіталу до 
розв’язання невідкладних проблем сільськогосподарського вироб-
ництва. Це позитивно вплинуло на вдосконалення його матеріаль-
ної бази, витіснення із щоденного використання архаїчних знарядь 
праці. Ось кілька прикладів: протягом 1899–1900 рр. на Полтавщині 
продавалося в середньому 6 546 плугів, 142 сівалки, 160 віялок, 100 
саморізок, 58 жаток. Загалом 7 006 одиниць нових, більш доскона-
лих, знарядь праці [19, с. 47]. Через сім років від початку столипін-
ських реформ сільськогосподарські товаровиробники Полтавщи-
ни купували щорічно в середньому по 3 362 плуги, що було удвічі 
менше, ніж за вищезгаданий період. Проте з’явилися такі машини і 
механізми, які раніше були рідкістю або взагалі не зустрічалися, а 
саме: екстирпатори і культиватори (750 одиниць); кінні граблі (44); 
куколевідбірники (129); віялки і сортувальники (427); соломорізки і 
коренерізки (450). Якщо півтора десятиліття тому на території гу-
бернії було продано дещо більше півтори сотні сівалок, то у 1913–
1914 рр. – 376 одиниць [20, с. 219]. Сільськогосподарський перепис 
1917 р. зафіксував помітне зростання нових, більш досконалих 
знарядь праці у селянських господарствах Полтавщини: сівалок – 
22 372; жаток – 30 109; молотарок – 8 945; віялок – 54 868; косарок 
– 6 026 [21, с. 118–119].

Розвиткові культури землеробства сприяло відкриття у 1906–
1916 рр. нових дослідних полів і показових ділянок, де оприлюдню-
вались більш ефективні прийоми обробітку ґрунту. У 1914 р., напри-
клад, у Полтавській губернії існувало 575 показових полів, середня 
площа яких складала 5,4 десятини землі [20, с. 219]. Велику роботу з 
пропаганди технології вирощування нових сортів зернових культур 
проводило засноване у передмісті Полтави у 1884 р. Полтавським 
губернським земством дослідне поле, перетворене у 1910 р. на до-
слідну станцію.
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Порівнюючи Полтавську і Чернігівську губернії з аналогічними 
показниками інших регіонів України, можна зробити висновок, що 
культура землеробства на Лівобережжі була дещо нижчою за сте-
пову зону півдня України і вищою, ніж на Правобережжі. Так, на 
100 осіб мешканців села припадало ріллі на Лівобережжі 83 дес., 
тоді як у Катеринославській губернії – 91 дес., а на Правобереж-
жі – 63 дес. Якщо по такому показнику, як забезпечення робочою 
худобою, різниці між регіонами майже не було (відповідно: 20, 22 і 
21 голова на кожну сотню селян), то відносно знарядь праці різниця 
була більш помітною. Скажімо, плугів на Лівобережжі було 9,5 штук 
на 100 осіб, тоді як на Півдні – 11, а на Правобережжі – 8,5. Разючою 
була відмінність між регіонами щодо наявності в селян вдосконале-
них знарядь праці. Якщо на Лівобережжі їх нараховувалося 6, то на 
Півдні – 12, а на Правобережжі всього 1,6 штук на кожні 100 осіб.

У селянських господарствах Лівобережної України в роки сто-
липінських реформ продовжувала панувати парова система земле-
робства з трирічною сівозміною. Пар або толока при тогочасному 
рівні розвитку агрокультури були необхідною умовою підтримки 
певного рівня родючості ґрунту. Крім того, селяни не відмовлялися 
від толоки через те, що в ряді випадків це була єдина можливість 
випасу худоби, адже бідне пасовище все ж краще, ніж його відсут-
ність. Що ж до використання добрив, то селянські поля їх майже не 
мали, бо одержати органічні речовини від одного коня, пари волів 
чи корови було недостатньо навіть для 2–3 дес., не кажучи вже про 
більші площі. Характеризуючи селянські землі центральної Украї-
ни, земські агрономи у 1910 р. констатували таке: «Скрізь звичайне 
трипілля, скрізь зернові хліби, поля страшенно засмічені бур’янами 
і виснажені до краю; посіви на селянських полях кормових трав 
можна зустріти як виняток; повсюди спостерігається дуже велика 
потреба у кредитах і дуже низький рівень сільськогосподарських 
знань» [22, с. 25]. Узагальненим показником культури землеробства 
є, як відомо, урожайність тих культур, вирощуванням яких займа-
ється сільськогосподарський товаровиробник. Для відповідного 
аналізу звернемось до статистичних матеріалів, що характеризу-
ють урожайність типових для Лівобережжя сільськогосподарських 
культур: жита і озимої пшениці. Порівнюючи середні показники 
урожайності за 10 років столипінських реформ з аналогічними за 
1897–1906 рр., констатуємо факт зростання урожайності жита з 
51,1 пуда до 58,8 пудів; пшениці – з 71,4 пуда до 75,4 пудів.
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Співставляючи відповідні показники губерній Лівобережжя і 
всієї Наддніпрянської України, бачимо відсутність між ними сут-
тєвої різниці у статистиці урожайності жита (51,1 пуда і 51,5 пуда у 
1897–1906 рр. і 58,8 пуда та 58,9 пуда у 1907–1916 рр.). Помітна різ-
ниця спостерігається при співставленні урожайності озимої пше-
ниці – 71,4 пуда на Лівобережжі проти 67,4 пуда по Україні у 1887–
1906 рр. Пропорція урожайності практично не змінилася і в роки 
столипінської реформи – 75,4 пуда на Лівобережжі і 70,1 пуда по 
Україні. Причина – традиційно низькі врожаї у трьох степових гу-
берніях України – 49,6 пуда у середньому за 1897–1906 рр. і 58,0 пуда 
за 1907–1916 рр. [14, с. 171]. Саме ця обставина і вплинула на середні 
загальноукраїнські показники врожайності озимої пшениці.

Наведені нами показники урожайності стосуються усіх сіль-
ськогосподарських товаровиробників. Враховуючи те, що саме 
селянське господарство складало основу землеробства, є підста-
ви характеризувати їх як типові для всієї маси дрібних товарови-
робників. Що стосується поміщицьких господарств, то через низ-
ку причин, серед яких не останню роль відігравала краща якість 
ґрунту та наявність більш досконалих знарядь праці, тут збирали 
значно вищі врожаї. Зокрема, земськими статистиками було вста-
новлено, що на Полтавщині урожай жита, пшениці, вівса, гречки, 
ячменю і проса складав у селянських господарствах у середньому 
за 1906–1910 рр. 51 пуд з десятини, тоді як у поміщицьких економіях 
– 76 пудів; практично нічого не змінилося в цьому плані і в наступне 
п’ятиріччя (1911–1915 рр.): 59 пудів у селянських і 87 пудів у помі-
щицьких господарствах.

На завершення нашого аналізу культури землеробства в губер-
ніях Лівобережної України зауважимо, що при всіх позитивних 
явищах, пов’язаних з розширенням використання нових, більш до-
сконалих знарядь праці, рості урожайності сільськогосподарських 
культур, економічне становище основної маси населення було да-
леким бажаного. Цілком закономірним результатом такої ситуа-
ції було бажання основної маси мешканців як Полтавського, так і 
інших регіонів України боротися і здобути, нарешті, свою власну 
державу.
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SUMMARy

Svіtlana Makarets, Mykola yakymenko, Victoria Kaiun

On the Regional Features of Farming at Peasants Households Ukraine 
Stolupin Reform Epoch

The article describes the regional peculiarities of farming to individual pea-
sant households in Ukraine during Stolypin Reform Era, when imperial govern-
ment made the last attempt to speed up the modernization of agriculture among 
small producers who played a key role. It is proved that, despite some progress 
of reformes, the economic situation of the majority of the peasantry in Poltava 
Region and in other regions of Ukraine before the social convulsion in 1917 re-
mained extremely difficult.

РЕЗюМЕ

Светлана Макарец, Николай Якименко, Виктория Каюн

К вопросу о региональных особенностях культуры земледелия 
в крестьянских хозяйствах Украины эпохи столыпинских реформ

В статье проанализированы региональные особенности культуры зем-
леделия в индивидуальных крестьянских (фермерских) хозяйствах Украи-
ны эпохи столыпинских реформ, когда имперская власть осуществила по-
следнюю попытку ускорить модернизацию сельского хозяйства, в системе 
которого мелкие товаропроизводители играли ключевую роль. Доказано, 
что, несмотря на определенные успехи реформаторов, экономическое по-
ложение основной массы крестьянства как в полтавском, так и в других 
регионах Украины накануне социальных потрясений 1917 г. оставалось ис-
ключительно тяжелым.
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Зоя Бондаренко, Віталій Пилипець

ДО ІСТОРІї БІБЛІОТЕЧНОї СПРАВИ НА КАРЛІВщИНІ 
(ДОРАДЯНСЬКИЙ ПЕРІОД)

У статті розглядається виникнення і розвиток перших бібліотек на 
території Карлівського району на Полтавщині та розповідається про їх 
фундаторів.

Ключові слова: бібліотека, Карлівка, книги, церква, завод, благодій-
ність.

«Світ належить тим,
кого навчили правильно читати».

О. Пономаренко

Перші книгозбірні на теренах сучасної Полтавщини виникали 
при церквах та монастирях. Їхні фонди, у першу чергу, складали 
примірники Святого Письма, крім того, публікації визнаних церков-
них авторитетів, література, що з православних позицій тлумачила 
суспільно-політичні процеси, укази церковної та світської влади, іс-
торичні, педагогічні, метричні та сповідальні книги, а дещо пізніше 
– церковна публіцистика, періодичні видання тощо (на жаль, все це 
було нещадно знищено ще в 30-х роках минулого століття).

Чим заможнішою була парафія і чим довше існувала церква, тим 
багатшою була її бібліотека.

Що ж до Карлівки, то про існування на її території церкви впер-
ше стає відомо із запису у щоденнику бунчукового товариша Якова 
Марковича 10 жовтня 1731 р. (тоді ж і сама Карлівка вперше зга-
дується під своєю сучасною назвою) [8, с. 139–140]. А з середини 
ХІХ ст. Карлівська Успенська трьохвівтарна церква, через свою ве-
личезну парафію, стає єдиною на всю Полтавську єпархію, що була 
віднесена до першого класу (до її штату мало входити три священи-
ки), будучи чи не найбагатшою в окрузі. До того ж, серед її священ-
нослужителів перебувало чимало видатних особистостей тих часів. 
На жаль, свідчень про неї збереглося зовсім небагато і майже нічого 
достовірно не відомо про її бібліотеку, крім того, що вона славилася 
на всю єпархію.

Загальновизнано, що будь-де бібліотечна справа починає роз-
виватися тільки на освітницькій ниві. Відомий в Російській імперії 
громадський діяч, педагог і публіцист, організатор земських шкіл 
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в Україні барон Микола Олександрович Корф (1834–1883) із цього 
приводу писав: «Библиотека и школа неразрывно связаны и равно 
благодетельны». Із матеріалів періодичного видання «Полтавскія 
Епархіальныя Вдомости» стає відомо, що найперший в Карлівці й 
усьому Костянтиноградському повіті (не рахуючи повітове місто) 
навчальний заклад «Карловское Мужеское Училище» було відкри-
те у 1837 р. [15, с. 375], за часів, коли власницею Карлівського маєтку 
(Карлівської економії) була овдовіла графиня Марія Розумовська 
(в публікації «Полтавіка. Полтавська енциклопедія», Т. 12: «Релігія 
і церква» його помилково названо змішаною церковнопарафіяль-
ною школою) [14, с. 266]. Звертає на себе увагу вже та обставина, що 
станом на 1836 р. у переліку її маєтностей виділяється навіть окре-
мий «Школьницкой дворъ», до якого, зокрема, входили: мурована 
будівля «въ одномъ этаж о 5 покояхъ», «кухня при ономъ дом съ 
двумя отдленіями и чуланомъ», а також «садъ разнаго фруктового 
дерева». Зважаючи на те, що опис маєтностей графині Розумовської 
було підписано ще 26 червня 1836 р., є підстави припустити, що нав-
чання могли бути започатковані навіть дещо раніше загальноприй-
нятої дати – 1837 р. [11, с. 288]. А сумнівів додає ще й те, що саме у 
1837 р. Святійшим правлячим Синодом було видано розпоряджен-
ня, яке фактично зобов’язувало духовенство до заснування церков-
но-приходських шкіл (училищ). Аналізуючи обставини тих часів, 
не складно дійти висновку, що, швидше за все, в Карлівці спочатку 
могла діяти так звана школа грамоти. А вже на виконання розпо-
рядження Синоду (до того ж, за наявності сприятливих фінансо-
вих можливостей) у 1837 р. її було, так би мовити, «реформовано» 
в церковно-приходське училище (учбовий заклад більш високого 
типу, ніж ШГ) [10, с. 118–122]. Справедливо буде зазначити, що в 
деяких матеріалах стосовно часу його заснування йдеться чомусь 
про 1840 р. Але попередня дата виглядає більш достовірною й об-
ґрунтованою.

Розташовувалося училище в центрі містечка, на церковній пло-
щі, неподалік величної будівлі Успенської трьохвівтарної церкви [4, 
с. 135].

Станом на 1876 р. директор народних училищ (з 28.07.1874 р.) 
Полтавської губернії Амвросій Добротворський повідомляв про 
нього як про «сельское приходское на ПРАВАХ ГОРОДСКОГО (ви-
ділено – З. Б.) приходского училища», в якому рахувалося 155 учнів 
чоловічої статі (у 1870–1871 рр. 51–57 уч.).
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Про наявність при ньому навчальної бібліотеки (найпершої в 
Карлівці) вперше стає відомо зі звіту за 1870–1871 рр., на той час іще 
інспектора народних училищ Полтавської губернії, уже згаданого 
А. Добротворського (1.09.1869 – 28.07.1874). Зокрема, він схвально 
відгукується про зразковий стан як каталогу книг, так і самої біб-
ліотеки, вбачаючи в цьому особисту заслугу наставника училища 
священика Успенської церкви Петра Діателовича (перший відомий 
виконувач обов’язків завідувача першої карлівської учбової бібліо-
теки?). Можливо, цього разу не обійшлося без досвіду, набутого в 
церковній бібліотеці. Слід зауважити, що наставниками тоді нази-
вали тільки тих священнослужителів, яким, крім Закону Божого, 
доз волялося викладання і будь-яких інших учбових предметів (у 
свій час цей термін було запроваджено «Палатою Государственныхъ 
Имуществъ»). [15, с. 374]. На той період бібліотечний фонд складав-
ся із 538 книг 84 назв, окрім того були в наявності географічні карти, 
як Російської імперії, так і зарубіжні, учбові посібники тощо.

Інспектор не повідомляє про наявність бібліотек іще в чотирьох 
діючих тоді на території маєтку училищах, зокрема, у Варварів-
ському, Федорівському, Кирилівському чи Карлівському жіночому, 
але наголошує, що вони «ежегодно достаточно снабжаются книга-
ми и другими учебными пособіями отъ Карловской экономіи (Кар-
лівського маєтку – З. Б.) Ея Высочества» [15, с. 374–375]. Згідно з по-
відомленням Полтавських єпархіальних відомостей (1871 р., № 71, 
Частина неофіційна), Велика Княгиня Олена Павлівна щорічно ви-
діляла від 7 до 20 руб. сріблом (для тих часів сума доволі вагома) на 
кожний навчальний заклад своєї вотчини для поповнення (віднов-
лення) учбового фонду.

Перша Карлівська публічна, так звана – «ЕКОНОМИЧЕСКАЯ 
БИБЛІОТЕКА» (існувала на кошти Карлівської ЕКОНОМІЇ, інак-
ше – Карлівського маєтку) почала працювати з 1871 р. В публікаціях 
Полтавського губернського статистичного комітету згадується до 
1916 р., включно, але станом на сьогодні, поки що достовірно відомо 
прізвище тільки одного її завідувача – Улько Микола Васильович (? 
– 1900 – 1904 – ?) [2, с. 20]. Вперше про час її заснування та просвіт-
ницьку роботу стає відомо з матеріалів довідкового видання «Па-
мятная книжка и адресъ-календарь Полтавской губерніи на 1892 
годъ», 1892 р. Зокрема: «экономическая библіотека существуетъ съ 
1871 года, въ ней книгъ названій 556 томовъ 856. Подписная плата 25 
коп. въ месяцъ, 60 подписчиковъ».
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Окрім того, укладачі довідника повідомляють, що «библіотека 
учреждена Ея Императорскимъ Высочествомъ Великой Княгиней 
Екатериной Михайловной, пожертвовавшей на первое обзаведеніе 
библіотеки 100 руб. и часть книгъ» (те ж саме повторюється і в на-
ступних губернських довідникових публікаціях). Але цього разу 
вони, очевидно, дещо помиляються. Насправді, до своєї кончини 
у 1873 р., повноправною власницею маєтку залишалася її мати Ве-
лика Княгиня Олена Павлівна, і всі важливі рішення приймалися 
безпосередньо саме цією енергійною жінкою. Важливо зазначити, 
що Олена Павлівна (без будь-якого перебільшення) була справжнім 
рушієм культурного прогресу величезної Російської імперії та за-
чинателем всього найпередовішого, що тоді відбувалося. Зокрема, 
вона підтримувала розвиток науки, медицини, театральне мисте-
цтво, опікувалася народною освітою, поповнювала фонди музеїв і 
бібліотек та багато, багато іншого.

Не обходила вона увагою і свій Карлівський маєток. Саме на його 
основі в другій половині 50-х рр. ХІХ ст. розроблялися та проходи-
ли апробування на практиці головні положення антикріпосницької 
реформи 1861 р., саме там вона була і започаткована на два роки 
раніше, ніж у всій імперії. Олена Павлівна перетворила Карлівський 
маєток на центр зародження переробної промисловості Полтав-
ської губернії, підняла до зразкового стану сільське господарство 
тощо. Разом із тим, вона ніколи не полишала дбати і про освіту сво-
їх підданих. Ще в 1860 р. (напередодні загальнодержавної рефор-
ми 1861 р.) Олена Павлівна заснувала і в подальшому фінансувала 
відразу два змішаних церковно-приходських училища в найбільших 
селах маєтку – Варварівці та Федорівці [15, с. 379–380]. Вірогідно, 
десь у той же час, аналогічним чином було відкрито іще одне таке 
училище й у віддаленій від центру частині маєтку – в селі Кирилівка 
(Кирилпіль), нині Красноградського району Харківської області.

При створенні у 1866 р. при Карлівській Успенській церкві при-
ходського попечительства Велика Княгиня прийняла пропозицію 
авторитетних членів місцевої громади особисто його очолити (що-
правда, фактичне керівництво, через відсутність у Карлівці, за її 
довіреністю було покладено на управителя маєтком Германа Кар-
ловича Конраді (відомого вченого-агронома тих часів). Із метою за-
безпечення попечительства на початковому етапі його діяльності 
обіговими коштами, на клопотання благочинного, священика Іла-
ріона Комарецького та при підтримці управителя маєтком, ново-



116

обрана голова виділила терміном на 10 років 100 десятин (близько 
110 га) степової землі. У свою чергу з боку Успенської церкви було 
пожертвувано церковну пасіку.

Крім іншого, не можна обійти увагою таку важливу подію, як 
те, що 8 вересня 1869 р. вона «соизволила на собственныя сред-
ства устроить въ Карловк отдльный домъ для женскаго учили-
ща (по програмі церковно-приходського – З. Б.), съ ассигновкой 
опредленной суммы на содержаніе онаго и предоставленіемъ воз-
можности, кром жительствующихъ въ вотчин Ея Высочества и 
другимъ, кто пожелаетъ, обучать своихъ дтей – двочекъ грамот 
и письму въ семъ училищ» [16, с.176].

У навчальній програмі, затвердженій особисто Оленою Пав-
лівною, крім Закона Божого, передбачалося: «чтеніе церковной 
печати и письмо, первыя четыре правила арифметики, общія пра-
вила гигіены, крестьянское женское рукодлье». Термін навчання 
– 4 роки.

Таким чином, заснування в Карлівці першої публічної бібліотеки 
у 1871 р. цілком вписується в логіку доброчинної діяльності цієї ви-
датної жінки своєї епохи.

Варто зазначити, що відкриття публічних бібліо тек у ті часи 
було не такою вже і простою справою, як це може сьогодні комусь 
здатися. Насправді, їх діяльність суворо регламентувалася само-
державним законодавством, вони перебували під постійним адмі-
ністративно-поліцейським наглядом, а з грудня 1871 р. додався ще 
й церковний. Тож величезний і беззаперечний авторитет у правля-
чих колах (та й не тільки) імперії власниці Карлівського маєтку при 
вирішенні цього питання мав бути ніяк не зайвим, особливо коли 
зважити на те, що згідно з існуючими на той час правилами, «про-
шение» на відкриття мало подаватися на ім’я міністра внутрішніх 
справ чи, принаймні, губернатора [1, с. 62–63].

Що стосується Катерини Михайлівни, то вона намагалася в 
усьому наслідувати свою матір. Очевидно, не була обійдена увагою 
і бібліотечна справа, вірогідно, могли мати місце і пожертви книг 
зі власної бібліотеки тощо. Не дивно, що з плином часу сучасни-
ки Катерини Михайлівни, не будучи до кінця поінформованими в 
справах Карлівського маєтку, якісь заслуги матері могли помилко-
во приписати її достойній дочці. Відтоді, ця, можливо, не така вже 
й принципова помилка повторювалася і в наступних публікаціях.
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Не можна не наголосити на тому, що поява на теренах невелико-
го провінційного містечка у 1871 р. публічної бібліотеки була яви-
щем для тих часів нечуваним, і не тільки для Полтавської губернії. 
Авторитетний учений-бібліотекознавець минулого століття – Кос-
тянтин Іванович Абрамов (доктор педагогічних наук, засновник 
історико-бібліотечної наукової школи колишнього СРСР), спира-
ючись на відомі йому дані Центрального Статистичного Комітету 
Російської імперії, повідомляв про наявність в усій тодішній Україні 
станом на 1886 р. лише 111 публічних бібліотек (для порівняння: в 
Європейській Росії – 421, в Білорусі – 35, в Молдові – 6) [1, с. 66–67]. 
А карлівська, на той час, функціонувала вже півтора десятиліття!

Тож не дивно, що Карлівка виявилася попереду таких повітових 
міст Полтавської губернії, як: Костянтиноград – 1882 р. – бібліоте-
ка громадського зібрання; Пирятин – 1889 р. – бібліотека Архипа 
Євченка; Прилуки – 1889 р. – бібліотека Гаврила Іларіоновича Лит-
виненка; Хорол – 1876 р. – громадська бібліотека; Лохвиця – 1887 р. 
– бібліотека-читальня Лохвицького товариства сільських господа-
рів; Лубни – 1890 р. – бібліотека дворянки Надії Дмитрівни Пєсчан-
ської; Переяслав – 1873 р. – громадська бібліотека [9, с. 141–144]. 
Щоправда, в деяких інших публікаціях відхилення дати (з невідомої 
причини) може складати 1–2 роки, але у даному випадку суть спра-
ви не міняється.

Та й не тільки повітові, позаду лишилися і такі губернські центри 
та великі міста як: Херсон – 1872 р. – громадська бібліотека; Черні-
гів – 1877 р. – громадська бібліотека; Миколаїв – 1881 р. – громад-
ська бібліотека; Черкаси – 1899 р. – перша публічна бібліотека; Єли-
саветград (Кропивницький) – 1899 р. – громадська бібліотека та ін.

Активна громадянська позиція видатних жінок своєї епохи Ве-
ликих Княгинь Олени Павлівни і Катерини Михайлівни сприяла 
становленню на теренах величезного Карлівського маєтку громад-
ських організацій та органів місцевого самоврядування, які ство-
рювалися після державної реформи 1861 р., таких як церковно-па-
рафіяльне попечительство (про безпосередню підтримку Оленою 
Павлівною йшлося раніше) та земські установи. Зокрема, вони не 
тільки їм протегували, а й залучали до активної благодійницької 
діяльності. Яскравим прикладом їхньої тісної співпраці може бути 
повідомлення Амвросія Добротворського про те, як в середині 70-х 
років ХІХ ст. відбувалося фінансування Карлівського церковно-
приходського чоловічого училища, а, отже, і його бібліотеки: «На 
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содержание этого училища в настоящее время отпускается: а) из 
Карловской экономии Ея Высочества Великой Княгини Екатерины 
Михайловны 240 руб., б) от местного церковного попечительства 
120 руб. и в) от земства 100 руб.».

Забігаючи дещо наперед, варто зазначити, що традиції благодій-
ницької діяльності підтримувалися й їхніми спадкоємцями (1894–
1917 рр.) двома братами герцогами Мекленбург-Стрелицькими та 
сестрою принцесою Саксен-Альтенбурзькою, зокрема, продовжу-
валося виділення коштів на підтримку Карлівського міністерського 
двокласного чоловічого училища та всіх, так званих, початкових 
шкіл (яких, загалом, нараховувалося близько півтора десятка) на 
території їхньої вотчини, а Карлівське двокласне жіноче училище 
взагалі фінансувалося в повному обсязі.

* * *

Остання чверть ХІХ ст. стала періодом швидкого і повсюдного 
зростання загальної кількості закладів народної освіти, як в усій 
імперії, так і на теренах тодішньої України. Не перебувала на узбіч-
чі цього процесу і Карлівщина. При активному сприянні зі сторони, 
тепер уже нової, власниці маєтку Великої Княгині Катерини Ми-
хайлівни (1873–1894 рр.), вона, як і раніше, продовжувала залишати-
ся серед лідерів, і не тільки в Полтавській губернії. За повідомлен-
ням укладачів видання «Клировая книжка Полтавской епархіи на 
1902 годъ» станом на кінець ХІХ – початок ХХ ст. тільки в приході 
Карлівської Успенської церкви (крім самої Карлівки, слід рахува-
ти Попівку, Нижню Ланну, Редути та майбутню Захлюпанку) дія-
ло вже не два, як раніше, а сім учбових закладів, зокрема: «школа 
грамоты, два начальныхъ и два земскихъ (утримувалися переваж-
но коштом місцевих органів самоврядування – З. Б.) училища и два 
двухклассныхъ министерскихъ (найвищого типу серед народних, 
діяли переважно за рахунок Міністерства освіти, обидва – чоловіче 
і жіноче на території містечка – З. Б.) училища» [4, с. 235]. Подіб-
ним процесом були охоплені й усі інші, передусім великі населені 
пункти тодішньої Карлівщини. Все це, звісно, не могло не сприяти 
зростанню уваги і до розбудови мережі бібліотечних закладів на 
всій території маєтку.

Пам’ятними подіями у житті бібліотечної Карлівщини ознаме-
нувався вже 1890 р., коли при церковно-приходських народних учи-
лищах було відкрито відразу дві перші сільські публічні бібліотеки 
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– в с. Варварівка (зі складу Карлівського маєтку) та в с. Білухівка 
(у складі маєтку ніколи не перебувало, до Карлівського району уві-
йшло у 1923 р.). За тематикою фондів переважно: «Житіе святыхъ», 
книги «историческаго и сельськохозяйственного содержанія» 
тощо, а «подписчики въ нихъ, безплатно, крестьянскаго сословія». 
Станом на 1892 р. у Варварівці «подписчиковъ – 23 человка, въ ней 
названій книгъ 200 томовъ 242», а в Білухівці – 18 читачів, у фонді 
книг 120 назв 143 тома [9, с. 141–142]. Загалом, це був тільки початок!

Невдовзі, помітну роль у справі становлення громадських біб-
ліотек як в Україні так і на Полтавщині (зокрема, й на Карлівщи-
ні) відіграв так званий «Комітет грамотності при Імператорському 
Вільному Економічному Товаристві», який у 1894 р. звернувся до 
всіх земських зборів з проектом запровадження мережі народних 
бібліотек, земських бібліотек-читалень тощо. Заклик було почуто. 
Зокрема, у 1897 р. Костянтиноградські земські збори (спираючись 
на попередні рішення губернського комітету) одноголосно виявили 
бажання не лише поліпшити стан народної освіти, а й сформува-
ти народні бібліотеки. До справи активно підключилося і, так зва-
не, «Попечительство о народной трезвости» (створений у 1894 р. 
державний заклад, що діяв у складі «Департамента неокладныхъ 
сборовъ Министерства финансовъ», практична діяльність якого, 
насправді, носила соціально-благодійницький характер та була на-
правлена, перш за все, на «изысканіе средствъ на проведеніе куль-
турно-просветительской и нравственной работы»). Тож у тому ж 
таки 1897 р. Костянтиноградським повітовим комітетом піклуван-
ня про народну тверезість були відкриті безкоштовні народні кни-
гозбірні в селах Карлівської економії: Мар’янівка, Верхня Ланна і 
Тишенківка, які повинні були працювати під духовним наглядом 
священика Миколаївської церкви с. Мар’янівка Олексія Рудичева, 
а також Хрестище – священик Андрій Миленко та Кирилівка – свя-
щеник Григорій Левченко (всі п’ять сіл перебували у складі Карлів-
ського маєтку, три останні нині Красноградського району Харків-
ської області) [17, с. 719].

У 1899 р. відкрито безкоштовну бібліотеку при чайній піклування 
про народну тверезість в с. Климівка Руновської волості, «надзоръ 
за этою читальнею» покладався на священика Вознесенської церк-
ви цього села Миколу Кудрявцева [18, с. 10].

За свідченням деяких дослідників, на кінець ХІХ ст. у Полтав-
ській губернії налічувалося (відомості за 1899 р.) 87 бібліотек та 46 
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бібліотек-читалень комітету піклування про народну тверезість, 
громадських, просвітницьких і благодійних організацій Російської 
імперії. Фінансування здійснювалося як з казни, так і завдяки бла-
годійним пожертвам. У бібліотеках читали безкоштовні лекції, про-
водили морально-релігійні бесіди, показували «світлові картинки» 
з допомогою «чарівного ліхтаря» (на зразок діафільмів) тощо [23].

Забігаючи дещо наперед, варто зазначити, що за матеріалами 
пуб лікації «Очеркъ положенія народнаго образованія въ Пол-
тавской губерніи за 1907–1908 учебный годъ» (Полтава, 1909) за-
гальна кількість «безплатныхъ библіотекъ» становила 434 од. За 
тим рахунком: «библіотекъ попечительства о народной трезвости 
– 104, при школахъ – 323, общественныхъ и земскихъ библіотекъ-
читаленъ – 67». Окрім того, при земських і міністерських училищах 
«имелись школьные ученическіе бібліотеки, которыми пользова-
лись какъ учащіеся, такъ и местное населеніе».

Полтавське губернське земство ніколи не припиняло дбати по 
розвиток бібліотечної справи. Починаючи з 1895 р., воно стало виді-
ляти до 25 руб. на кожен новостворений культурно-просвітницький 
заклад. Щоб заохотити повітові земства до відкриття нових бібліо-
тек, губернське земство брало половину витрат на себе [3, с. 76]. 
Мали місце й інші форми надання субсидій.

У 1899 р. Миколаївським братством села Варварівка започатко-
вано іще одну, цього разу так звану, «братскую библіотеку (пре-
имущественно) миссіонерскаго характера» [19, с. 845]. Це стало 
відповіддю на появу сектантського руху (штундисти і шалапути) на 
теренах тодішньої Білухівської волості.

Повітовим комітетом піклування про народну тверезість у 1903 р. 
було відкрито чергову безкоштовну «при винокуренномъ завод въ 
м. Карловк библіотеку – читальню». Нагляд за нею покладався на 
священика Успенської церкви Феодора Комарецького [20, с. 390].

Варто зазначити, що заснований іще в 1862 р. Карлівський вино-
курний (спиртовий) завод протягом усього свого існування зали-
шався найбільшим у Полтавській губернії й одним із найбільших в 
імперії. Невдовзі він став основою окремого господарського комп-
лексу. На відходах його виробництва успішно розвивалося тва-
ринництво, функціонувала власна кузня, діяли вітряні млини, а в 
1901 р. став до ладу ще й потужний паровий млин житнього помолу. 
Всі ці обставини сприяли появі при заводі та швидкому зростанню 
робітничого поселення, яке довгий час рахувалося частиною Кар-
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лівки. За радянських часів – це вже окремий населений пункт, що 
отримав власну назву – Микитівка. До складу міста Карлівка його 
остаточно включено тільки в 1957 р.

Відкриття у 1903 р. «при винокуренномъ завод» (чи, швидше, 
на території його поселення) безкоштовної бібліотеки-читальні ви-
глядає доцільним і цілком обґрунтованим. Але, з огляду на те, що 
насправді, завод знаходився на відстані близько 4 верст від Карлів-
ки, в негоду (саме тоді, коли у багатьох з’являвся вільний час) спо-
лучення з ним ставало проблематичним. Тож інші мешканці містеч-
ка мали обмежені можливості щодо користування послугами нової 
книгозбірні.

Очевидно, саме цим можна пояснити те, що вже наступно-
го, 1904 р., згаданим Костянтиноградським повітовим комітетом 
піклування про народну тверезість, цього разу в самій Карлів-
ці, було відкрито, ще одну безкоштовну бібліотеку-читальню. Як 
і раніше, «Резолюціею Его Преосвященства Епископа Іоанна на 
сооб щеніи объ этомъ Г. Полтавскаго Губернатора, отъ 13 апрля 
1904 года за № 3488, священникъ Феодоръ Комарецкій назначенъ 
наблюдающимъ за устрояемою въ его приход безплатною читаль-
нею» [21, с. 240].

Віддаючи належне благодійницькій діяльності власників Кар-
лівського маєтку, активній позиції органів місцевого самовряду-
вання (земству) та безпосередній діяльності відповідних держав-
них структур, що сприяло становленню та розвитку бібліотечної 
мережі на Карлівщині, не можна не звернути увагу ще й на той факт, 
що до загальної справи з розумінням поставилися і рядові члени 
громади. Переконливим свідченням тому є матеріали «Збірника 
постанов з народної освіти повітових земських зборів Полтавської 
губернії за 1908 р.»: «Управа доложила о пожертвованіи Констан-
тиноградскому земству крестьяниномъ д. Поповка Карловской 
волости А. И. Киземъ 1377 руб. 96 коп. для откритія при двухъ 
земскихъ начальныхъ школахъ на Захлюпанк и въ д. Поповк 
безплатныхъ библіотекъ-читаленъ, или хотя бы одной хорошей чи-
тальни на Захлюпанк, если жертвуемыхъ денегъ будетъ недосто-
точно для двухъ.

Управа предложила собранію, не нарушая воли завщателя Кизя, 
открыть одну библіотеку-читальню на Захлюпанк, употребивъ 
завещательный капиталъ исключительно на пріобртеніе книгъ и 
наполненіе таковыми читальни въ теченіе послдующихъ лтъ.
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Что же касается расхода на наемъ помщенія и жалованье, то 
управа полагала принять этотъ расходъ на счетъ земства, для чего 
ассигновать ежегодно 200 руб., а также ходотайствовать предъ 
губернскимъ земствомъ о единовременномъ пособіи въ размр 125 
руб.» [22, с. 197].

Дещо відступивши від головної теми статті, не можна не зверну-
ти увагу на те, що, на відміну від «деревни Поповки», в наведеному 
уривку про Захлюпанку йдеться як про якусь територію, а не про 
населений пункт. Певним чином так воно і було. Справа в тому, що 
майбутня Захлюпанка виникла як робітниче поселення на базі Кар-
лівського крохмального заводу (єдиного в губернії), заснованого 
ще в 1866 р. на відстані близько 2 версти від містечка. Її заселяли, в 
першу чергу, вихідці із Карлівки, до жовтневої революції вона раху-
валася частиною містечка і в офіційних документах згадувалася як 
«слобода Карлівка». Хоча, на побутовому рівні вже тоді її називали 
Захлюпанкою (у зв’язку з розташуванням на болотистій місцевості). 
На початку 20-х років їй було надано статус окремого населеного 
пункту, за яким остаточно закріпилася народна назва. У 1923 р. в селі 
Захлюпанка Карлівської сільради проживало 3290 чол. Із 1926 р. про 
неї повідомляється вже як про центр однойменної сільської ради, яка 
рішенням виконкому Полтавської обласної ради від 28 серпня 1954 р. 
увійшла до складу Попівської [12, с. 281–283, 292–293, 325, 327].

Тож із певним застереженням, новостворену в той період За-
хлюпанську бібліотеку-читальню можна рахувати як ще одну Кар-
лівську.

Можливо, до певної міри умовно, але звіт 48 чергового Костянти-
ноградського повітового земського зібрання за 1911 р. можна роз-
глядати ще й як підсумковий огляд становлення бібліотечної справи 
на Карлівщині за п’ять десятиліть, що минули від початку проведен-
ня реформи 1861 р. Коли не брати до уваги книгозбірні при церк-
вах, про які, на жаль, практично нічого не відомо, можна впевнено 
стверджувати, що, насправді, все починалося з нуля. Але за час, що 
минув, утворилася справжня розгалуджена мережа різноманітних 
публічних бібліотечних закладів, як на теренах Карлівського маєт-
ку, так і на сусідніх територіях. Зокрема, крім самої Карлівки (де 
їх було три, а з Захлюпанською – чотири), вони діяли в селах Білу-
хівка, Варварівка (дві), Верхня Ланна, Климівка, Мар’янівка, Мак-
симівка, Нижня Ланна, Попівка, Федорівка (дві), Холодне Плесо, 
Кирилівка, Тишенківка, Хрестище та ін. [7, с. 64].
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Потреби інтенсивного розвитку народної освіти та безпосеред-
ньо пов’язаної з цим процесом бібліотечної справи сприяли заро-
дженню на Карлівщині торгівлі книжковою продукцією. Перший 
такий комерційний приватний заклад було започатковано, очевид-
но, десь у кінці ХІХ ст. Згідно з матеріалами статистичних довід-
ників серії «Вся Россія: Русская книжка промышленности, торгов-
ли, сельскаго хозяйства и администраціи. Торгово-промышленный 
адресъ-календарь Россійской имперіи» (видання Санкт-Петербурга 
і Москви) Карлівський книжковий магазин продовжував функціо-
нувати, принаймні, у період ? – 1900 – 1912 – ? Його власником, із 
того, що відомо на сьогодні, залишався Ісаак Ломберг. Варто зазна-
чити, що подібні приватні комерційні магазини тоді успішно працю-
вали тільки в Полтаві та Кременчуці.

Що стосується Костянтинограда, то на його території діяв від-
критий у 1882 р., так званий «Земскій книжный складъ». Подібні 
заклади існували майже в усіх повітових центрах та належали ор-
ганам місцевого самоврядування. Однією з їхніх головних функцій 
було забезпечення народних бібліотек-читалень та шкільних бібліо-
тек відповідною літературою за пільговими цінами.

Насамкінець, варто навести ще одне, цього разу доволі інтригую-
че, повідомлення вміщене до, так би мовити, історичної довідки 
(41 друкована сторінка), яка до розпуску Карлівського районного 
комітету КП УРСР зберігалася в фондах його чималої бібліотеки: 
«В Карлівці при конторі механічних майстерень (насправді, ре-
монтно-механічного заводу з ливарним відділенням – З. Б.) в 1912 р. 
була організована управляючим Шейдеманом бібліотека, яку вів по 
сумісництву землемір Божко Трохим Степанович. Бібліотека на-
лічувала 7 тисяч примірників книг».

На жаль, прізвище автора (авторів) відсутнє. Не вказана і дата, 
але, судячи з тексту, це, очевидно, був початок 1964 р. Саме в той 
час (з 1963 р.), за дорученням партійних органів, в районі на громад-
ських засадах працювала відповідальна комісія в складі авторитет-
них місцевих фахівців, яка готувала матеріали до нині загальнові-
домого енциклопедичного видання «Історія міст і сіл Української 
РСР: Полтавська область», яке мало вийти друком до 50-ї річниці 
жовтневої революції. Очевидно, у даному випадку це й були попе-
редні напрацювання тієї групи.

Дуже прикро, але в ті часи посиланням на друковані джерела 
інформації належної уваги не надавалося. Те ж саме стосується і 
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наведеного в статті повідомлення. На жаль, з’ясувати походження 
цього матеріалу поки що не вдалося (пошуки продовжуються). Але, 
навіть незважаючи на деякі сумніви (зокрема, щодо такої великої 
кількості примірників), вцілому це повідомлення не може не викли-
кати цікавість. Здавалося би, навіщо в маленькому провінційному 
містечку ще й четверта (чи навіть п’ята) за рахунком бібліотека, нев-
же трьох було замало?

Увесь сенс полягав у тому, що цього разу конче потрібна була не 
будь-яка інша, а саме ТЕХНІЧНА БІБЛІОТЕКА! І де б найбільш до-
цільно було її створювати, як не на базовому підприємстві величез-
ного Карлівського маєтку з найбільш та всебічно розвиненим у тех-
нологічному плані виробництвом – ремонтно-механічному заводі 
(нині Карлівський машинобудівний завод – КМЗ)? Уже тоді цей завод 
(найстаріший серед машинобудівних на Полтавщині) бурхливо роз-
вивався не перше десятиліття, що, зокрема, потребувало все більше 
і більше висококваліфікованих кадрів на всіх виробничих рівнях, які 
володіли б достатніми теоретичними знаннями з матеріалознавства, 
технології холодної обробки металів, ковальської справи, ливарно-
го виробництва, основ конструювання машин та механізмів тощо, 
доцільно було б мати і різноманітні учбові підручники, посібники, 
довідники, науково-технічну періодику, описи технічних новинок та 
багато, багато іншого. Не завадило б десь зберігати спеціалізовану 
літературу і для інших (переробних) підприємств.

Усього цього, звісно, не міг не розуміти такий досвідчений упра-
витель Карлівським маєтком (Карлівською економією), як Євген 
Михайлович Шейдеман. А те, що його, крім іншого, від з’їзду зем-
левласників Полтавської губернії було обрано депутатом Держав-
ної Думи Російської імперії ІІІ скликання (1907–1912), очевидно, ще 
більше розширювало і без того чималі можливості.

Із відомої причини, цей матеріал не увійшов на сторінки «Історії 
міст і сіл…». Справа в тому, що в Полтаві підготованими карлівчана-
ми матеріалами було доручeно «займатися» викладачу колишнього 
Полтавського педагогічного інституту П. С. Дишлевому, який, по-
слідовно тримаючись «твердої партійної лінії», ніяк не міг би до-
пустити хоча б якийсь позитивний відгук про діяльність «експлу-
ататора» трудового люду, управителя маєтком (економією) та ще 
й депутата імперської Державної Думи. Щодо його особистої по-
зиції, можна судити хоча б з наступної, накладеної ним на одно-
му з подань, різкої резолюції: «Це історія герцогів, а не Карлівки!». 
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Відомий карлівський краєзнавець Михайло Федорович Ковальов 
(на жаль, нині покійний), член згаданої районної комісії, з гіркотою 
писав, що все те, що тоді було напрацьовано з таким натхненням 
Дишлевий «переробив» до невпізнання, а їхня колективна, більш 
ніж річна праця, невідомо куди поділася. Після публікації «Історії 
міст і сіл…» він так і не зміг відшукати її слідів.

Михайло Федорович уважав, що таке безцеремонне втручання 
призвело до появи в публікації багатьох помилок і неточностей, яких 
можна було легко уникнути (з матеріалів особистого архіву М. Ф. Ко-
вальова) [13, с. 174–175]. Те ж саме підтвердила і Віра Никанорівна 
Жук. Зокрема, щодо освіти, Дишлевий мимохідь згадував тільки про 
одне церковнопарафіяльне училище, відкрите у 1837 р., а бібліотек до 
революції 1917 р. для нього, схоже, ніби-то і взагалі не існувало.

Підводячи короткий підсумок описаним подіям, які мали місце 
на теренах дорадянської Карлівщини, не можна не звернути увагу 
на те, що відкриття бібліотек стало одним із перших культурних 
надбань провінційного містечка, яке на той час іще не мало, і не мог-
ло мати навіть своєї газети, не кажучи вже про театр чи музей, або 
якесь наукове товариство чи літературний гурток. Навіть тоді, коли 
книги видавалися за чималу плату або під заставу, вони не лежали 
мертвим капіталом, ними могли користуватися всі, хто мав до цьо-
го потяг. Народні та шкільні бібліотеки стали важливою частиною 
освітньої системи, сприяли поширенню грамотності в народі, від-
криваючи йому шлях до духовних цінностей.

Особливо доречно ще раз підкреслити, що ніхто тоді не зали-
шився байдужим до цієї справи: ні власники маєтку (з якими карлів-
чанам таланило, можливо, більше ніж іншим), ні Православна церк-
ва, ні органи місцевого самоврядування, ні державні структури, ні 
рядові громадяни. Користуючись термінологією, популярною в свій 
час у середовищі деяких істориків радянського періоду, таке явище, 
без будь-якого перебільшення, можна було б назвати «всенародною 
справою».

Безперечно, за часів колишньої радянської влади (особливо по-
чинаючи з 1950-х років) бібліотечна справа (разом із освітою), на-
віть незважаючи на дуже велику заполітизованість, зазнала неба-
ченого рівня розвитку (про це йтиметься в наступних публікаціях). 
Зокрема, це було продиктовано і вимогами новітніх часів.

Але, віддаючи данину минулому, справедливо зазначити, що 
цього разу, принаймні, не було потреби починати все, так би мови-
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ти, з чистого аркуша. Насправді, був накопичений чималий дуже 
важливий попередній досвід.

Уже на початку ХХ ст. виробився основоположний статус бібліо-
тек як просвітницьких центрів, який поєднував у собі різноманітні 
форми і методи культурно-освітньої роботи. Базовим досягненням 
бібліотечної справи став розвиток основних принципів організації 
публічних бібліотек: загальнодоступність, безкоштовність, народ-
ність.

Примітка: На жаль, у різних публікаціях дорадянського періоду, 
з невідомої причини, відхилення дати заснування окремих публіч-
них бібліотек може складати 1–2 роки, чи навіть дещо більше. Ще 
складніша справа стосовно різноманітних учбових закладів – від 
одного року до двох десятків. До того ж, значне непорозуміння ви-
никає через використання укладачами неузгодженої термінології 
при їх класифікації. Тож автори статті зупинилися на тих джере-
лах, які, на їхню думку, виглядають найбільш переконливо чи під-
твердженні іншими повідомленнями.
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РЕЗюМЕ

Зоя Бондаренко, Виталий Пилипец

К истории библиотечного дела на Карловщине 
(досоветский период)

В статье приводятся данные о возникновении и развитии первых биб-
лиотек на территории Карловского района, а также об их фундаторах.

УДК 94(477.53)''311'':330.131.5:316:343.642:338.43:63

Оксана Краснікова

ЕКОНОМІЧНА ЕФЕКТИВНІСТЬ ПОМІщИцЬКИХ 
ГОСПОДАРСТВ ПОЛТАВщИНИ В УМОВАХ 

АГРАРНИХ РЕФОРМ КІНцЯ XIX – ПОЧАТКУ XX ст.

У статті проаналізовані результати економічної діяльності помі-
щицьких господарств Полтавщини в умовах аграрних реформ кінця XIX 
– початку XX cm. Висновок автора – поміщицькі господарства були, за 
окремими винятками, фактором занепаду, а не розвитку сільськогоспо-
дарського виробництва.

Ключові слова: Полтавщина, поміщицьке господарство, рослинни-
цтво, тваринництво, знаряддя праці, аграрні реформи XIX–XX ст.

Не випадково, очевидно, сучасні дослідники народного госпо-
дарства звертають особливу увагу на той період вітчизняної історії, 
який тісно пов’язаний зі скасуванням у 1861 р. кріпосного права, 
що поклало початок глибоким соціально-економічним і політичним 
перетворенням у Російській імперії, до складу якої у той час входи-
ла й основна частина території України. Нова система виробничих 
відносин, в основу якої для усіх соціальних категорій тогочасної 
країни було покладено приватну власність на засоби виробництва 
і вільнонайману працю, вимагала від безпосередніх товаровироб-
ників забезпечення максимальної ефективності господарювання 
як вирішального фактора успішної конкуренції на ринку товарів 
і послуг. Беручи до уваги сучасний стан ринкової трансформації 
аграрного сектору економіки України, важливо вивчати і викорис-
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товувати досвід функціонування великих (поміщицьких) і дрібних 
(селянських) господарств в умовах відповідних реформ кінця XIX 
– початку XX ст., серед яких особливе місце посідають столипін-
ські перетворення 1906–1911 рр. Сьогодні, як і сотню років тому, 
серед теоретиків і практиків сільськогосподарського виробництва 
точаться гострі дискусії щодо ефективності великих і дрібних гос-
подарств. Одні автори твердять, що альтернативи великим госпо-
дарствам немає, тоді як інші віддають перевагу дрібним землевлас-
никам. Трагічна доля Олександра Чаянова, репресованого свого 
часу прихильниками колгоспного виробництва, свідчить про не-
абияке загострення пристрастей навколо згаданої проблеми.

У сучасній історичній літературі існують різні оцінки ефектив-
ності поміщицького господарства ХІХ–ХХ ст.: від характеристики 
його як епіцентру передового досвіду [1–3] до заперечення будь-
якого прогресивного значення такого типу землеволодіння [4–6]. 
Метою цього повідомлення є з’ясування питання, суть якого мож-
на сформулювати так: поміщицьке господарство Полтавщини епо-
хи капіталізму: фактор розвитку чи занепаду? Особливістю Пол-
тавської губернії кінця XIX – початку XX ст. було те, що тут були 
як великі господарства привілейованих станів по кілька десятків 
тисяч десятин (1 дес. = 1, 0954 га), так і дрібні. Згідно офіційної кла-
сифікації поміщицьке землеволодіння на рубежі XIX–XX ст. розпо-
ділялось на дрібнопомісне (до 100 дес); середньопомісне (від 100 до 
500 дес.) і велике латифундіальне (від 500 і більше) [7, с. 65]. На Пол-
тавщині земський перепис 1910 р. зафіксував 5549 поміщицьких гос-
подарств [8, с. 406], серед яких дрібнопомісних було 3481 (62,73%), 
середньопомісних – 1468 (26,46%), а великих – 600 (10,81%). Отже, 
основна маса поміщиків, яка сформувалася переважно з колишньої 
козацької старшини, мала у цьому регіоні порівняно незначні сіль-
ськогосподарські угіддя, розмір яких коливався від 50 до 100 дес. 
землі. Загальновідома формула успішного економічного розвитку 
передбачає неухильне розширення виробництва. Що ж до полтав-
ських поміщиків, то аналіз динаміки їхньої господарської діяльнос-
ті протягом кількох десятиліть свідчить, швидше про занепад, ніж 
про розвиток. Якщо прийняти дворянське землеволодіння 1862 р. за 
100%, то у 1867 р. на території Лівобережної України його було вже 
98%; 1872 р. – 94%; 1877 р. – 90%; 1882 р. – 85%; 1887р. – 79%; 1892 р. 
– 74%; 1897 р. – 68%; 1902 р. – 61%; 1905 р. – 58% [8, c. XXV]. Всього 
за 55 років (1863–1918) дворяни втратили на Полтавщині 1 029 039 
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дес. землі; духовенство – 8743 дес., в той час як купці збільшили своє 
землеволодіння на 68 650 дес.; міщани – на 54 871 дес.; козаки – на 
805 104 дес., селяни – на 603 216 дес. [9, с. 39]. Таким чином, навіть 
при наявності менш сприятливих умов господарювання, неприві-
лейовані стани після скасування кріпосного права розвивали своє 
виробництво, в той час як поміщики-дворяни його згортали. Вини-
кає природне запитання щодо причин такої незрозумілої, на пер-
ший погляд, тенденції. Адже за логікою масштаби виробничої бази 
в умовах ринкової економіки у значній, якщо не у вирішальній мірі, 
визначають рівень конкурентоздатності відповідної господарської 
структури. У даному випадку потрібно брати до уваги усю сукуп-
ність виробничих відносин, які склалися на території тогочасної 
країни на рубежі двох століть. Після аграрних реформ 60-х років 
XIX ст. 10 187 землевласників із числа привілейованих станів мали 
у своєму розпорядженні 1 726 773 дес., тоді як 301 397 осіб чолові-
чої статі колишніх поміщицьких селян одержали 505 133 дес., або по 
1,6 дес. на душу [10, с. 439]. Загалом же непривілейовані стани усіх 
категорій (козаки, колишні поміщицькі, державні та удільні селя-
ни) за переписом 1882–1889 pp. складали понад 80% мешканців краю 
[11, с. 140] або 346 598 дворів. При цьому 59 083 родини орної землі 
взагалі не мали, а 148 135 домогосподарів мали її недостатньо, тоб-
то менше 6 дес. на двір. Загалом же безземельних і малоземельних 
селян було на Полтавщині 74,29% – 257 489 дворів [12, с. 38]. Наяв-
ність понад 1, 5 млн. людей, для яких своє господарство не давало 
достатніх засобів до існування, досить суттєво впливало на пове-
дінку власників поміщицьких маєтків. Переважна їх частина вирі-
шила за краще не вести свого господарства, здаючи землю в оренду 
селянським громадам і окремим особам на кабальних для орендаря 
умовах. Через постійне зростання попиту на землю землевласни-
ки найчастіше оформляли орендні угоди терміном на один рік. У 
Полтавській губернії на початку XX ст. земські статистики нара-
хували 746,5 тис. дес. орендованої землі. З цієї кількості 146, 9 тис. 
(19,57%) належало селянам, а останні 599,6 тис. дес. (80,43%) були 
поміщицькими [13, с. 57]. Знаючи загальну кількість поміщицької 
землі – 1069,1 тис. дес. у 1910 p., констатуємо факт передачі в оренд-
не користування непривілейованим станам 56,12% усіх сільськогос-
подарських угідь цієї категорії землевласників.

Як же використовувалась орендна земля і чому поміщицьке гос-
подарство було, на думку автора цих рядків, не елементом розвитку, 
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а фактором занепаду? Причин було декілька. Одна з них – поганий 
обробіток селянами орендованої на один посів землі. У 1904 р. на 
Полтавщині річна оренда мала місце у 56,42% випадках [13, с. 258]. 
Щоб одержати пристойний урожай, окрім угноєння, потрібно було 
добре обробити ґрунт. Основними знаряддями в ті часи були: плуг, 
безполозове чи полозове рало, соха і борона [14, с. 202]. Про зна-
чення сільськогосподарського інвентаря у господарстві землероба 
земські економісти на регіональному з’їзді, який відбувся у 1910 р. 
у Катеринославі, говорили так: «У процесі сільськогосподарського 
виробництва інвентар відіграє настільки важливе значення, що саме 
ним характеризується у значній мірі саме господарство і ступінь 
його розвитку» [15, с. 105]. Всеросійський перепис 1917 р. зафіксу-
вав на Полтавщині 470 787 селянських господарств. Із розрахунку 
на одне господарство плугів було 0,51; сівалок – 0,07; віялок – 0,13; 
молотарок – 0,03; жаток – 0,05 одиниць. У незадовільному стані 
знаходилося також забезпечення селянських господарств робо-
чою худобою, яка була відсутня більш як у третини (38,86%) дрібних 
землевласників. Не мали ніякої худоби 64 577 господарств (9,96%). 
Без корів було 182 623 (38,79%) господарств [16, с. 97]. Наведені ста-
тистичні дані свідчать про неможливість забезпечити ефективний 
обробіток селянами орендованої у поміщиків землі. Тогочасна пре-
са рясніла повідомленнями про важкі умови оренди. Так, на почат-
ку XX ст. у Лохвицькому повіті чиста прибутковість десятини орен-
дованої землі дорівнювала 14 крб., тоді як орендна ціна складала 
16 крб. [18, с.2 7]. «Оренда землі при існуючих цінах є справжнім 
лихом, – писав у пресі полтавський селянин Василь Завгородній. – 
Я знаю багатьох господарів із числа середніх, які захоплювалися 
орендою останні 5–6 років. І що ж? Вони зараз напівзлидарі: оренда 
остаточно їх розорила» [19, с. 27]. Таким чином, стверджувати про 
те, що основна маса поміщицького землеволодіння була в умовах 
Полтавщини кінця XIX – початку XX ст. фактором прогресу, немає 
жодних підстав.

Тепер звернемося до з’ясування питання про ефективність тих 
поміщицьких маєтків, які вели власне господарство. Певне уяв-
лення щодо цього дають результати земського перепису 1910 р., 
опубліковані у статистичному довіднику «Третья подворно-хо-
зяйственная земская перепись в Полтавськой губернии 1910 года» 
(Полтава, 1911, с. 397–419). Відповідні дані свідчать, що існувала 
певна залежність кількості тих чи інших знарядь праці від розміру 
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поміщицького господарства. Залізними плугами краще були забез-
печені середньопомісні маєтки (200–300 дес.), в яких на один плуг 
припадало 12,9 дес. Навіть у великих господарствах, що мали понад 
1000 дес., на один плуг припадало менше орної землі, ніж у дрібно-
помісних – відповідно: 14,7 дес. проти 15,8 дес. Подібна тенденція 
була характерна також і для таких механізмів, як сівалки. Жаток 
також у дрібнопомісних маєтках на одиницю ріллі було більше, ніж 
у великопомісних – відповідно: 69, 5 дес. і 109, 2 дес. Дещо кращі по-
казники у цьому відношенні мали середньопомісні маєтки (150–200 
дес.) – 61,9 дес. посіву на одну жатку. Що ж до парових молотарок, 
то і в цьому відношенні середньопомісні маєтки (200–300 дес.) мали 
найкращі показники – 289,3 дес. на жатку проти 818,3 дес. у дріб-
нопомісних (50–100 дес.) і 476,5 дес. у тих, хто мав понад 1000 дес. 
посіву. Загальні показники аж ніяк не свідчать про високий рівень 
технічного забезпечення поміщицьких господарств. Порівняно із 
непривілейованими станами, вони мали лише вдвічі кращі показ-
ники забезпечення сільськогосподарської діяльності відповідними 
машинами і механізмами. Чому ж поміщицькі господарства були 
так погано забезпечені необхідними знаряддями праці? Відповідь 
очевидна: у цьому небуло особливої необхідності, адже поряд зна-
ходилася велика кількість малоземельних і безземельних селян, 
готових до найму за будь-яку ціну, навіть за одне лише харчування. 
«Значною перешкодою до розповсюдження знарядь у поміщицьких 
маєтках є прийнята у багатьох місцевостях система ведення госпо-
дарства за відробітки або зполовини, причому власницькі землі об-
робляються селянським інвентарем, – читаємо в одному з офіцій-
них видань 1903 р. – при такому способі ведення господарства немає 
потреби витрачати кошти на поліпшення інвентаря, купівлю плугів, 
сівалок та інших знарядь. Поряд із цим у поміщицьких господар-
ствах відсутність деяких машин і знарядь пояснюється дешевизною 
робочих рук. Через цю дешевизну господарям немає потреби праг-
нути до підвищення продуктивності праці і купувати машини» [20, 
с. 124]. У більшості випадків основною турботою поміщика, писав 
у 1881 р. відомий знавець селянського побуту Віктор Василенко, 
полягає у тому, «щоб роздати усі землі селянам і козакам, а потім, 
одержавши половину або іншу частину урожаю, обмолотити його і 
продати» [21, с. 93]. У популярному свого часу календарі-довідни-
ку «Вся Россия» за 1897 р. професор С. М. Богданов роз’яснював 
причини небажання поміщиків купувати більш досконалі знаряддя 
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праці так: «Снопов’язалка, наприклад, потребує близько 2,5 крб. на 
купівлю одного лише шпагату для кожної десятини! А вартість ма-
шини, запасних частин, а слюсар, а коні, а дорогі робітники – у що 
це обійдеться? Та ще, крім цього, на руках у господаря залишається 
перевезення кіп з поля. Але ж десятину у наших середніх губерніях 
селяни навколишніх сіл збирають за 2,5–3,5 крб. з усім, включаючи 
і перевезення» [22, с. 68].

На завершення нашого огляду звернемося до результатів гос-
подарювання одного з найбільших і найкращих із точки зору еко-
номічних показників господарства Полтавщини – Карлівської еко-
номії герцогів Мекленбург-Стрелицьких. Станом на 1914 р. розмір 
маєтку сягав 54 497 дес. землі, а його вартість складала 2 627, 5 тис. 
крб. Під посівами знаходилось 25 923 дес. (47,56%). У розпорядженні 
власників було 6 518 голів робочої худоби і велика кількість знарядь 
для обробітку ґрунту, посіву і збирання врожаю. Хоча маєток із 
року в рік і відчував нестачу збиральних машин і транспортних за-
собів, проте ліквідувати цю нестачу власники навіть не намагалися. 
Причина була загальновідомою: «Недостатня кількість землі і від-
сутність пасовищ у селян поставили їх у повну економічну залеж-
ність від сусідніх землевласників, які нерідко користуються своїм 
виключним становищем на шкоду селянам – писав один із очевидців 
відомого повстання 1902 р. у Полтавській і Харківській губерніях. – 
Орендна плата досягає 18 крб. за десятину. Якщо ж земля здається 
не за гроші, а за відробітки, то оренда обставлена такими умова-
ми, які за своєю суттю у повній мірі відповідають згаданій раніше 
орендній платі» [ 23, с. 60].

Із усієї кількості поміщицької землі 9 150 дес. (16,56%), яка зна-
ходилася в оренді у селян тільки 12,3% орендованих угідь еконо-
мія здавала за гроші, тоді як 87,7% – за відробітки [24, с. 23]. Отже, 
навіть у найпередовіших господарствах відробітки були звичайним 
явищем. Не можна не погодитися у цьому зв’язку з найрадикальні-
шими критиками існуючих у царській Росії порядків: «Загалом і в 
цілому сучасне поміщицьке господарство в Росії більше тримається 
кріпосницько-кабальною, ніж капіталістичною системою господар-
ства» – писав у 1906 р. один із сучасників [25, с. 233]. Факт широкого 
розповсюдження відробітків дав підстави тогочасним радикалам 
зробити висновок, що у своїй основній масі «ніякого поміщицько-
го господарства немає», що «поміщицька земля обробляється тим 
самим селянським реманентом, працею розореного, зубожілого, 
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закабаленого селянина» і що у цьому зв’язку «про культурність» 
господарства російських поміщиків можна говорити тільки на сміх 
[26, с. 125]. Із цим висновком важко не погодитися.

Із точки зору подальшого дослідження проблеми ефективності 
поміщицьких господарств заслуговують на увагу такі питання, як 
співвідношення дрібнопомісних, середньопомісних і великих гос-
подарств привілейованих станів у виробництві й експорті на внут-
рішні і зовнішні ринки зерна, м’ясо-молочних продуктів, птиці, 
технічних культур, а також основні шляхи модернізації сільсько-
господарського виробництва, які використовувались тими власни-
ками господарств привілейованих станів, яким все ж таки вдавало-
ся конкурувати з категоріями населення, які до них не належали.
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SUMMARy

Oksana Krasnikova

Economic Effectivenesse of Poltava Region Landowner’s Households 
in Terms of Agrarian Reforms of the late 19th – early 20th Century

The results of economic activity of the landowner’s household in Poltava Re-
gion in terms of agrarian reforms of the late 19th – early 20th century are analy-
zed in the article. The author’s conclusion: the landowners’ households with rare 
exclusions were the factor of decline instead of development of agriculture.

РЕЗюМЕ

Оксана Красникова

Экономическая эффективность помещичьих хозяйств Полтавщини 
в условиях аграрных реформ конца XIX – начала XX вв.

В публикации проанализированы результаты экономической деятель-
ности помещичьих хозяйств Полтавщины в условиях аграрных реформ 
конца XIX – начала XX вв. Вывод автора: помещичьи хозяйства были, за 
отдельными исключениями, фактором упадка, а не развития сельськохо-
зяйственного производства.

УДК 94(477.53)«311»:338.43

Марина Мар’євська

ШЛЯХИ РОЗВИТКУ ДРІБНОТОВАРНОГО СІЛЬСЬКО-
ГОСПОДАРСЬКОГО ВИРОБНИцТВА НА ПОЛТАВщИНІ 
ЕПОХИ ВІЛЬНОГО ПІДПРИЄМНИцТВА (1861–1918 рр.)

Проаналізовано основні соціально-економічні та політичні обста-
вини, в яких після аграрних реформ 60-х років XIX cm. функціонувало 
дрібнотоварне сільськогосподарське виробництво, основу якого склада-
ли на Полтавщині козаки, колишні поміщицькі селяни та інші категорії 
непривілейованих станів. Доведено, що незважаючи на недостатній для 
успішного господарювання розмір земельних угідь та численні податки і 
платежі, дрібнотоварне виробництво все ж розвивалось за рахунок мак-
симального використання наявних ресурсів та сторонніх заробітків, по-
ступово витісняючи з аграрного ринку привілейовані стани.

Ключові слова: Полтавщина, дрібнотоварне виробництво, земля, ху-
доба, привілейовані і непривілейовані стани.
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Сільськогосподарське виробництво навіть в індустріально роз-
винутих країнах є однією з найважливіших галузей народного гос-
подарства. Недарма ж відома істина гласить: «Хліб усьому голова». 
Як у рослинництві, так і у тваринництві, виробництвом займаються 
ті чи інші суб’єкти господарювання, які в ході конкурентної бороть-
би займають певну нішу в існуючій соціально-економічній системі. 
Якщо розглядати сучасну Україну, то в її сільськогосподарській 
галузі поступово викристалізовуються дрібні (особисті селянські 
господарства), середні (фермерського типу) та великі підприєм-
ства – від різноманітних товариств з обмеженою відповідальністю 
до агрохолдингів, у розпорядженні яких знаходяться сотні тисяч 
гектарів сільськогосподарських угідь. В існуючих економічних до-
слідженнях стосовно перспектив подальшого розвитку вищезга-
даних господарських одиниць чи не найдискусійнішим є питання, 
яке стосується дрібних товаровиробників. Із цієї точки зору пев-
ний практичний інтерес становить вивчення умов і перспектив роз-
витку дрібнотоварного сільськогосподарського виробництва на 
Полтавщині тієї історичної епохи, коли після скасування у 1861 р. 
кріпосного права та інших аграрних реформ другої половини XIX 
– початку XX ст. дрібнотоварне виробництво досить успішно кон-
курувало з великими поміщицькими господарствами. Не можна 
стверджувати що ця проблема в історії нашого краю є маловивче-
ною. Крім скромного внеску в історіографію аграрних відносин на 
Полтавщині 1861–1918 pp. автора цих рядків [16], на увагу дослід-
ників заслуговують праці В. І. Василенка [2], М. В. Рклицького [21], 
А. Сталінської [25], Л. С. Ліхіної [15], К. Б. Литвака [14], Н. А. Ку-
реньгіна [11], В. В. Бедіна [1] та ряду інших вітчизняних фахівців з 
історії аграрних відносин українського регіону ХІХ–ХХ ст.

Завдання цієї статті автор бачить у тому, щоб чітко окреслити 
конкретні соціально-економічні обставини, які у кінцевому ре-
зультаті й визначали певну регіональну специфіку та перспективи 
господарювання дрібних сільськогосподарських товаровиробників 
Полтавської губернії у другій половині XIX і на початку XX ст., до 
відомих соціальних потрясінь 1917 р. включно. Вирішальне значен-
ня для розвитку сільського господарства нашого краю протягом 
вищезгаданого періоду, відіграли, звичайно, аграрні реформи 60-х 
років XIX ст. стосовно колишніх поміщицьких та державних селян, 
на становищі яких перебували після ліквідації наприкінці XVIII ст. 
автономії Гетьманщини і так звані «малоросійські козаки» – най-
чисельніша верства пореформенного полтавського села. За офіцій-
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ними відомостями станом на 1863 р. загальна кількість мешканців 
Полтавської губернії складала 1 911 442 особи, з яких 970 947 козаків 
знаходилися у підпорядкуванні Міністерства державних маєтнос-
тей, 687 798 – колишні поміщицькі селяни і 29 743 особи відносились 
до категорії удільних селян. Разом виходить 1 688 488 мешканців, 
яких законодавство відносило до так званих сільських станів, тоб-
то, непривілейованих соціальних груп населення [26, с. 50–51]. Як і 
слід було чекати, основна маса мешканців Полтавщини (73,2%) піс-
ля аграрних реформ 60-х років XIX ст. займалася сільським госпо-
дарством, тоді як інша частина або зовсім не мала земельних угідь, 
або ж їх було недостатньо для забезпечення найнеобхідніших пот-
реб селянської родини. Ця обставина змушувала шукати засоби до 
існування як орендарів поміщицьких маєтків, наймитів або ж зай-
матися кустарним виробництвом.

Маючи недостатню для успішного господарювання площу влас-
них сільськогосподарських угідь, основна маса селянсько-козаць-
ких дворів відчувала гостру потребу в тягловій силі – конях і во-
лах, а також іншій худобі (корови, вівці та свині). Статистика 1900 р. 
зафіксувала у середовищі непривілейованих станів Полтавщини 
27,9% господарств, у яких взагалі не було ні коней, ні волів. Питома 
вага тих, у розпорядженні яких був лише один кінь, складала 10,4%; 
одна корова – 7,3%. Отже, за цими показниками біднота складала 
45,6%, а середньозабезпечена категорія (2–3 голови худоби) – 36,2%. 
Заможних (4–6 і більше голів худоби) – 18,2% [28, с. 105]. Загальною 
тенденцією для дрібних сільськогосподарських товаровиробників 
було зростання поголів’я тварин у наступний після 1900 р. період. 
В існуючій історичній літературі досить поширеною є теза про за-
непад у зв’язку з початком Першої світової війни сільського госпо-
дарства України загалом і селянського господарства Лівобережжя, 
зокрема [9, с. 498; 10, с. 15]. Проте у Полтавській губернії не лише 
не прослідковується ніякого занепаду, а навпаки, мало місце певне 
зростання основних його показників як у галузі рослинництва, так 
і тваринництва. По-перше, число селянсько-козацьких господарств 
зросло з 1910 по 1916 рр із 458 661 до 480 806, тобто на 4,8% [29, с. 23], 
а їх землеволодіння, порівняно з 60-ми роками XIX ст., збільшилося 
більш як у три рази [29, с. 31]. По-друге, у галузі твариництва та-
кож мало місце (за окремими винятками) зростання відповідного 
поголів’я: робочих коней – на 5,2%; молодняка – на 76%; великої ро-
гатої худоби – на 10,8% [10, с. 149].
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Окресливши загальний стан матеріально-технічної бази дріб-
нотоварного сільськогосподарського виробництва на рубежі ХІХ–
ХХ ст., звернемось до соціально-економічних та політичних умов, у 
яких воно функціонувало. Перше, на що у цьому зв’язку слід зверну-
ти увагу, так це викупні платежі колишніх поміщицьких селян (а це 
близько третини усіх сільських станів Полтавщини), та оформлення 
так званих вододільних записів тих категорій мешканців краю, які 
перебували у віданні Міністерства державних маєтностей. Право-
вою підставою для організації викупу землі, яка, як і самі кріпосні 
селяни, вважалася власністю поміщика, був комплекс законів згідно 
відомого маніфесту від 19 лютого 1861 р. Основним законодавчим 
актом, на основі якого, власне, і здійснювалося оформлення особис-
тої свободи кріпаків, було «Положення про викуп...», та «Місцеве 
Положення про поземельний устрій селян, поселених на поміщиць-
ких землях в губерніях малоросійських: Чернігівській, Полтавській 
і частині Харківської». Не вдаючись у деталі аналізу умов отриман-
ня колишніми кріпосними селянами Полтавщини давно очікуваної 
волі, що у науковій літературі висвітлено досить добре, зауважимо 
лише очевидний факт виключно важких умов подальшого функціо-
нування дрібних товаровиробників через їх переобтяження різними 
платежами та натуральними повинностями [11, с. 259].

Нещодавно в історіографії селянської реформи 1861 р. з’явилась 
нова концепція (В. М. Шевченко), згідно якої, як це не дивно звучить, 
скасування кріпосного права було здійснене як не в інтересах помі-
щиків, так і не в інтересах селян, а лише в інтересах самої тогочасної 
держави [34, с. 58]. Висловлена точка зору суперечить усім найвизнач-
нішим дослідженням процесу скасування кріпосного права, почина-
ючи від професора Ю. Е. Янсона [36, с. 71] і закінчуючи академічною 
«Історією українського селянства» [9, с. 363]. Щодо селян, то у ме-
жах Полтавщини цілком очевидним є скорочення їх землеволодіння, 
у порівнянні з дореформенним періодом, – від 8,2% за підрахунками 
H. A. Куреньгіна [11, с. 259], до 37,2% – на думку П. А. Зайончковсько-
го [8, с. 366] та М. Н. Лещенка [13, с. 282]. Нерідкими були випадки, 
коли селяни, не бажаючи платити викуп, самі відмовлялися від зем-
лі, мотивуючи це «нездатністю виконувати грошову повинність» [11, 
с. 255]. Про те, скільки колишні кріпосні селяни Полтавщини втрати-
ли з фінансової точки зору, а поміщики, відповідно, виграли, свідчить 
спеціальне дослідження цього питання І. Вільсоном у 1878 р. Згідно 
його підрахунків, лише за два перші пореформені десятиріччя на до-
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могосподарів цієї категорії населення нашого краю було нараховано 
9 839 547 руб., які слід було внести до державної казни [3, с. 340]. Май-
же усю цю суму (99,5%) було стягнуто різними способами, у числі 
яких було навіть фізичне насилля над боржниками [22, c. 6].

Крім різноманітних податків та викупних платежів, які колишні 
поміщицькі селяни мусили вносити до 1 січня 1907 p., а колишні дер-
жавні – до 1937 р., господарство непривілейованих станів було пе-
реобтяжене ще й так званими натуральними повинностями. У ряді 
випадків селянам дозволялось замість натуральних повинностей 
сплачувати гроші. Проте такі повинності як шляхова, караульна, 
ремонт мостів, гатей, супроводження й охорона арештованих ви-
конувались силами і засобами сільських станів [4, арк. 113]. Чи не 
найтяжчою для останніх була шляхова повинність, яку часто-густо 
треба було відбувати у гарячу літню пору.

Аналізуючи дрібнотоварне сільськогосподарське виробництво в 
умовах Полтавщини другої половини XIX – початку XX ст. слід мати 
на увазі, що до цієї категорії населення необхідно відносити не лише 
козаків та селян різних розрядів, а й частину привілейованих станів 
– дворян, офіцерів та чиновників відповідного рангу. Так, земський 
подвірний перепис 1910 р. зафіксував на Полтавщині з усіх 5 459 гос-
подарств привілейованих станів, які володіли орною землею, мали до 
6 дес. – 30,6%; від 6 до 9 дес. – 11,2%; 9–15 – 12,6%; 15–25 – 10,6%; 25–50 
– 11,5%; 50 і більше – 23,1% [9, с. 47]. Отже, за нашою класифікацією, 
близько 2 000 господарств привілейованих станів є підстави також 
віднести до дрібнотоварного сільськогосподарського виробництва. 
Проте його становище не йде у порівняння з непривілейованими ста-
нами, адже привілейовані стани не лише не були обтяжені викупними 
платежами, не платили «мирських» зборів та не виконували нату-
ральних повинностей, а й вносили менший поземельний державний 
збір – на 36,7% [27, с. 127]. Та незважаючи на цілий комплекс факторів, 
що об’єктивно стримували процес модернізації дрібнотоварного сіль-
ськогосподарського виробництва, непривілейовані стани все ж таки 
постійно нарощували виробництво головних зернових культур шля-
хом неухильного зростання їх урожайності. Так, наприклад, якщо 
жита у 1901–1905 pp. полтавські селяни збирали у середньому по 72 
пуди з десятини, то у 1916 р. – 89 пудів; озимої пшениці відповідно: 72 і 
80 пудів; вівса – 67 і 78 пудів; ячменю – 64 і 72 пуди; гречки – 41 і 65 пу-
дів; проса – 57 і 62 пуди; картоплі – 462 і 883 пуди [24, с. 135]. З 1861 по 
1917 pp. дрібні товаровиробники майже подвоїли площу своїх угідь за 
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рахунок скорочення землеволодіння привілейованих, що дозволило 
їм у 1916 р. як за таким показником (у селян – 1 369 234 дес. орної зем-
лі, а у привілейованих станів – 436 987 дес), так, відповідно, і валовому 
збору зернових [32, с. 199] зайняти лідируючи позиції.

Висновок із усього вищесказаного очевидний: дрібнотоварне 
сільськогосподарське виробництво в умовах аграрних реформ 60-х 
років XIX ст. і до 1917 р. включно не розорювалось і зникало, як ра-
ніше твердили апологети марсизму-ленінізму, а також деякі сучасні 
російські автори з неоімперським мисленням, а навпаки, всупереч 
вкрай несприятливих економічних і політичних обставин постійно 
зміцнювалося, витісняючи з аграрного ринку великі поміщицькі 
господарства. Цей історичний факт дає підстави для твердження 
про те, що і в сучасних українських реаліях навіть дрібні особисті 
селянські господарства, не кажучи вже про фермерські, можуть і 
повинні успішно розвиватися. Обов’язок же владних інституцій не 
заважати, а всіляко сприяти їх функціонуванню, беручи до уваги 
їх надзвичайну стійкість і живучість навіть у несприятливому со-
ціально-економічному середовищі, що було помічено і теоретич-
но обгрунтовано ще на початку XX ст. такими економістами, як 
О. В. Чая нов, А. М. Челінцев та М. В. Рклицький.
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SUMMARy

Marina Marievska

Ways of Development of Small Commodity Agricultural Production 
in Poltava Region during Private Enterpise Epoch (1861–1918)

Basic socio-economic and political terms in which small commodity agricul-
tural production, which mainly consisted of Cossacks, former squire peasants 
and other categories of unprivileged classes in Poltava Region, functioned after 
agrarian reforms of the 1860s, are analysed. It is prooved that, in spite of insuf-
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ficient for a successful management size of the territory and numerous taxes and 
payments, a small commodity production however developed due to the maximal 
use of available resources and extraneous earnings, gradually forcing the privi-
leged classes out of agrarian market.

РЕЗюМЕ

Марина Марьевская

Пути развития мелкотоварного сельскохозяйственного производства  
на Полтавщине эпохи свободного предпринимательства (1861–1918 гг.)

Проанализированы основные социально-экономические и поли-
тические условия, в которых после аграрных реформ 60-х годов XIX в. 
функционировало мелкотоварное сельскохозяйственное производство, 
основу которого составляли на Полтавщине казаки, бывшие помещичьи 
крестьяне и другие категории непривилегированных сословий. Доказано, 
что, несмот ря на недостаточный для успешного хозяйствования размер 
земельных угодий и многочисленные налоги и платежи, мелкотоварное 
производство все же развивалось за счёт максимального использования 
ресурсов и посторонних заработков, постепенно вытесняя из аграрного 
рынка привилегированные сословия.

УДК 069.5:629.7+373.5"1916"(092)](477.53)

Ольга Рямова

ФОТОГРАФІЯ ВИПУСКНИКІВ 1916 р. 
ДРУГОї ПОЛТАВСЬКОї ЧОЛОВІЧОї ГІМНАЗІї

У публікації розповідається про випускну фотографію О. Шаргея – 
учня Другої Полтавської чоловічої гімназії 1916 р., значення цього фо-
тознімку у визначенні особи Ю. В. Кондратюка (О. Г. Шаргея), її місце в 
умовно-меморіальній експозиції третього залу Полтавського музею авіа-
ції і космонавтики. Подаються відомості про успіхи у навчанні О. Шар-
гея, коло його друзів, про викладачів, вихователів і учнів Другої Полтав-
ської чоловічої гімназії.

Ключові слова: Ю. В. Кондратюк (О. Г. Шаргей), М. А. Дмитрієв, Бо-
рис Дмитрієв, Панас Мирний (П. Я. Рудченко),В. С .Оголевець, випускна 
фотографія, Друга Полтавська чоловіча гімназія.

23 вересня 2001 р. полтавці одержали гідний подарунок. До дня 
міста було відкрито Полтавський музей авіації і космонавтики, 
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присвячений найбільш зна-
чущим подіям авіаційної й 
ракетно-космічної історії 
Полтавщини, а також ви-
датним полтавцям, які до-
лучилися до неї.

Окремий зал музею при-
свячений постаті одного із 
засновників теоретичної 
космонавтики Ю. В. Конд-
ратюка (О. Г. Шаргея) [18, 
с. 18–23].

В експозиції представ-
лені факсимільні копії 
унікальних документів: 
метричного свідоцтва [4], 
паспорта; фотознімки ма-
тері – Людмили Львівни, 
батька – Гната Бенедикто-
вича Шаргея, бабусі – Катерини Кирилівни, дідуся, близьких і то-
варишів О. Шаргея. Вони є документальним свідченням того, що 21 
(9 за ст. ст.) червня 1897 р. у Полтаві народився Олександр Гнатович 
Шаргей. Він був хрещений в Успенському кафедральному соборі. 
Рано осиротів, ріс у родині бабусі та нерідного дідуся Якима Мики-
товича Даценка – приятеля і співробітника Панаса Яковича Рудчен-
ка по Полтавській казенній палаті. Навчався у Другій Полтавській 
чоловічій гімназії [19, с. 28].

Я. М. Даценко був непересічною особистістю і в службовому, і в 
громадянському плані – керував відділом у Полтавській казенній 
палаті і був відповідальним секретарем Полтавського попечитель-
ства сліпих. Схожість поглядів зблизили його з українським пись-
менником-демократом Панасом Мирним (П. Я. Рудченком), який 
часто бував у домі Даценка [21, с. 7].

У залі відтворено умовно-меморіальний фрагмент кімнати у бу-
динку бабусі й дідуся по вул. Стрітенській, 4, де мешкав Саша Шар-
гей – його «гімназичний куточок»: невеличке живописне полотно 
– морський пейзаж [7], віденське крісло [6], стіл із чорнильним при-
ладдям [5; 9], настільною лампою [8], улюбленою книгою німецько-
го письменника Б. Келлермана «Тунель».
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На столі кілька аркушів із гімназичного зошиту з розрахунками 
та креслениками Саші Шаргея [11] і срібна медаль, якою ви пуск ник 
гімназії 1916 р. був відзначений за успішне навчання і зразкову по-
ведінку [19, с. 28–29].

Розповідь про викладачів, вихователів, товаришів Олександра 
Шаргея в його гімназичні роки ілюструють атестат зрілості, під-
ручники, зошити, пейзажі, замальовки, світлини. І серед них уні-
кальний груповий фотознімок випускників класу, де навчався 
О. Шаргей, датований 1916 р. [1].

Його випадково виявили у Полтавському літературно-меморіаль-
ному музеї Панаса Мирного. Про те, що він зберігається у фондах му-
зею, науковці розповіли колегам із Полтавського музею авіації і космо-
навтики, які прийшли відвідати музей класика української літератури.

За спогадами колишньої директорки Полтавського літературно-
меморіального музею Панаса Мирного О. І. Володарець, 21 червня 



147

1981 р. [1] цю надзвичайно цінну фотографію, разом із великою кіль-
кістю речей, документів і фотографій родини М. А. Дмитрієва передав 
музею його онук – полтавець Ісай Маркович Золотницький [2, с. 1].

Адвокат і відомий громадський діяч М. А. Дмитрієв був близь-
ким другом і побратимом Панаса Мирного. 6 липня 1908 р. він тра-
гічно загинув у річці Псел, рятуючи дівчину поблизу с. Яреськи [22, 
с. 353]. У 1916 р. згадану гімназію закінчив старший син Миколи 
Дмитрієва – Борис, опікуном якого в той час був Панас Якович Руд-
ченко (Панас Мирний) [15, с. 68].

Зазначимо принагідно, що Борис Миколайович Дмитрієв до 
1937 р. працював у Криму в Палаті мір і вагів [2, с. 1].

Ми вдячні нашим колегам за розуміння, сприяння і допомогу в 
передачі Полтавському музею авіації і космонавтики унікально-
го фотознімка, що допоміг розкрити таємницю імені Ю. В. Конд-
ратюка. Її копія виставлена для огляду в умовно-меморіальному 
куточку третього залу музею авіації і космонавтики та зайняла 
центральне місце в експозиції, присвяченій життю і творчості 
Ю. В. Кондратюка (О. Г. Шаргея). Дев’ятнадцятирічний Олександр 
Шаргей на цьому знімку – четвертий зліва в нижньому ряду [10].

Опублікованих відомостей про О. Шаргея-гімназиста і цей нав-
чальний заклад небагато. Це наштовхнуло на пошуки відомостей про 
нього, про викладачів і вихователів, які навчали талановитого учня.

Дослідник аерокосмічної історії Полтавщини І. О. Пістоленко у 
своїй монографії зазначає, що за матеріалами Державного архіву 
Полтавської області вдалося встановити наступне. Друга Полтав-
ська чоловіча гімназія містилася у будівлі дворянського пансіону-
притулку по Другому Кирочному провулку (нині це старий корпус 
Полтавського національного педагогічного університету імені 
В. Г. Короленка). Почесним попечителем закладу був член Держав-
ної Ради, гофмейстер Височайшого Двору, дійсний статський рад-
ник Сергій Євгенович Бразоль [20, с. 122].

Тут викладав латинську мову Володимир Степанович Оголевець. 
У сімдесяті роки ХХ ст. його відшукала відомий краєзнавець, архівіст 
В. Н. Жук, яка виконувала запит Інституту історії природознавства і 
техніки АН СРСР щодо встановлення особи Ю. В. Кондратюка. У за-
питі повідомлялося, що в одній із особових справ Кондратюк зазна-
чив, що закінчив Другу Полтавську чоловічу гімназію, там же була 
його фотографія. Як з’ясувалося пізніше – фотографія з випускної 
віньєтки. Серед випускників 1916 р. учня на ім’я Юрій Кондратюк 
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виявлено не було. Віра Никанорівна показала цю фотографію Воло-
димиру Степановичу Оголевцю. Той, побачивши фотознімок Юрія 
Кондратюка, не вагаючись вигукнув: «Так це ж Саша Шаргей» і до-
дав, що добре запам’ятав «дуже здібного, талановитого та цілеспря-
мованого юнака. Він мав надзвичайні здібності у галузі математики й 
інших точних наук». Пізніше він підтвердив це комісії ЦК КПУ під го-
ловуванням віце-президента АН України академіка Г. С. Писаренка, 
створеної для дослідження життя і творчої діяльності Ю. В. Конд-
ратюка (О. Г. Шаргея) на початку 1977 р. [21, с. 7].

Крім Володимира Степановича Оголевця, на службі у Другій 
Полтавській чоловічій гімназії були законовчителі: священики 
Олексій Іванович Петровський та Григорій Іванович Горянов; вчи-
телі: російської мови та історії – Олександр Федорович Чумаков, 
математики – колезький секретар Олексій Васильович Платонов 
та надвірний чиновник Костянтин Миколайович Грабовський; учи-
тель підготовчого класу – Іван Євстафович Проценко (останній міг 
допомагати О. Шаргею в підготовці до прийому в гімназію). Дирек-
тором гімназії був Микола Афіногенович Синіцин, а інспектором 
– колезький секретар Сергій Іванович Михайловський.

У 1916 р., випускному для О. Шаргея, значною мірою оновився 
викладацький склад гімназії. Її директором став статський радник 
Григорій Гаврилович Стрижевський; учителями російської мови 
– колезький радник Петро Іванович Ковалевський та колезький 
асесор Борис Васильович Рождественський, історії – надвірний 
чиновник О. Ф. Чумаков, німецької мови – Самуїл Іванович Кітлер, 
французької мови – Сергій Павлович Версилов, давніх мов – Воло-
димир Андрійович Угнівенко та Володимир Володимирович Левиць-
кий, математики – Дмитро Олександрович Редько; природознавства 
– Василь Олексійович Шевельов, малювання – Володимир Гнатович 
Черченко; Олена Ричардівна Руппенвіт, яка, крім гімназії, викладала 
французьку мову в Маріїнській жіночій гімназії м. Полтави.

Список дворян, внесених до «Дворянської родовідної книги Полтав-
ської губернії», свідчить про приналежність більшості викладачів гімна-
зії до дворянського стану. Сучасники згадують, що особливо шановани-
ми й улюбленими вчителями, крім В. С. Оголевця, були для О. Шаргея та 
його однокласників учителі математики і фізики [20, с. 122].

На випускному знімку праворуч від О. Шаргея – його друг Ми-
кола Скринька, батько якого – Аврам Савович Скринька – винаймав 
два поверхи в будинку Хохловського по Іванівській вулиці (нині – 
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вул. Гоголя, № 15). На першому поверсі він облаштував магазин, на 
другому – свою квартиру. Олександр Шаргей часто бував у свого 
товариша, йому було дозволено користуватися багатою домашньою 
бібліотекою родини Скриньків.

Крім Миколи Скриньки, серед товаришів О. Шаргея по гімназії 
слід назвати також Михайла Соколовського і Костянтина Мустафі-
на. Їх портрети на колективній фотографії 1916 р. помістили поруч із 
портретом Олександра Шаргея. Дружні стосунки пов’язували його 
також із Юрієм Оголевцем – молодшим братом В. С. Оголевця. У 
музеї експонується фотографія, датована 1913 р., на якій В. С. Ого-
левець із Юрієм і гімназистом Сашею Шаргеєм на відпочинку [13].

Вже в гімназичні роки однокласники називали О. Шаргея «ве-
ликим математиком», вчителі вважали, що «такого математика …
немає в усій гімназії і навіть в усьому місті» [20, с. 123].

Заслужений лікар України Григорій Степанович Рубан, який на-
вчався в гімназії одночасно з О. Шаргеєм, серед учителів виділяв 
учителя фізики, космографії і математики Полтавської Маріїнської 
жіночої гімназії Йосипа Івановича Подаревського і згадував, що 
саме він познайомив Олександра з романом Ж. Верна «З гармати на 
місяць» та подарував хлопцеві (приблизно 1914 р.) книгу заслуже-
ного ординарного професора С. П. Глазенапа «Друзям і любителям 
астрономії», видану 1909 р. [20, с. 123].

Кращими випускниками гімназії у 1916 р. були визнані Л. Янков-
ський і О. Шаргей.

Він складав 12 предметів і отримав 2 оцінки «добре» (за росій-
ську мову з церковнослов’янською та словесністю та латинську), 
решта – «відмінно». В атестаті зрілості, виданому випускникові, 
вказувалося, що він нагороджується срібною медаллю «з огляду на 
постійну відмінну поведінку і нахил до відмінних успіхів у науках, 
особливо ж у фізико-математичних» [16, с. 22].

Однокласником Олександра був і син Миколи Дмитрієва Борис. 
На фотографії він другий зліва у другому ряду знизу [10].

П. Я. Рудченко (Панас Мирний), дізнавшись від свого підопічно-
го Бориса про нагородження О. Шаргея медаллю, завітав поздоро-
вити онука свого приятеля і побажати йому успіхів у подальшому 
навчанні [15, с. 68].

Науковцям Полтавського музею авіації і космонавтики пощас-
тило першим після зняття грифу «Таємно» одержати для дослі-
джень у Державному історичному архіві у Сант-Петербурзі осо-



150

бову справу студента Петроградського політехнічного інституту 
Олександра Гнатовича Шаргея і роздивитися фотопортрет із гім-
назичної віньєтки, який допоміг встановити істину.
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SUMMARy

Olga Riamova

Photo of the Second Poltava Man Gimnasium Graduates of 1916
The article is dedicated to graduate photo of O. Sharhei as a student of the 

Second Poltava Man Gimnasium 1916, meaning of this photo in identifying 
Yu. V. Kondratiuka (O. H. Sharhei), its place in memorial exposition of the third 
hall in the Poltava Air and Space Museum. Information about O. Sharhei’s ad-
vance in studying, his friends, teachers and students of the Second Poltava Man 
Gimnasium is given.

РЕЗюМЕ

Ольга Рямова

Фотография выпускников 1916 г. Второй Полтавской мужской гимназии
В публикации рассказывается о выпускной фотографии А. Шаргея – 

учащегося Второй Полтавской мужской гимназии 1916 г., о значении этой 
фотографии в установлении личности Ю. В. Кондратюка (А. И. Шаргея), 
её мес те в условно-мемориальной экспозиции третьего зала Полтавско-
го музея авиации и космонавтики. Подаются сведения об успехах в учебе 
А. Шаргея, круге его друзей, о преподавателях, воспитателях и учащихся 
Второй Полтавской мужской гимназии.

УДК 94:323.281](477.53)"1937/1938"

Наталія Кузьменко

НЕЗВИЧАЙНА СПРАВА ПОЛТАВСЬКИХ «ПІДПИСЧИКІВ» 
(ЗА МАТЕРІАЛАМИ З АРХІВУ СБУ)

Розглядається одна зі справ з архіву СБУ з приводу арешту відомого 
полтавського лікаря Олександра Олександровича Несвіцького та людей із 
його оточення.

Ключові слова: Олександр Несвіцький, політичні репресії 1937–1938 
років.

Під час знайомства з матеріалами кримінальної справи О. О. Вол-
кова, колишнього начальника Полтавського управління НКВС у 
1938–1939 рр., цікавість викликала згадка про комітет з надання до-
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помоги репресованим органами НКВД, або так звану «справу під-
писчиків» [2, арк. 84].

Взагалі, практика допомоги людям, які потрапили у складні 
життєві умови шляхом надання їм благодійної грошової або мо-
ральної підтримки існувала давно, і в Полтаві ще у дореволюційні 
часи працювали різні громадські чи церковні комітети, організовані 
в основному жінками із заможних родин, які збирали кошти, речі, 
організовували роботу притулків, нічліжок, таборів, безкоштовних 
або дешевих буфетів та їдалень тощо. Тому можливість існування 
подібної громадської ініціативи у цей час могла б бути вірогідною, а 
з огляду на нелегальність діяльності та заявлений контингент опі-
куваних, ще й вельми цікавою.

У сферу уваги органів НКВС «підписчики» потрапили під час 
розслідування справи сестер Олександри Всеволодівни Стабеус [7, 
с. 254], Варвари Всеволодівни і Наталії Всеволодівни Остроград-
ських, арештованих 14 березня, засуджених 23 квітня і розстріля-
них 2 червня 1938 р. [6, с. 504]. До Полтави вони приїхали з Одеси з 
рекомендаційним листом до родини Несвіцьких від їхньої родички 
Єлизавети Олександрівни Кондратьєвої, яка мешкала у Москві [1, 
арк. 130–132]. З іншого боку слідчим про неї стало відомо, що її чо-
ловік, Кондратьєв Володимир Петрович, був засуджений за шкід-
ництво, тобто розробка зв’язків виглядала вельми перспективною.

Початок справи знаходимо в агентурному донесенні секретного 
співробітника «Тридцятої», яка повідомила про існування групи і 
назвала прізвища деяких учасників [1].

Арешти були проведені 24 червня 1938 р., коли за грати Полтав-
ської змішаної в’язниці було доправлено 4 осіб: лікаря Несвіцького 
Олександра Олександровича, його доньку Несвіцьку Лідію Олек-
сандрівну, їх сусідку та родичку Семко-Савойську Антоніну Спи-
ридонівну і Анікєєву Зінаїду Миколаївну. У справі серед фігуран-
тів також згадуються імена Садовникової Ліни Олександрівни та 
Клейгельс, які, начебто, у сторонній розмові згадували про наміри 
підозрюваних збирати кошти для допомоги репресованим, але їх не 
заарештовували і навіть не викликали на допити в якості свідків.

Постанови про пред’явлення звинувачення в антирадянській ді-
яльності датовані 28 червня 1938 р., а перші допити звинувачених у 
справі були проведені лише 7–8 вересня, тобто майже через 2,5 місяці 
після арешту. Причому протоколи допиту свідків датуються 3 верес-
ня, на кілька днів раніше. В один день із першими допитами були про-
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ведені й очні ставки зі свідками, причому під час допитів користува-
лися результатами очних ставок, тобто вони за часом були проведені 
раніше, що є порушенням процедури і будь-якої логіки. Складається 
враження, що працівникам органів потрібно було створити справу на 
антирадянську групу з можливими широкими зв’язками, але не вда-
лося, тому прийшлося добирати хоча б якісь відомості.

Головою комітету з надання допомоги арештованим органами 
НКВС та їх родинам, тобто початково головним фігурантом справи 
розглядався Несвіцький Олександр Олександрович як найбільш ві-
дома і вагома особа. Він народився 21 липня 1855 р. (на час ареш ту 
мав 83 роки) у м. Кременчуці у дворянській родині. Закінчив Медико-
хірургічну академію і Київський університет. Практикував із січня 
1882 р., один із піонерів полтавської земської медицини. У Полтаві з 
1902 р., організатор міської амбулаторії. Консультував з внутрішніх 
хвороб, користувався авторитетом серед колег і повагою у суспіль-
стві [3, с. 3]. На момент арешту працював лікарем медичного пункту 
при комбінаті імені Карла Лібкнехта, мешкав за адресою: м. Полта-
ва, проспект Першотравневий, 3, кв. 1. У довідці характеризується 
як кад ровий меншовик, який уже арештовувався органами ДПУ і 
продовжує підтримувати зв’язки з меншовиками. Але у протоколі 
допиту Волкова від 16 жовтня 1940 р. читаємо, що після особисто-
го знайомства з «врагом по фамилии Несвицкий», він впевнився, що 
якби літній лікар і був учасником антирадянських зборів у нього на 
квартирі, то, у кращому випадку, він спав під час цього [2, арк. 84]. 
Тому 29 червня, тобто на наступний день після пред’явлення поста-
нови про звинувачення іншим затриманим, був виданий ордер на не-
гайне звільнення Олександра Олександровича під підписку про не-
виїзд. У справі містяться кілька аркушів зі власноручно написаними 
свідченнями Несвіцького про обставини знайомства з сестрами Ост-
роградськими, взяті, напевне, задля виправдання арешту і з наміром 
отримати хоча б якусь корисну інформацію [1, арк. 130–132]. Помер 
Олександр Олександрович 16 квітня 1942 р. У 1995 р. був виданий його 
щоденник періоду 1917–1922 років [3].

Таким чином, на передній план вийшла постать Несвіцької Лідії 
Олександрівни 1884 р. н. (на час арешту мала 54 роки), уродженки 
с. Пустовойтове Кременчуцького району. Інвалід, незаміжня, без 
певного місця роботи, жила на утриманні свого батька Несвіцько-
го О. О. за адресою: м. Полтава, проспект Першотравневий, 3, кв. 1.
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Їх сусідка і родичка Семко-Савойська Антоніна Спиридонівна 
1866 р. н. (на час арешту мала 72 роки), уродженка м. Кременчук, із 
дворян (батько – архітектор), працювала завідувачкою кооперативу 
10-ї школи, на момент арешту без певних занять, давала приватні 
уроки, няньчила дітей. Мешкала за адресою: м. Полтава, проспект 
Першотравневий, 3. У справі згадується її листування із племінни-
цею Марією Володимирівною Вуд, яка мешкала у м. Мукден в Мань-
чжурії й була одружена з британцем – банківським працівником. 
Чоловік Антоніни Спиридонівни, двоюрідний брат О. О. Несвіцько-
го Семко-Савойський Леонтій Лукич, був убитий бандитами у влас-
ному садку 30 липня 1918 р. [3, с. 62]. Син Віктор – убитий червони-
ми на Уфімському фронті [1, арк. 91].

Четвертою затриманою у справі була Анікєєва Зінаїда Микола-
ївна 1869 р. н. (на час арешту мала 69 років, у іншому місці – 1879 р. н., 
59 років), уродженка м. Катеринослав, дворянка (батько – лікар), 
домогосподарка, підробляла випадковими хатніми роботами. У 
справі не визначено ніяких зв’язків між нею та іншими фігурантами. 
Мешкала за адресою: м. Полтава, вул. Чапаєва, 28, кв. 8.

Чоловік Зінаїди Миколаївни, колишній генерал Анікєєв Микола 
Миколайович був заарештований більшовиками як заручник у Пол-
таві й розстріляний 1919 р. у м. Брянськ (у щоденнику Несвіцького 
записано, що його розстріляли у Бахмачі, але у справі його сина 
є свідчення працівника НКВС про розстріл саме у Брянську) [1, 
с. 128]. Син, Анікєєв Олександр Миколайович, був заарештований 
15 березня 1929 р. разом із групою колишніх офіцерів, звинувачений 
в організації та проведенні зустрічей антирадянсько налаштованих 
громадян, які під виглядом гри у карти та спільної пиятики обгово-
рювали плани збройної боротьби проти радянської влади. Розстрі-
ляний 8 грудня 1929 р. [5, с. 21]. Розслідування його справи було на-
стільки таємним, що опитані свідки були впевнені, що Олександра 
розстріляли у Ленінграді [1, с. 51].

Зінаїда Миколаївна мала ще дочку Нелідову Марію Миколаївну, 
яка у 1919 р. разом із чоловіком емігрувала до Франції, і листування 
з якою стало іще одним із приводів для підозри в антирадянських 
настроях [61 с. 47].

У якості свідків були опитані сусідки заарештованих, які тіль-
ки й змогли, що пригадати щось з висловлювань фігурантів, так як 
усі четверо мали обмежене коло спілкування. Вони навіть не змогли 
точно підтвердити факт організації і проходження якихось зібрань 
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у помешканнях звинувачених. Так, свідок Марія Іванівна Корячук 
у якості підозрілого вказала, що Анікєєва не має постійної робо-
ти, але живе не за статками. Свідок Катерина Макарівна Юренко-
ва розповіла про антирадянські висловлювання, а Ганна Василівна 
Дядюн зазначила, що вони вихваляли стару Росію. Марія Андріївна 
Прилуцька зазначила, що Семко-Савойська і Несвіцька «опошля-
ли» політику партії й уряду, Олександра Юхимівна Антонець на-
звала їх антирадянськими особистостями. Особливо цікаво читати 
як малограмотна (так зазначено в анкеті) Ганна Максимівна Чупа-
хіна 1883 р. н. зазначає, що Несвіцька займалася дискредитацією 
органів НКВС [1, арк. 61].

Таким несхожим на попередні виглядає протокол допиту свід-
ка Дерей (вірогідно, Дерій) Катерини Сергіївни 1876 р. н., яка пра-
цювала у родині Анікєєвих нянькою, а згодом кухаркою 20 років у 
1898–1918 рр. По-перше, кожна сторінка засвідчена не підписом, а 
двома намальованими хрестиками і відтиском пальця, що говорить 
про неписьменність допитуваної. По-друге, Катерина Сергіївна ка-
тегорично заперечувала антирадянські настрої чи висловлювання 
Анікєє вої З. М. Причому їй раз за разом задавали схожі питання, але 
жодного очікуваного підтвердження так і не отримали [1, арк. 67–69].

Цікавість до неї як до свідка, а згодом, можливо, і фігуранта 
справи, була викликана тим, що Катерина Сергіївна двічі приноси-
ла речові предачі Анікєєвій і 4 рази пересилала грошові перекази, 
загалом 45 рублів. Слідчий допитувався, хто просив жінку так чи-
нити, на що вона відповідала, що це робила з власної ініціативи та з 
власних заощаджень. Визначально, що звинувачуючи жінок у зборі 
коштів на допомогу репресованим, слідчі жодного разу не вказу-
вали про конкретні факти відвідування заарештованих, передачі їм 
речей і грошей, тобто не мали відповідних доказів, тоді як точно на-
зивали дати, коли Дерей передавала речі і гроші для Анікєєвої, бо ці 
матеріали фігурували в офіційних паперах в’язниці. До речі, згідно 
з домовою книгою 1942 р. Зінаїда Миколаївна 14 травня переїхала 
до іншого помешкання за адресою: вул. Садова (Короленка), 15, де 
жила Катерина Сергіївна.

На сторінці 85 справи після звинувачувального заключення від 
12 вересня 1938 р., яким справа направлялася на розгляд Особливої 
наради, міститься конверт, в який вкладені медичні довідки, де за-
значається, що стан здоров’я арештованих жінок дозволяє вислати 
їх у будь-яке місце Союзу. Наступними документами у справах, за-
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звичай, є протокол судового засідання, далі – вирок і довідка про 
його виконання. Але тут їх немає. Здається радянська репресивна 
машина зупинилася за хвильку до межі.

Можна лише уявити той жах чекання невідомого, який пережи-
вали жінки аж до 31 грудня 1938 р., коли їх знову викликали на до-
пити. Можливо, вони дізналися про постанову Раднаркому СРСР 
та ЦК ВКП(б) «Про арешти, прокурорський нагляд та ведення слід-
ства» від 17 листопада 1938 р., якою органам НКВС та прокурату-
ри категорично заборонялося проводити будь-які масові операції, 
пов’язані з арештами і висилками громадян, встановлювалася пер-
сональна відповідальність за кожен незаконний арешт [4, с. 122], що 
фактично дала команду на завершення репресій, бо під час нових 
допитів Несвіцька відмовилася від попередніх свідчень, сказавши, 
що була хвора, тому піддалася тиску слідчого аби швидше повер-
нутися до камери і відпочити. Семко-Савойська відповіла, що по-
годилася зі звинуваченнями аби справа потрапила до суду, де б в 
усьому розібралися та її виправдали, а Анікєєва твердо стояла на 
своїй невинності. Свідки також в основному відмовилися підтвер-
дити попередні свідчення.

8 січня 1939 р. була видана постанова про зміну запобіжного за-
ходу щодо звинувачуваних жінок, бо матеріали вимагають перевір-
ки, а строк утримання під вартою закінчився, тому їх випустили під 
підписку про невиїзд. Постановою від 17 квітня 1939 р. справа щодо 
лікаря Несвіцького Олександра Олександровича, його доньки Не-
свіцької Лідії Олександрівни, їх родички Семко-Савойської Анто-
ніни Спиридонівни і Анікєєвої Зінаїди Миколаївни була припинена. 

У матеріалах також є постанова прокурора зі спецсправ Полтав-
ської обласної прокуратури про припинення справи від 30 грудня 
1939 р., що поставила фінальну крапку в цій історії.
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One of the cases from NSA of Ukraine archive about famous Poltava doctor 
Oleksandr Oleksandrovych Nesvitskyi and people from his neighbourhood ar-
rest is observed in the article.
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Василь Граб

ЗАСЕКРЕЧЕНА ДОЛЯ МИКОЛИ ЛУГОВОГО

У статті, на прикладі долі старшого маневрового диспетчера заліз-
ничної станції Полтава Миколи Лугового, розповідається про те, як за 
часів більшовицького тоталітаризму приховували злочини,здійснені ре-
пресивними органами держави.



158

Ключові слова: Луговий Микола Петрович, залізнична станція Пол-
тава, Заамурська залізнична бригада прикордонної сторожі, Ерзерумська 
військова залізниця, навчальний батальйон, націоналізація, терор, вій-
ськовий трибунал, УКДБ в Полтавській області, директива КДБ СРСР 
№ 108 СС.

Нещодавно на полтавському центральному міському цвинтарі 
з’явилася плита з чорного лабрадориту, на якій викарбувано за-
гадкове число 00315. Під плитою порожня могила, кенотаф. Історія 
таких пам’ятних могил сягає тисячоліть. Їх роблять тоді, коли місце 
поховання людини невідоме. У нашій історії такою людиною став 
Микола Луговий. Народився він 1891 р. на хуторі Токарі поблизу 
Полтави у козацькій родині. Закінчив сільське двокласне училище 
[11] і під час Першої світової війни в числі грамотних і кмітливих 
солдатів потрапив до учбового батальйону Заамурської залізнич-
ної бригади прикордонної варти. У ньому готували спеціалістів для 
військової залізниці. Вивчали експлуатацію транспорту, техніку те-
леграфу, сигнали, письмові службові донесення тощо, а також такі 
загальноосвітні дисципліни як арифметика, геометрія, російська 
мова, закон Божий та військові статути. Після закінчення училища 
Луговий отримав велике, гарно надруковане свідоцтво, яке можна 
було з гордістю повісити на стіні як знак освіченості [12]. Отримані 
знання вирішили подальшу долю М. Лугового.

У 1916 р., у зв’язку з загостренням на російсько-турецькому фрон-
ті, його у складі 2-ї роти 6-го Заамурського залізничного батальйону 
передислокували на Ерзерумську військову залізницю, де він слу-
жив помічником начальника роз’їзду, а потім начальником станції. 
Тут його застали більшовицький переворот і націоналізація тран-
спорту. У січні 1918-го отримав посвідчення Центрального виконав-
чого комітету Ерзерумської військової залізниці про те, що він «как 
железнодорожник исполнил свой гражданский долг до последнего 
момента [и] увольняется от военной службы для правильного при-
менения своих познаний к делу и свободного выбора службы» [14]. 
Із цим документом Луговий відбув на батьківщину. Які перешкоди 
довелося долати йому на своєму шляху в умовах громадянської вій-
ни, можна лише здогадуватися. Прибувши додому, Микола Петрович 
приступив до налагодження власного життя: одружився з козачкою 
Марфою Якимівною Онучко, упорядкував садибу і влаштувався за-
лізничником на стацію Полтава-Південна. Дружина народила йому 
трьох дітей: Надію, Ніну, Костянтина і займалася їх вихованням та 
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домашнім господарством, а він працював маневровим диспетчером. 
У 1930-х закінчив курси «переподготовки и усовершенствования 
комсостава эксплуатации железнодорожного транспорта» факуль-
тету особливого призначення при Харківському інституті інженерів 
транспорту. Одержав на цьому факультеті почесне звання ударника, 
«активно проявившего себя в борьбе за отличное овладение основа-
ми ж. д. Техники» з врученням грамоти ударника. На ній зображено 
портрет Сталіна, цитуються його слова про необхідність доповнити 
ентузіазм нової будови пафосом освоєння нової техніки і т. ін. [4]. Як 
член інженерно-технічної секції профспілки робітників залізничних 
шляхів півдня, Луговий, тепер уже старший маневровий диспетчер, 
мав профспілковий квиток, виданий у лютому 1937 р. У ньому циту-
валося гасло Сталіна: «Кадры решают все» [10]. Зовні привабливе, 
воно приховувало жорстоку, репресивну кадрову політику більшо-
виків. На залізниці її очолював нарком Лазар Каганович [6]. На пол-
тавській ділянці під розправу потрапила низка ні в чому не винних 
працівників, зокрема директор паровозоремонтного заводу А. В. Ло-
зовий та ін. [7]. Не оминув терор і Миколу Петровича Лугового. Його 
долучили до справи «вредительского ремонта вагона-хопра», хоча 
до ремонту вагонів старший маневровий диспетчер не мав жодного 
відношення. Приводом до розправи послужила аварія вантажного 
потяга на перегоні Уманцівка – Решетилівка, внаслідок якої під укіс 
пішло 24 вагони. Сталося це 18 липня 1938 р., а вже на другий день Лу-
гового арештували співробітники транспортного відділу управління 
держбезпеки НКВС і звинуватили у тому, що він начебто був завербо-
ваний репресованим у січні того ж року секретарем парткому станції 
Полтава Кабиком Олександром Яковичем у шкідницько-диверсійну 
організацію і «с целью крушения поезда № 953 спецназначения, в со-
став последнего включил неисправный вагон-хопер» [1, арк. 1, 4, 8-а]. 
До цього додали звинувачення в антирадянській агітації і пропаган-
ді, жодних доказів про яку, так само як і про шкідництво, у справі Лу-
гового немає, і військовий трибунал Харківського військового округу 
виніс вирок про розстріл Лугового М. П. Вердикт був остаточним і 
оскарженню не підлягав [1, арк. 87]. 

4 лютого 1939 Лугового Миколу Петровича стратили [1, арк. 88]. 
Дружину про вирок не повідомили. Сім’я залишилася без чоловіка, 
батька, годувальника і в невіданні про його долю. 

Невдовзі до цієї трагедії додалася війна і гітлерівська окупація. 
Дівчатам довелося ховатися від облав і вивезення на примусові ро-
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Висновок ст. уповноваженого УКДБ УРСР в Полтавській області, 
складений на підставі директиви КДБ СРСР №108 СС.
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боти до Німеччини. Звільнення міста від загарбників принесло нову 
біду. Марфу Якимівну арештувало УНКДБ в Полтавській області. До 
січня 1944 р. її утримували у в’язниці, доки не з’ясували, що на неї 
у пособництві окупантам вчинено наклеп [2, арк. 33]. Його причи-
ною було бажання донощиці захопити житлову площу Лугової. Під-
ступний розрахунок був простий: із дружиною ворога народу довго 
розбиратися не стануть. Задум негідниці не вдався, але покарання 
за свій вчинок вона не отримала. До неї віднеслися як до звичайної 
сексотки. Доносительство підтримувалося. 

Із настанням хрущовської відлиги Марфа Якимівна почала до-
биватися реабілітації чоловіка. Очевидно тоді у його кримінальній 
справі з’явилася вирізка із газети з фото М. П. Лугового серед учас-
ників зльоту відмінників залізниці: начальника станції Сахновщина 
Юшка, стрілочниці станції Яреськи Данішевської, парторга Кон-
градського куща Французова [1, арк. 119]. Перегляд справи закін-
чився ухвалою колегії Верховного Суду УРСР про те, що справу сто-
совно Лугового М. П. припинено за недоведеністю звинувачення [1, 
арк. 132–133]. Клопоталася Марфа Якимівна і про призначення пенсії 
по втраті годувальника. Полтавське бюро ЗАГС видало їй акт від 3 
серпня 1956 р. про те, що Луговий Микола Петрович помер від скле-
розу серця [13]. Пояснення такого «діагнозу» знаходиться у висно-
вку старшого оперуповноваженого обліково-архівного відділення 
УКДБ. До кримінальної справи цей документ потрапив тому, що вона 
мала гриф «cовершенно секретно», інакше він мав би зберігатися в 
матеріалах «секретного делопроизводства». Документ вражає своїм 
цинізмом. Навожу його повністю мовою оригіналу.

Заключение
Я, ст. оперуполномоченный УАО УКГБ в Полтавской области 

ст. лейтенант <…>, рассмотрев заявление гр-ки Луговой Марфы 
Акимовны о розыске мужа Лугового Н. П., арестованного в 1938 
году, на предмет определения имущественных прав,

Нашел
Луговой Николай Петрович, 1890 года рождения, (дата помил-

кова – В. Г.), уроженец хутора Токари, Полтавского района, Пол-
тавской области был осужден 1 октября 1938 года Военным Трибу-
налом Харьковского военного округа к ВМН – расстрелу. Приговор 
приведен в исполнение. На основании изложенного,
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Полагал бы
Руководствуясь директивой КГБ при СМ СССР № 108 СС от 

24.08.1955 года, зарегистрировать смерть Лугового Николая Петро-
вича в Полтавском горбюро ЗАГСа от склероза сердца 19.07-1942 
года, о чем произвести отметки в спецделах МВД СССР и УМВД 
Полтавской области. Свидетельство о смерти вручить Луговой 
Марфе Акимовне, проживающей в Полтаве, ул. Военная, 5. Ст. 
оперуполномоченный УАО УКГБ п. о. ст. л-т /підпис/

Із висновком погодився начальник відділення і 3 липня 1956 р. 
затвердив начальник УКДБ [1, арк. 143].

Все це робилося вже після знаменитої промови Микити Хрущо-
ва на Двадцятому з’їзді КПРС (лютий 1956), Постанови ЦК КПРС 
«О преодолении культа личности и его последствий», проголошення 
курсу на викорінення порушень соціалістичної законності [8, с. 27]. 
Цікавим є й те, що у той час існувала стаття 68, зі значком «прим.», 
Кримінального кодексу УРСР, яка передбачала відповідальність за 
надання органам ЗАГСу завідомо неправдивих відомостей. Тобто, 
названі особи здійснили злочин. Одначе вони не усвідомлювали 
цього. Феномен такого запаморочення свідомості розкрив заснов-
ник російського анархізму Михайло Бакунін. Він писав, що там, 
де відбувається освячення та обожнення державного інтересу, – а 
саме це відбувалося в умовах більшовицького тоталітаризму, – тоді 
«чорне стає білим, а біле чорним, огидне пристойним, а найпідліші 
обмани, найжахливіші злочини стають достойними вчинками».

Пенсію по втраті годувальника Марфа Якимівна отримала. Її 
призначили з 28 грудня 1957 року із заробітку 790 карб. у розмірі 
219 крб. Клопоталася вона і про встановлення місця поховання чо-
ловіка. Зверталася з цим питанням до УКДБ по Харківській області. 
Їй повідомили, що місце поховання невідоме. З таким станом речей 
не змирився онук, син старшої дочки Лугового Надії, Ганжа Воло-
димир Олександрович. На надгробку, який він замовив для бабусі, 
на його прохання викарбували також ім’я Лугового Миколи Петро-
вича і номер його кримінальної справи, під яким вона проходила у 
військовому трибуналі у 1938 р. Так з’явився кенотаф з числом 00315 
(повний номер справи 0031538 – В. Г.). Два нулі означають, що спра-
ва була цілком таємною. Між тим, ніякої державної чи військової 
таємниці вона не містила. По суті, це було приховування здійснено-
го репресивною машиною злочину. Тепер, із точки зору історичної 
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ретроспективи, можемо констатувати, що держава, яка трималася 
на насильстві та неправді, не могла не розвалитися.
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SUMMARy

Vasyl Hrab

The Secret Fate of Mykola Luhovyi
On example of the switching dispatcher of the Poltavs railway station Mykola 

Luhovyi’s fate: how crimes committed by state repressive organs were hiding 
during the period of Bolshevik totalitarianism is told in the article. Conclusion of 
the opera-filled USSC Poltava region, compiled on the basis of a top secret direc-
tive USSC USSR №108 СС is given.

РЕЗюМЕ

Василий Граб

Засекреченная судьба Николая Лугового
В статье на примере судьбы маневрового диспетчера железнодорож-

ной станции Полтава Лугового Н. П. рассказывается о том, как в период 
большевистского тоталитаризма скрывались преступления, совершенные 
репрессивными органами государства. Приводится заключение ст. опер-
уполномоченного УКГБ в Полтавской области, составленное на основании 
совершенно секретной директивы КГБ СССР № 108 СС.

УДК 629.78(477+47+73+477.53)(09)

Ірина Пістоленко

ПРАГНЕННЯ ВИСОТИ: ВІД КОНДРАТюКА ДО КАДЕНюКА 
(ДВАДцЯТЬ РОКІВ ПІСЛЯ СТАРТУ ПЕРШОГО КОСМОНАВТА 

НЕЗАЛЕЖНОї УКРАїНИ)*

Стаття присвячена польоту першого космонавта незалежної України 
Леоніда Костянтиновича Каденюка в контексті історії космонавтики 
СРСР і України в його складі, США, а також можливим перспективам роз-
витку ракетно-космічної галузі в незалежній Україні. Наводяться факти 
біографії першого космонавта України, а також подробиці його відвідин 
Полтави і Полтавщини у 1998, 2006 і 2010 рр. Робота підготовлена до 
20-річчя від часу здійснення польоту Л. К. Каденюком у складі міжнарод-
ного екіпажу на космічному човнику «Колумбія» в 1997 р.

Ключові слова: історія космонавтики, перший космонавт незалежної 
України, американський космічний човник «Колумбія», Україна, США, 
Полтавщина.

* Ілюстрації до статті див. також на кольоровій вклейці ХІІ.
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Навряд чи щось літало б у кос-
мос із колишнього СРСР без того, 
що було «зроблено в Україні» або 
українцями. Половина всіх під-
приємств космічної галузі знахо-
дились на території України. «На 
космос» тоді працювало чимало 
українських науково-дослідних 
інститутів, підприємств, органі-
зацій Києва, Дніпропетровська 
(тепер – м. Дніпро), Харкова, 
Одеси, Донецька, Євпаторії, Білої 
Церкви та ін. Багато підприємств 
у різних містах України – зокре-
ма, Полтави, – виконували окре-
мі завдання у рамках космічних 
програм та авіаційних проектів. Конструктор бойових порохових 
ракет О. Д. Засядко (Засядько) – уродженець с. Лютенька на Га-
дяччині – вважається одним із перших у світі «ракетних генера-
лів»; М. І. Кибальчич – родом із містечка Короп на Чернігівщині 
– автором першого проекту літального апарата, який приводився 
в рух за допомогою порохового реактивного двигуна; полтавець 
Ю. В. Конд ратюк (О. Г. Шаргей) належить до когорти перших сві-
тових теоретиків космонавтики; фундатор практичної космонав-
тики С. П. Корольов народився у Житомирі; всесвітньо відомий 
конструктор двигунів для ракетно-космічної техніки В. П. Глуш-
ко – в Одесі; українське коріння мав конструктор у галузі ракет-
но-космічної техніки, який працював протягом багатьої років у 
Дніпропет ровську, М. К. Янгель (його дід по батьковій лінії був 
висланий із Чернігівської губернії за бунтарство на каторгу, а по-
тім на вічне поселення); конструктор унікальної ракетно-космічної 
техніки В. М. Челомей вважав своїм рідним містом Полтаву. Чимало 
космонавтів – родом із України або навчалися льотній майстернос-
ті в українських навчальних закладах. Недарма, відкриваючи засі-
дання секції «Космонавтика і культура» в рамках чергових щоріч-
них корольовських читань, П. Р. Попович сказав, що практично вся 
радянська космонавтика трималася на українцях.

Успішні космічні традиції були продовжені і в часи незалежності 
України. У 2017 р. виповнюється 20 років від часу здійснення кос-
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мічного польоту першим космонавтом незалежної України Леоні-
дом Костянтиновичем Каденюком [1].

19 листопада – 5 грудня 1997 р. відбулася експедиція STS-87. Це 
був 88-й старт багаторазового транспортного космічного корабля в 
рамках програми Спейс Шаттл (Space Shuttle) і 24-й політ «Колум-
бії» (Columbia). До складу міжнародного екіпажу цього повітря-
но-космічного літака входили чотири астронавти США: командир 
Кевін Крігел (Крегел, Kevin R. Kregel), пілот Стівен Ліндсі (Steven 
W. Lindsey), спеціаліст польоту 1 Уінстон Скотт (Winston E. Scott), 
спеціаліст польоту 2 Калпана Чавла (Kalpana Chawla, ця американ-
ка індійського походження трагічно загинула під час останнього 
свого польоту у 2003 р.), – а також японський космонавт – спеціа-
ліст польоту 3 Такао Дої (Takao Doi) і перший космонавт незалеж-
ної Украї ни – спеціаліст з корисного навантаження (космонавт-

Міжнародний екіпаж американського корабля «Колумбія». 
Перший справа у другому ряду – український  космонавт  Л. К. Каденюк. 

Фото з фондів ПМАіК (з автографом Л. Каденюка).
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дослідник) Леонід Каденюк. На 
офіційній емблемі 87-ї місії кос-
мічного човника вміщено прапор 
України.

Завданнями місії було здійс-
нення серії виходів у відкритий 
космос, дослідження Сонця, про-
ведення експериментів із фізи-
ки невагомості, вивід на орбіту і 
повернення на Землю науково-
го супутника «SPARTAN» та ін. 
Український космонавт проводив 
наукові експерименти у галузі 
космічної біології, які поклали 
початок співпраці США і України 
у підготовці та проведенні нау-
кових досліджень на борту орбі-
тальних пілотованих комплексів.

За час польоту космічний ко-
рабель здійснив 251 оберт навко-
ло Землі, подолавши відстань по-
над 10 млн. км [2].

На старті були присутні представники урядових кіл України, 
Національного космічного агентства України (НКАУ), рідні космо-
навта. Вік не дозволив приїхати на Канаверал матері Л. Каденюка. 
Однак вона спостерігала за стартом сина вдома, по телевізору, по-
дарованому НКАУ.

При НКАУ було засновано власну телерадіокомпанію «Либідь»; 
перша українська знімальна група одержала акредитацію при аме-
риканських Космічних Центрах ім. Джонсона і Кеннеді для зйомок 
підготовчого періоду та прямої трансляції старту корабля з укра-
їнським космонавтом на борту. 3 грудня відбувся телеміст з бортом 
«Колумбіі» на орбіті, прес-конференція з космонавтами, на якій 
українській пресі було відведено шість хвилин [3].

У складі міжнародного екіпажу Леонід Каденюк пробув на орбі-
ті близько шістнадцяти діб.

Усього шістнадцять діб. І тридцять шість років складної безпе-
рервної підготовки до здійснення мрії.

Старт КК «Колумбія» 19.11.1997 р.
[4, с. 87].
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Народився Леонід Костянти-
нович Каденюк 28 січня 1951 р. у 
с. Клішківці Хотинського райо-
ну Чернівецької області в родині 
сільських учителів. Мати – Ніна 
Андріівна – була вчителькою 
молодших класів, батько – Кос-
тянтин Микитович – вчителем 
фізкультури та праці. Три сини 
Каденюків зростали під опікою 
батьків. Батько, колишній солдат-
фронтовик, інвалід (носив у собі 
сім осколків з війни), намагався 
виховувати хлопців вольовими, 
фізично загартованими, мужні-
ми. Мати вчила, як жити серед 
людей, вчила милосердю і доб-
ру. Діти ставали дорослішими, й 
у кожного зароджувалася своя 
мрія. Пізніше старший – Володи-
мир – закінчив Харківський авіа-

ційний інститут. Він – конструктор. Сергій отримав освіту у Черні-
вецькому державному університеті. Однак, за спогадами близьких, 
першим визначився зі своєю мрією Леонід. У шестирічному віці 
хлопець побачив фільм про льотчика Олексія Маресьєва, і відтоді 
його не полишала думка про небо. Коли Юрій Гагарін полетів у кос-
мос, Льоні виповнилося десять. Мрія літати вже сягала космосу. У 
1967 р. Леонід закінчив школу зі срібною медаллю і став курсантом 
Чернігівського вищого військового авіаційного училища льотчиків. 
Через кілька років своїм першим самостійним польотом довів собі, 
що з небом не розстанеться ніколи. У 1971 р. він успішно закінчив 
училище і протягом п’яти років був льотчиком-інструктором і тех-
ніком-випробувачем у війскових частинах училища [4, с. 158–159; 5].

1976-го р. у складі групи з дев’яти льотчиків (з двохсот п’ятдесяти 
чотирьох кандидатів до загону космонавтів, яких у свою чергу від-
бирали з кількох тисяч) Л. К. Каденюк був зарахований до четвер-
того набору космонавтів після гагарінського. Групу, до якої увій-
шов Леонід Костянтинович, готували як командирів багаторазових 
космічних систем «Буран» (з 1979 по 1983 рр. Л. Каденюк був кос-

Леонід Каденюк – український 
льотчик [4, с. 156].
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монавтом-випробувачем цієї групи. У 1986 р. відбувся перший політ 
«Бурана» в автоматичному режимі. Наступний планувався через 
два роки з пілотом на борту. Однак сталося так, що програму «Бу-
ран» закрили).

Крім того, Л. К. Каденюк у 1990–1992 рр. пройшов підготовку по 
повній програмі командира космічного корабля «Союз-ТМ». Вив-
чав іншу космічну техніку.

Крім космічної підготовки, космонавти повинні були оволодіти 
фахом льотчика-випробувача. Тому Леонід навчався протягом року 
у Центрі підготовки льотчиків-випробувачів. І ще два роки прохо-
див курс загальнокосмічної підготовки. Витримав семидобовий іс-
пит в барокамері, в термокамері, пройшов спеціальну парашутну 
підготовку, тренування на центрифузі і т. ін. Космонавтів парами 
закидали до пустелі, залишаючи мінімальну кількість води, за По-
лярне коло, в глухі ліси. Так їх вчили виживати, коли, повертаючись 
із космосу, вони могли б приземлитися в незапланованому місці [4, 
с. 158–159; 5].

Наступні чотири роки (1983–1987 рр.) Л. К. Каденюк служив 
льотчиком-випробувачем Державного науково-дослідного інсти-
туту ім. В. П. Чкалова ВПС. Літав більше ніж на 50 типах та модифі-
каціях літаків різного призначення, в основному – винищувачів. Він 
не просто випробовував літаки, готувався летіти в космос, а брав 
участь у створенні складних авіаційних і космічних систем [6].

Із перших космонавтів – товаришів Ю. О. Гагаріна у Зоряному 
містечку доля звела Л. Каденюка з Олексієм Леоновим (тоді коман-
диром загону, колишнім випускником Кременчуцької військової 
авіаційної школи початкового навчання) – легендарним космонав-
том, який першим у світі вийшов у відкритий космічний простір, і з 
першим космонавтом – українцем за походженням, Почесним гро-
мадянином міста Полтави Павлом Поповичем. Зв’язки збереглися і 
після польоту Леоніда Каденюка. Сам Л. Каденюк стверджував, що 
вони «з Поповичем давні і добрі друзі» [7].

До речі, завдяки Павлу Поповичу у 1962 р. світ уперше почув із 
космічної орбіти українську пісню «Дивлюсь я на небо…». А через 
тридцять п’ять років Л. Каденюк у космосі провів для міжнарод-
ного екіпажу «Колумбії» два вечори української пісні [8]. Записи 
українських пісень він узяв на орбіту разом із державним прапором, 
«Кобзарем» і материнським рушником [1]. Вражені красою і заду-
шевністю українських пісень, астронавти «Колумбії» намагалися 



170

підспівувати першому космонавтові нашої держави. Л. К. Каденюк 
також подарував усім членам екіпажу «Колумбії» вишиті хрести-
ком українські сорочки, й астронавти в них сфотографувалися.

За відомостями дослідників, на час польоту Леоніда Каденюка 
у космосі побували близько двох десятків українців (П. Попович, 
Г. Береговий, В. Жолобов та інші), включаючи тих, хто літав на аме-
риканських кораблях.

Про те, що між Україною і США був підписаний договір щодо 
розвитку космічного співробітництва, угода щодо спільного по-
льоту космонавтів обох держав на американському космічному 
кораблі, Леонід Костянтинович дізнався, як згадував сам, із теле-
передачі. Він відразу ж написав листа до Українського космічного 
агентства в Київ. Невдовзі поїхав туди сам [4, с. 158] (за іншими відо-
мостями, на кандидатуру Л. К. Каденюка звернув увагу Президен-
та України космонавт українського походження В. М. Жолобов). У 
1995 р. Л. Каденюк був відібраний для участі в космічному польоті 
у складі міжнародного екіпажу «Колумбії». І протягом наступних 
двох років проходив підготовку до космічного польоту.

Він пишався тим, що з 30 осіб обрали саме його, як найбільш до-
свідченого і найбільш підготовленого. Л. Каденюк упевнений, що 
«космонавт має бути людиною, яка вміє все робити в космосі…» 
[7; 9].

Л. К. Каденюк згадував, що космонавти ЦПК, крім загально-
космічної підготовки, серйозно вивчали пов’язані з космосом проб-
леми медицини, астрономії, геології, біології. Відомо з програми 

Перший космонавт 
незалежної України 

Л. К. Каденюк з першим 
космонавтом-україн-
цем за походженням 

П. Р. Поповичем
[4, с. 93].
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майбутнього польоту з американцями було й те, що його основним 
завданням стане виконання біологічних експериментів. Тривалий 
термін всебічної підготовки, напевно, і вплинув на прийняття рі-
шення про його кандидатуру як учасника польоту з американцями 
на «Шаттлі». Л. Каденюк був готовий до польоту як фахово, так і 
фізично [7; 9].

Отже, під час 87-ої місії космічного «човника» Леонід Каденюк 
мав виконувати бортові експерименти з космоботаніки. Не випад-
ково саме представнику України доручили під час цього польоту за-
йматися біологічними експериментами, тому що ще за радянських 
часів саме в Україні зосереджувалось 70 відсотків космічних дослі-
джень у цій галузі. Зокрема, їх очолювали відомі вчені-біологи Єли-
завета Львівна і Віталій Арнольдович Кордюм – фахівці з Інституту 
ботаніки Академії наук України. Саме вони готували Л. Каденюка 
протягом року до космічних дослідів як молодшого наукового спів-
робітника Інституту ботаніки ім. Холодного НАН України. Згідно 
з програмою, яку розробили 16 українських учених та 6 їх амери-
канських колег, Л. Каденюк провів у космосі, а його дублер Ярослав 
Пустовий – на Землі, десять біологічних експериментів із трьома 
видами рослин: соєю, мохом та brassica rapa (рапсом). Останню рос-
лину американський учений Пауль Вільямсон вирощував понад 20 
років [1]. Як відзначав сам Л. Каденюк, під час польоту його «біо-
логічні експерименти були спрямовані на… вивчення механізмів 
впливу гравітації [або її відсутності – авт.] на живу клітину» [10]. 
Матеріал, що його привіз український космонавт з відрядження на 

Наукова робота 
в космосі. 
Експерименти 
проходять успішно
[4, с. 92].



172

орбіту, ретельно оброблявся в ін-
ститутах Києва, Львова, Харкова 
та американськими спеціалістами 
[7; 9].

Ці дослідження вважаються 
вкрай важливими для підготов-
ки і здійснення польотів до інших 
планет у межах Сонячної систе-
ми (наприклад, до планети Марс, 
експедиції до якої плануються 
деякими космічними державами у 
наближчі десятиліття).

Після затвердження Леоніда 
Каденюка основним кандидатом 
на політ, він та його дублер Я. Пус-
товий (колишній співробітник Ки-
ївського інституту магнетизму, 
а пізніше – Державного косміч-
ного агентства) – були відправ-
лені на передполітну підготовку 
в американські Космічні Центри 
ім. Джонсона і Кеннеді [4, с. 159]. 

За відомостями свідків підготовки Леоніда Костянтиновича, аме-
риканці були у захваті від рівня підготовки Л. К. Каденюка, який 
«плавно вписався у нове для себе середовище і новий колектив, …
відзначали його скромність і одержимість у роботі..., витриманий, 
спокійний характер» [3], а ще – аскетизм, оскільки «його мало хви-
лювало побутове облаштування, головне – професія» [3]. Л. Каде-
нюк підкреслював, що саме професіоналізм членів екіпажу допо-
магав знаходити спільну мову: серед них, включаючи його самого, 
було чотири льотчики-випробувачі [3].

На космодром у Флориді на мисі Канаверал Л. Каденюк разом із 
командиром «Колумбії» Кевіном Крігелом прибули на реактивному 
навчально-тренувальному винищувачі Т-38 ВПС США. Літак піло-
тував сам Леонід.

Після успішного завершення польоту Л. К. Каденюк повернувся 
в Україну, побував на батьківщині, зустрівся зі своїми співвітчизни-
ками у різних містах країни.

Декілька разів побував у Полтаві та на Полтавщині.

Леонід Каденюк 
з американським астронавтом 
Кевіном Крігелом [4]. 
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Вперше Полтавщина гостинно приймала «зоряного українця» 
5–7 травня 1998 р. Його супроводжувала делегація, до складу якої 
входили перший віце-президент Федерації космонавтики України 
А. Г. Дормідонтов та полтавські посадові особи. Програма пере-
бування «космічного» гостя була насиченою: побував на прийомі в 
державній обласній адміністрації [11], в Полтавській обласній раді, 
у міськвиконкомі, взяв участь у понад 14 зустрічах зі студентами, 
учнівською молоддю, представниками громадськості, авіачастин, 
колективів організацій. Відповів на численні запитання і розповів 
про свої враження від роботи з американцями [7; 12; 13].

Першими у Полтаві його вітали студенти та викладачі Україн-
ської медичної стоматологічної академії, оскільки наукова робота 
Леоніда Каденюка в космосі стосувалася біології. Відбулося його 
посвячення в почесні професори академії [14–16]. Найрізноманіт-
ніші питання підготовки та умов космічного польоту цікавили ви-
кладачів і студентів Полтавського державного технічного універ-
ситету (нині – ПолтНТУ ім. Ю. Кондратюка) [13]. Поспілкувався 
Л. К. Каденюк із військовослужбовцями авіаз’єднання, з ветера-
нами космодрому Байконур, які нині мешкають у Полтаві. Відвідав 
галерею імені Саші Путрі, Полтавський краєзнавчий музей імені 
Василя Кричевського та Полтавський музей авіації і космонавтики 
(тоді експозицію останнього ще не було відкрито для відвідувачів, 
проводились оформлювальні роботи). Вшанував пам’ять одного 
з перших теоретиків космонавтики Ю. В. Кондратюка (О. Г. Шар-
гея), поклавши квіти до пам’ятника вченому. Л. К. Каденюк пові-

Л. К. Каденюк 
в експозиції 
Полтавського музею 
авіації і космонавтики 
із завідувачем 
Д. П. Кальним.
Фото з фондів ПМАіК. 
1998 р.
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домив, що у польоті з ним були фотографія Юрія Кондратюка та 
його книга про міжпланетні подорожі. Напевно, саме тому, на за-
питання одного з українських журналістів: «Якби Вас запитали – 
навіщо літати в космос, що б Ви відповіли?», – Л. Каденюк відповів 
«по-кондратюківськи»: щоб покращити життя на Землі [15]. Космо-
навт сфотографувався зі співробітниками музею і залишив у Книзі 
Почесних гостей теплі й щирі побажання: «З величезним задово-
ленням відвідав музей. Без історії не буде майбутнього. Ви робите 
величезної користі роботу. Успіхів вам, щастя, здоров’я! Льотчик-
космонавт Леонід Каденюк. 5 травня 1998 року». Подарував для 
експозиції музею оригінальні експонати: світлини з автографами, 
книгу з дарчим написом, емблеми 87-ої космічної місії «Колумбії», 
диплом та інші предмети [5].

День 5 травня запам’ятався зустріччю з Л. К. Каденюком і лу-
бенцям. Даючи інтерв’ю, він розповів історію фотознімка з другим 
Президентом України Л. Кучмою. Перед космічним стартом екі-
паж проходив карантин. До США тоді ж прибув з візитом Л. Куч-
ма і побажав зустрітися з астронавтами, щоб передати вітання від 
земляків і побажати успішного польоту. Однак зустріч не дозволи-
ли, оскільки цього не допускав жорсткий медичний контроль. Тоді 
Л. Кучма пройшов усі необхідні медичні обстеження, і зустріч все ж 
відбулася, а світлина з’явилася [17].

6 травня Л. К. Каденюк оглянув місто Кременчук, відвідав льот-
ний коледж (колишню школу початкової підготовки льотчиків, яку 
закінчив О. А. Леонов), де відбулася плідна зустріч із викладачами 

Л. К. Каденюк 
робить запис у Книзі 

Почесних гостей 
Полтавського музею 

авіації і космонавтики.
Фото з фондів ПМАіК. 

1998 р.
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та слухачами закладу. На згадку про зустріч Леонід Костянтино-
вич та представники навчального закладу обмінялися сувенірами, 
а в Книзі Почесних гостей космонавт залишив пам’ятний текст про 
свій візит [18; 19].

Наступного дня Л. К. Каденюка чекали у Кобеляках, де йому 
вручили унікальну нагороду. Космонавта відзначили орденом Ми-
коли Чудотворця. Цей унікальний орден – єдина в світі нагорода, 
якою відзначаються видатні особи «за примноження добра на Зем-
лі», – був заснований Фондом Міжнародних премій імені академіка 
М. А. Касьяна. Ім’я Миколи Андрійовича Касьяна було добре відоме 
серед космонавтів, оскільки його руки не одного з них повернули в 
стрій. Нагорода від кобеляччан звела М. А. Касьяна і з Л. К. Каде-
нюком [20; 21].

7 травня перший космонавт України – генерал-майор Л. К. Ка-
денюк завітав до Миргорода. Разом із супроводжуючою його де-
легацією космонавт відвідав своїх колег в авіаційному містечку 
(свого часу він був льотчиком-інструктором у цій дивізії) і зустрів-
ся у палаці культури курорту «Миргород» із мешканцями міста, у 
т. ч. зі школярами – юними біологами, членами гуртка «Екологія з 
основами комп’ютерної практики» міської станції юних натураліс-
тів, оскільки їх «дослідження [були] пов’язані з біологічним експе-
риментом, який проводився в космосі Л. Каденюком» [6; 22]. За це 
дослідження вони отримали подарунок – комп’ютер, за допомогою 
якого більш серйозно взялися за вивчення природи і поглиблення 
знань комп’ютерної техніки [23].

Л. Каденюк побував також у музеї-заповіднику М. В. Гоголя у 
с. Гоголеве на Шишаччині. Співробітники музею з приємністю кон-
статували під час спілкування, що Леонід Костянтинович – «лю-
дина, яка так високо піднялась над оточуючими у прямому і пере-
носному розумінні, залишилась простою, щирою, відкритою для 
духовного збагачення і зростання» [24, с. 1]. Своєю доброзичли-
вістю і щирістю він нагадав співробітникам музею Юрія Гагаріна. 
Л. Каденюк подарував музею «матеріали, пов’язані з його участю у 
наукових дослідженнях Всесвіту» [24].

Наступний візит Л. К. Каденюка до Полтави і Полтавського му-
зею авіації і космонавтики відбувся у лютому 2006 р. На згадку про 
візит музейні колекції поповнились новими експонатами, а Кни-
га Почесних гостей – написом: «З великою вдячністю і цікавістю 
оглянув те, з чим повязане все моє житття. Дякую і бажаю успіхів. 
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Льотчик-космонавт, Герой України Л. Каденюк. 02.02.06». 20 люто-
го 2010 р., на запрошення начальника ГУ МВС України в Полтав-
ській області, Л. Каденюк знову відвідав Полтаву. Разом із іншими 
гостями космонавт ознайомився з матеріально-технічною базою 
обласного управління внутрішніх справ та міського управління 
культури [25].

Леоніда Каденюка запам’ятали на Полтавщині, як людину уні-
версального професіоналізму, виняткової ерудованості, енергій-
ності й скромності.

Свої знання та досвід Л. К. Каденюк з 1998 р. застосовував на по-
саді начальника управління авіації Військ ППО України, з наступ-
ного року – як позаштатний помічник Президента України з питань 
авіації і космонавтики, з 2001 р. – виконуючи обов’язки заступника 
начальника Головної військової інспекції при Президенові України. 
З 2002 р. Л. Каденюк – народний депутат України, заступник Голо-
ви Комітету ВРУ з національної безпеки і оборони, з 2006 р. – член 
Комісії з питань космічної діяльності, з 2001 р. – радник Прем’єр-
міністра України з питань авіації і космонавтики.

Л. К. Каденюк захистив диссертацію. Він – кандидат технічних 
наук. Автор п’яти наукових праць, кількох книг.

«За заслуги перед Українською державою у розвитку космо-
навтики, визначний особистий внесок у зміцнення міжнародного 
співробітництва в космічній сфері» та «за видатний внесок у під-
вищення міжнародного авторитету національної космічної галузі, 
особисту мужність і героїзм, проявлені під час проведення україн-
сько-американських наукових досліджень на борту космічного ко-
рабля «Колумбія» [26] Л. К. Каденюк був відзначений нагородами 
України, а також США. До 6 ювілейних медалей СРСР та звання 
льотчика-випробувача 1-го класу до арсеналу льотчика-космонавта 
Леоніда Каденюка було додано орден України «За мужність» І сту-
пеня (19 січня 1998 р.) і американську медаль «За космічний політ» 
(NASA, 1997 р.); присвоєне військове звання генерал-майор (також 
у 1998 р.) і звання Герой України зі врученням ордена «Золота Зір-
ка» згідно з Указом Президента України від 3 грудня 1999 р. [26]. 
25 січня 2011 р. за особисті заслуги у забезпеченні обороноздатнос-
ті України, зразкове виконання військового і службового обов’язку 
Леоніду Каденюку було вручено іменну вогнепальну зброю. До 
50-річчя ери пілотованої космонавтики (12 квітня 2011 р.) його наго-
родили орденом «За заслуги» ІІІ ступеня (відповідно до Указів Пре-
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зидента України № 26/98 від 19 січня 1998 р. «Про нагородження 
відзнакою Президента України – орденом «За мужність»; № 33/98 
від 20 січня 1998 р. «Про присвоєння Л. Каденюку військового зван-
ня»; № 48/2001 від 25 січня 2001 р. «Про нагородження відзнакою 
«Іменна вогнепальна зброя»; № 450/2011 від 12 квітня 2011 р. «Про 
відзначення державними нагородами України»).

Значення польоту Л. К. Каденюка для незалежної України, ав-
торитет якої у світі піднявся після його здійснення «до космічних 
висот» у прямому і переносному розумінні, а також для самого кос-
монавта, складно переоцінити.

В одному з інтерв’ю командир американського «Шаттла» К. Крі-
гел, відповідаючи на питання про Л. Каденюка, відзначив його ви-
сокий професіоналізм та комунікабельність і наголосив, що є плани 
і на Каденюка, й у Каденюка.

Дійсно, Л. Каденюк сподівався на розвиток української космо-
навтики. Він відзначав, що Україна – космічна держава. Якщо у світі 
космічними технологіями займаються близько 140 держав, із них 
мають повний цикл такого виробництва (тобто, від розробки про-
екту і виготовлення – до запуску) всього 5–6, і Україна до них нале-
жить. В Україні існує величезне промислове об’єднання, пов’язане 
з космосом, – Південний машинобудівний завод, який виробляє 
(одні з найсучасніших у світі) ракети-носії – «Зеніт», «Дніпро» та 
інші. В Україні є Національне космічне агентство, яке займається 
розробкою космічних програм і координує їх із багатьма країнами 
світу. Л. Каденюк підкреслював, що космонавтика повинна потягти 
за собою чимало земних галузей народного господарства, тому що 
все тією чи іншою мірою пов’язане з космонавтикою, починаючи з 
сільського господарства, медицини, і закінчуючи високими техно-
логіями, абсолютно всіма галузями промисловості. Він закцентував 
увагу на тому, що всі найрозвиненіші країни у світі, це – космічні 
держави: США, Японія та ін. [10].

У Леоніда Каденюка після його польоту були перспективні пла-
ни щодо особистої участі у розбудові української космонавтики: 
участь в організації загону українських космонавтів, у створенні 
українського модуля для роботи його у складі Міжнародної кос-
мічної станції (МКС) на орбіті, польоти на ньому космонавтів з 
України. Однак поки що Л. Каденюк залишається єдиним космо-
навтом нашої держави, а космічна галузь країни, як і всі інші, пере-
живають нелегкі часи.
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Це підтверджує думка самого першого українського космонав-
та: «Космос – це дзеркало розвитку суспільства. І не лише в тех-
нічному розумінні. Хоча технології, які використовує та чи інша 
країна для освоєння космосу, – це свідчення того, що вона стоїть на 
найпередовіших науково-технічних позиціях. Але ми приречені на 
те, щоб розумно розв’язувати кожен клубок проблем. І космічних 
також… Однак якщо відкинемо спочатку космонавтику, потім авіа-
цію, а тоді електроніку, то будемо знову на волах їхати до Криму… 
Згадаю ще раз ілюмінатор і красу нашої блакитної планети. Вона 
недвозначно закликає нас до згуртування» [10].

У листі-привітанні від українського уряду Л. Каденюку у зв’язку 
з його космічним польотом у складі міжнародного екіпажу говори-
лося: «Ваш вихід на космічні орбіти відкриває нову сторінку в осво-
єнні Всесвіту нашою незалежною державою, є визнанням високого 
рівня розвитку української космічної науки… Ваше ім’я ввійде в іс-
торію вітчизняної космонавтики як продовжувача славних справ 
українських науковців та дослідників космічного простору…» [27]. 
Сподіватимемось, що ці слова не залишаться просто цитатою з іс-
торичного документа, що колись в Україні зміниться ставлення до 
збереження історії української науки і техніки як важливої час-
тини її культури (дотепер наша країна для жодного зі своїх про-
відних космічних музеїв: у Житомирі, Чернігові або Полтаві, – не 
викупила навіть скафандр, у якому перший – незалежний – космо-
навт здійснив космічний політ на американському кораблі). Споді-
ватимемось також, що постулати, які Л. К. Каденюк іще в юності у 
книзі «Латинські крилаті вирази» відмітив для себе і зробив своїм 
девізом: «Це було предметом моїх бажань – це стало моєю долею – 
зроби це і ти переможеш!» (Hoc erat in votis – hoc erat in fatis – hoc 
fac et vinces!) [4, с. 25] – колись стануть девізом для майбутніх укра-
їнських космонавтів.
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SUMMARy

Irene Pistolenko

The Will to the Heigth: From Kondratyuk to Kadenyuk 
(Twelve years after the start of the first cosmonaut of Ukraine)

 The article is devoted to the flight of the first cosmonaut of independent 
Ukraine Leonid Kostiantynovich Kadenyuk in the context of the history of 
cosmonautics of the USSR and Ukraine in its composition, of the United States 
of America and to the possible prospects for the development of the rocket and 
space industry in independent Ukraine.

The facts of the biography of the first cosmonaut of Ukraine, as well as details 
of his visit to Poltava and Poltava Region in 1998, 2006 and 2010 are given.

The article is timed to the 20th anniversary of the flight of L. Kadenyuk in the 
international crew on the space shuttle Columbia in 1997.

РЕЗюМЕ

Ирина Пистоленко

Стремление ввысь: от Кондратюка до Каденюка 
(двадцать лет после старта первого космонавта независимой Украины)

Статья посвящена полету первого космонавта независимой Украины 
Леонида Константиновича Каденюка в контексте истории космонав-
тики СССР и Украины в его составе, США, а также возможным перспек-
тивам развития ракетно-космической отрасли в независимой Украине. 
Приводятся факты биографии первого космонавта Украины, а также под-
робности его посещений Полтавы и Полтавщины в 1998, 2006 и 2010 гг. 
Работа подготовлена к 20-летию полета Л. К. Каденюка в составе меж-
дународного экипажа космического челнока «Колумбия» в 1997 г.



181

2. ПОДІї УКРАїНСЬКОї РЕВОЛюцІї 1917–1921 рр. 
НА ПОЛТАВщИНІ

УДК 94(477.53–21Хорол)(093.3)(092)

Євген Рукосуєв

ХОРОЛ 1917 РОКУ 
В щОДЕННИКУ ВОЛОДИМИРА ПАВЛОВИЧА БІРюКОВА*

Розповідається про діяльність відомого уральського краєзнавця 
В. П. Бірюкова під час його перебування в м. Хорол Полтавської губернії в 
1917 р. Наводяться уривки зі щоденника В. П. Бірюкова цього періоду його 
життя.

Ключові слова: В. П. Бірюков, Хорол, музей, колекція, війна, В. М. Щер-
баківський, виставка, лекція.

Монографії та наукові статті, в яких розглядаються переломні 
історичні події, зазвичай віддають перевагу глобальним явищам, 
які впливають на історію держави і суспільства вцілому, залишаю-
чи долі окремих людей і їх погляд на події, що відбувалися поза по-
лем свого вивчення. Тим часом у кожної людини є своя «маленька 
історія», і часто знання цієї «історії» дозволяє істотно доповнити 
«загальні» уявлення про події, що відбувалися.

У даний час усе більшу роль в історичних дослідженнях почи-
нають відігравати джерела особистого походження. Одним із видів 
таких его-документів є щоденники, тобто записи, складені особою 
про події свого зовнішнього і внутрішнього життя. Сама назва дже-
рела – «щоденник», від слова «день», вказує на відмінну формальну 
особливість цих записів: вони ведуться в хронологічному порядку, 
в міру розвитку подій, із більш-менш значними перервами, зумов-
леними або зовнішніми обставинами, або душевним станом автора. 
Подібні записи не ретроспективні: вони сучасні відповідним поді-
ям. Від цієї основної формальної особливості щоденника залежить 

*  Робота виконана за фінансової підтримки РФФД, проект № 15-31-12033а (ц) 
«Росія 1917 року у вітчизняних та зарубіжних его-документах».
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і розчленування його на частини, воно обумовлено датою подій, 
що відзначаються, а не їх внутрішньою послідовністю. Другою ва-
гомою особливістю щоденника служить його суб’єктивна форма: 
розповідь про події ведеться завжди від першої особи, вибір теми 
завжди явно залежить від особистих інтересів автора [8].

У рамках виконання роботи по гранту Російського фонду фунда-
ментальних досліджень «Росія 1917 року в вітчизняних та зарубіж-
них его-документах», як об’єкт дослідження нами були обрані запи-
си найвідомішого уральського краєзнавця Володимира Павловича 
Бірюкова (1888–1971), який протягом майже всього свого життя, з 
1904 по 1971 рр., вів щоденник, до якого заносив відомості і враження 
про події, що відбувалися з ним і навколо нього. Ці записи, а також 
листи, рукописи статей та інші документи, в даний час зберігаються в 
м. Єкатеринбург у Державному архіві Свердловської області (ДАСО) 
в особистому фонді В. П. Бірюкова під номером Р-2266. Матеріали, 
що стосуються його перебування в місті Хорол у 1917 р. відклалися 
в трьох справах за №№ 1343, 1344 і 1346, і являють собою записні 
книжки, в яких автор виклав події, що відбувалися з ним протягом 
найскладнішого року в історії XX століття. Всі записи зроблені від 
руки і до теперішнього часу ще не були введені до наукового обігу. 
У роботах, присвячених В. П. Бірюкову, як прижиттєвих [9; 10], так і 
посмертних [1; 4; 6], описам подій 1917 р. приділено недостатню ува-
гу. Тим часом протягом цього року в його житті трапилося багато та-
кого, що буде цікавим не тільки його біографам, а й дослідникам, які 
займаються вивченням історії Росії в період Першої світової війни і 
революції. Фрагменти життя країни в цей період дозволять сформу-
вати більш об’єктивну думку про події, що відбувалися.

Згідно власноруч написаної в лютому 1924 р. автобіографії [7, 
спр. 3154, арк. 1–5], Володимир Павлович Бірюков народився 10 (22) 
липня 1888 р. у селі Першінському Шадринського повіту Пермської 
губернії, в сім’ї псаломщика. У 1895–1898 рр. навчався в Першін-
ському земському училищі, а у 1898–1902 рр. – в Камишловському 
духовному училищі, в 1902–1908 рр. – у Пермській духовній семі-
нарії. У 1908 р. вступив до Казанського ветеринарного інституту. 
Випускники духовних семінарій мали право вступати до цього ін-
ституту без іспитів. За час навчання відвідав науково-промислові 
виставки в Казані і Омську; брав участь в організації лекцій, курсів 
і виставок по бджільництву, як помічник секретаря Казанського 
товариства бджільництва; від Товариства дослідників природи при 
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Казанському університеті був відряджений на Урал для збору ли-
шайників для ботанічного кабінету університету. У 1909 р. у рідно-
му селі Першінському організував власний музей, для якого збирав 
різні старовинні предмети у навколишніх селах.

Однозначно видно, що за роки навчання він сформувався як лю-
дина, яка поставила собі за головну життєву мету збір різної при-
родничо-наукової інформації і поширення цих знань.

1 травня 1912 р. В. П. Бірюков закінчив курс Казанського вете-
ринарного інституту і був запрошений Херсонським губернським 
земством на посаду епізоотичного лікаря до м. Кривий Ріг. Але, вже 
в кінці того ж місяця, за пропозицією Московського губернського 
земства, зайняв посаду дільничного ветеринарного лікаря в м. По-
дільськ. На початку вересня 1912 р. він переїхав до Москви, де був 
прийнятий як студент одночасно в Московський сільськогосподар-
ський і Археологічний інститути, при цьому продовжив працювати 
дільничним ветеринарним лікарем в Сергієвому Посаді.

У кінці липня 1914 р. В. П. Бірюков був мобілізований на військо-
ву службу і призначений ветеринарним лікарем у 8-й Уральський 
козачий полк, що формувався в м. Уральськ і виступив в середині 
серпня у похід на фронт. 2 (15) вересня один із коней кованим копи-
том вдарив його в ліву гомілку і зламав кістку. Перелом був настіль-
ки важкий, що Володимир Павлович був відправлений в польовий 
госпіталь, а звідти евакуйований до Москви на лікування, яке три-
вало до кінця грудня 1914 р. Щоб не втрачати даремно час, він на ми-
лицях ходив на заняття в Археологічний інститут та до Історичного 
музею, де працював над дисертацією на звання вченого археолога.

У січні 1915 р. В. П. Бірюков знову був відправлений у діючу ар-
мію, але через перелом ноги не міг їздити верхи на коні, в результаті 
чого був переведений із передових позицій в Бердичівський кінський 
запас. У проміжок між службою на фронті і проїздом до м. Берди-
чів він прибув у Москву і 18 лютого (2 березня) 1915 р. захистив в 
Археологічному інституті дисертацію: «Опис старожитностей, 
знайдених в Бакланскій волості, Шадринського повіту, Пермської 
губернії». Після чого продовжив службу в різних частинах кінсько-
го запасу в Київському військовому окрузі. За сумлінну працю, був 
нагороджений орденом Святого Станіслава 3-го ступеня.

У весь вільний від служби час В. П. Бірюков проводив археологіч-
ні дослідження і збирав колекцію церковних предметів для музею 
Московського археологічного інституту.
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У лютому 1916 р. Володимир Павлович був призначений в ново-
сформований Полтавський кінський запас молодшим ветеринар-
ним лікарем в ветеринарний лазарет у місто Хорол. У місті і повіті 
розташовувалося іще два відділення кінського запасу, в кожному 
одночасно розміщувалося від 800 до 1000 коней. Частини кінського 
запасу формувалися в Російській армії у воєнний час. У них збира-
лися коні, що надійшли в армію по військово-кінській повинності та 
куплені у населення, для підготовки їх до служби в артилерійських 
частинах і обозах піхотних військ. Туди також надходили слабо-
сильні і хворі коні з діючої армії для лікування.

До нового місця служби в Хорол, повітове місто Полтавської гу-
бернії, до В. П. Бірюкова приїхала його дружина Лариса Микола-
ївна з сином Іринархом, що народився в лютому 1913 р. У своїх за-
писах Володимир Павлович називає дружину – Ларенькою, а сина 
Рініком. Лариса Миколаївна взяла на себе всі побутові турботи, 
дозволивши чоловікові займатися службовими справами і збором 
колекцій. Сім’я жила на квартирі. Кожному офіцеру і військовому 
чиновнику в Російській армії, крім платні, виплачувалися квартирні 
і столові гроші. Під час військових дій їх сім’ї також отримували 
грошове утримання.

Аналіз записів у щоденнику В. П. Бірюкова за 1917 р. показує, 
що людина далека від політики, яка опинилася в гущі подій рево-
люційних змін, не зобов’язана брати участь у цих заходах. Вона 
не повинна змінювати свої звички, захоплення і погляди на дого-
ду оточуючим. Не повинна сліпо пливти за течією, не знаючи, куди 
вона його принесе. Вона може продовжувати з повною віддачею сил 
займатися улюбленими справами, здійснювати поставлені цілі, бу-
дувати нові плани.

1917 р. у житті В. П. Бірюкова складався з двох частин:
1) 1 січня – 30 серпня – служба в армії в м. Хорол Полтавської 

губернії;
2) 6 вересня – 31 грудня – відпустка в м. Шадрінськ Пермської 

губернії.
Усередині кожного з цих етапів відбулося багато подій, зустрі-

чей із цікавими людьми.
Варто відзначити, що записи першої частини щоденника за 

1917 р. займають майже дві третини загального тексту. Вони більш 
докладні, насичені подіями, описуються різні життєві негаразди. 
Усі наведені в першій частині записи можна розподілити на три ка-
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тегорії: служба військового ветеринара, науково-просвітницька ді-
яльність та політичні події навколо.

Службові обов’язки Володимира Павловича, як завідувача вете-
ринарним лазаретом, полягали в прийманні коней від ремонтних і 
закупівельних комісій; щоденному огляді коней, що знаходилися 
в лазареті і двох відділеннях кінського запасу, які розміщувалися 
окремими частинами в різних населених пунктах повіту; виявлен-
ня серед них хворих; лікування їх; визначення причин падежу; пе-
ревірка якості корму (сіна, соломи, вівса), правильного догляду за 
тваринами (підковування, чистка, годування, вигул), кінського спо-
рядження, що надходить (збруї, підков, цвяхів для підковування і 
шпильок); передача здорових коней приймальникам, що приїжджа-
ли з фронту. Зазвичай всі ці заходи проводилися ним у першій поло-
вині дня. Крім екстрених випадків, як це сталося 29 січня, коли під 
час огляду коней 1-го відділення було виявлено масове зараження 
тварин стригучим лишаєм. Причина захворювання була в тому, що 
через снігову заметіль, що тривала п’ять днів, коні не виходили на 
вулицю, що сприяло розвитку лишайного грибка. Всіх хворих ко-
ней, В. П. Бірюков велів перевести в лазарет, де їх він сам змащував 
йодом і обмивав розчином сулеми. Один із коней, при цьому брикнув 
його в праве стегно, на щастя легко, але довелося залишок дня про-
лежати у будинку, і кілька днів кульгати. Хвороба коней пошири-
лася на інші відділення, додалася ще й короста. Тільки до середини 
лютого вдалося впоратися із хворобою і почати відправку коней у 
війська [7, спр. 1343, арк. 20]. Остаточно епідемія припинилася тіль-
ки в березні, коли тварини стали більше часу проводити на вулиці.

Із 4 квітня по 3 червня Володимир Павлович виконував обов’язки 
командира 1-го відділення, поки офіцер, командир цього відділен-
ня, перебував у відпустці. У його підпорядкуванні перебувала рота 
солдатів і 1330 коней, але його дуже обтяжувала ця додаткова від-
повідальність і він буквально рахував дні, коли можна буде здати 
справи [7, спр. 1344, арк. 22–25].

До служби варто також віднести і питання отримання платні, 
надбавок, грошового забезпечення Лареньці, які також описані в 
щоденнику. Заощаджені гроші вони відсилали тещі, Клавдії Степа-
нівні Боголєповій, у Першин, або переводили на рахунок в Народно-
му банку – «на майбутнє Зауральське наукове сховище». Створення 
його було головною мрією Володимира Павловича, яку поділяла 
і його дружина. Крім того, автор щоденника описує пошуки май-
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бутньої роботи після закінчення війни. Володимир Павлович писав 
листи з проханням повідомити умови роботи в «Школу народного 
мистецтва імператриці Олександри Федорівни», «розмірковував чи 
не можна де пристати до цієї школи в якості збирача пожертвуваних 
предметів старовини і народного мистецтва» [7, спр. 1343, арк. 22].

Написав він також до Департаменту землеробства, з проханням 
повідомити про умови діяльності народних сільськогосподарських 
шкіл. Відповідь прийшла 25 лютого. Володимир Павлович пише: 
«Департамент землеробства послав мені книжку Н. Г. Коваленко 
«Про організацію народних сільськогосподарських шкіл» і в спис-
ку ймовірних до відкриття я побачив своє майбутнє дітище – Пер-
шинську нижчу сільськогосподарську школу. Ось було у мене ра-
дості! Увечері я написав про це в Першин. Послав туди свідоцтво, 
яким суспільство сільських господарів уповноважило б мене вести 
всі справи по організації школи, щоб до свідоцтва була прикладена 
печатка і зроблені підписи голови та секретаря».

27 лютого в щоденнику з’явився запис: «Вчора увечері і сьогодні 
вранці я написав цілих 12 листів в різні земства, просячи матеріали 
з відкриття і діяльності сільськогосподарських народних шкіл, а у 
Пермського земства матеріали, що стосуються фізичних і економіч-
них умов розвитку сільського господарства» [7, спр. 1343, арк. 24].

Увесь свій вільний від служби час Володимир Павлович при-
свячував «експедиціям» для збору різного старого церковного на-
чиння (ікони місцевого письма, хоругви, царські врата, одяг свя-
щеників, плащаниці, урядові укази) і предметів народного побуту 
(вишиті рушники, серветки, килими, вишивки, посуд, одяг, інстру-
менти). Кілька разів він із членами сім’ї і друзями робив археологіч-
ні розкопки, як у самому місті, так і в сільській місцевості. Знайдені 
фрагменти кераміки, кахлі і знаряддя праці поповнювали колекцію. 
Частину зібраних артефактів Володимир Павлович відправляв в 
Археологічний інститут, сподіваючись після війни перевезти їх на 
Урал. Під час відряджень до Полтави і Києва він обов’язково від-
відував місцеві музеї й оглядав міські пам’ятки.

Старовинних предметів набралося настільки багато, що 4 люто-
го В. П. Бірюков, зустрівшись із членом міської управи, учителем 
міського початкового жіночого училища Е. Ф. Пархоменком, за-
пропонував йому взяти на себе ініціативу зі влаштування виставки 
місцевого старовинного народного мистецтва в м. Хорол та свої по-
слуги з організації цієї виставки як археолога.
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Е. Ф. Пархоменко зацікавився цією пропозицією. Вирішили влаш-
тувати виставку в міському реальному училищі. Але директор закла-
ду, який виявився великим бюрократом і дуже нерішучою людиною, 
зажадав погодити організацію виставки в різних інстанціях, аж до по-
печителя навчального округу і губернатора [7, спр. 1343, арк. 16–20].

5 березня Володимир Павлович записав у своєму щоденнику: 
«Я вирішив відмовитися від реального училища, як місця влашту-
вання виставки, і звернувся в земську управу, яка мою пропозицію 
прийняла і дала в розпорядження виставки дві великі кімнати з 
окремим входом. Завтра о 7 годині вечора призначено в управі за-
сідання виставкового комітету».

Через два дні новий запис: «В такий час, безумовно, важко дума-
ти про виставки, а тому і земських працівників ніяк не застанеш і не 
змусиш для участі в виставковому комітеті. Я вирішив безповоротно 
порвати зносини з реальним училищем і його директором-бюрокра-
том, скориставшись пропозицією влаштувати виставку в будинку 
земської управи. Вирішив я також поки що тимчасово відмовитися 
і від думки організувати виставковий комітет, а почати працювати 
одноосібно. Завтра в телеграмах, що видаються земством, буде на-
друковано оголошення про виставку. Я зайняв сьогодні одну з від-
ведених під виставку залу»[7, спр. 1343, арк. 26–28].

Варто звернути увагу, що «розуміння» з боку членів земської 
управи «потрібності» проведення виставки прийшлося на найперші 
дні після Лютневої революції, коли ще не було зрозуміло, як будуть 
розвиватися подальші події, але люди відразу стали прагнути до 
зміни свого повсякденного життя.

Виставку вирішено було відкрити 3 квітня. Володимир Павлович 
написав кілька заміток про майбутню виставку в газету «Хороль-
ське слово», почав перевозити до управи свої колекції. Багато спів-
робітників управи і жителі міста стали приносити речі для вистав-
ки, що зберігалися у них удома. Необхідно було привезти вітрини і 
розставити експонати в певному порядку.

«15 березня. Я починаю тривожитися, що моя виставка буде дуже 
бідною. У моєму розпорядженні для збору речей ще півмісяця. Не-
вже так-таки і провалиться мій задум. На моє нещастя і публіка тут 
вся сиволапа» [7, спр. 1344, арк. 2 зв.]. Велику допомогу щодо роз-
становки виставкового матеріалу В. П. Бірюкову надали начальник 
місцевої в’язниці М. К. Бринцов, гімназисти Юра Хрущов і сестри 
Стемпковські.
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«30 березня. Сьогодні я закінчив і здав у «Хорольське слово» 
свою велику статтю «Виставка старожитностей і українського на-
родного мистецтва». У ній я роблю короткий нарис мистецтва цер-
ковного і народного світського. Потім стаття буде видрукувана 
окремими відбитками у вигляді брошури і буде служити путівником 
по виставці» [7, спр. 1344, арк. 15].

«3 квітня. Пам’ятний для мене день – відкриття виставки старо-
житностей і українського народного мистецтва, головного дітища 
моєї тритижневої безперервної праці. Нарешті ще одна громадська 
справа, що доведена мною до кінця. Виставкові зали, які переповнені 
матеріалом, отримали затишний, художній вигляд. О 9 годині ранку 
двері виставки були відкриті для публіки. Я, звичайно, приїхав туди 
задовго до цього, дещо підробив, підправив, змінив і т. ін. О 10 годині 
вийшов з друкарні путівник по виставці [3], окремий відбиток моєї 
статті з 2-х номерів «Хорольського слова». Публіка пішла на вистав-
ку добре. В кінці дня, близько 3-х годин, коли виставка закривалася, 
нараховано було близько 100 чоловік платних відвідувачів і близько 
25 безкоштовних – солдати і друкарські робочі, що друкували путів-
ник по виставці. Загальний збір за путівник, квитки, по підписному 
листу і членських внесках для майбутнього музею, сьогодні складає 
до 50 рублів. Боже мій, це ж і добре, і замало, але я тішуся тим однак, 
що понад 100 осіб в один тільки день відокремилося від звичайної бу-
денної обстановки і долучилося до світу краси, миру, науки і т. д. До 
того ж ця виставка для Хорола стала першою в цьому відношенні» [7, 
спр. 1344, арк. 19–19 зв.]. Виставка тривала до 9 квітня, і кожен день 
потік відвідувачів тільки збільшувався.

«9 квітня. Увечері в будинку земської управи були призначені збори 
з організації після виставки музею в м. Хоролі. Публіка зібралася до по-
чатку 8-ї години, близько 25 осіб. Я був обраний головою, а М. К. Брин-
цов – секретарем засідання. Музей був визнаний необхідним і ба-
жаним і найближче керівництво ним віддано місцевій «Просвіті», за 
участю представників від міста і земства. Назву музею дали таку: «На-
родний науковий музей в мiстi Хоролi, заснований В. П. Бiрюковим у 
1917 році». Після засідання я запросив усіх присутніх до виставкового 
залу, який був освітлений земськими великими лампами, я б сказав, 
чарівно вражаючи своєю красою і затишком. Гості пожертвували на 
користь музею до 10–12 рублів і отримали від мене на пам’ять по путів-
нику. Приємний вечір і надовго він залишиться у мене в пам’яті. Можу, 
значить, я дещо робити» [7, спр. 1344, арк. 25–25 зв.].
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Під музей було вирішено виділити будівлю вищого початкового 
училища, що розташовувалася в центральній частині міста. Через 
кілька днів був прийнятий статут музею і проведені вибори членів 
його «упорядкового гуртка» [5]. Після закриття виставки Володи-
мир Павлович продовжував збір експонатів для нового музею, брав 
участь в засіданнях «гуртка», читав лекції з історії та археології.

25 квітня. Хорольський музей поповнився іще одним відділом 
– протиалкогольним, основою якого стали експонати, надані відо-
мим лікарем-гомеопатом, колишнім міським головою, гласним Хо-
рольської міської думи і почесним мировим суддею Є. Я. Дюковим. 
У музей він передав кілька десятків томів книг з особистої бібліо-
теки, «чарівний ліхтар» і діапозитиви до нього, плакати, препарати, 
фігурки п’яниць і т. д. [7, спр. 1344, арк. 41].

7 травня, на основі наданих експонатів, у новому музеї, була 
організована виставка «Геть пияцтво», яку за один день відвіда-
ло більше 200 чоловік. Під час виставки лікарем Н. Ф. Кузнєцовим 
і гімназисткою Стемпковською були прочитані лекції з туманними 
картинками [7, спр. 1344, арк. 49 зв.].

Політичним подіям, що відбувалися навколо нього, В. П. Бірюков 
приділяє у своїх щоденниках набагато менше місця, ніж службовій 
діяльності та формуванню колекцій. Але в своїх записах він зазна-
чає, що з’явилися прояви невдоволення війною: «15 січня. Я поїхав з 
родиною в гості до отця Стефана Ярославового в Березняки. Отець 
Стефан ділився враженнями, привезеними з діючої армії. За його 
словами в окопах чекають кінця війни до осені 1917 року, і там, ні-
бито, всі від офіцера до солдата, звинувачують німців з нашої цар-
ської родини в усіх військових невдачах. Сам отець Стефан з при-
чини цього, тепер навіть перестав поминати в церкві Олександру 
Федорівну. Нібито загальне солдатське бажання зробити Миколу 
Миколайовича Молодшого Миколою III. Вільнодумство отця Сте-
фана доводиться тим, що він запросив Лареньку у вівтар, коли ми 
були в церкві» [7, спр. 1343, арк. 9].

«23 січня. Солдати лазарету від когось дізналися, що Америка 
оголосила війну Німеччині. Не смію, але хочу вірити, якщо це прав-
да, то скоро мир!

24 січня. Чудовий день. Я їздив у справах до міста і заїхав в зем-
ську управу. Там в цей час був А. С. Депрейс, а також колишній 
Хорольського земства ветеринарний лікар, взятий на війну і тепер 
службовець зі своєю частиною в Румунії. Цей колега дуже не хва-
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лить румушок, серед яких, перш за все, маса германофілів і добро-
вільних шпигунів, а румунські війська без бою залишають свої по-
зиції німцям і легко здаються в полон. Компанія (був також голова 
управи і ще дехто) обговорювала також виступ Америки і гадала, чи 
вступить вона у війну» [7, спр. 1343, арк. 12–12 зв.].

Про те, що в Петрограді відбулася революція, в Хоролі стало ві-
домо на початку березня, ось що записав про це Володимир Пав-
лович: «2 березня. Земською управою отримана від Тимчасового 
комітету Державної Думи телеграма, яка сповіщає про зміну уря-
ду. В управі радість, тут був і справник, який також отримав від гу-
бернатора шифроване телеграфне розпорядження не давати нічо-
го друкувати і придушувати заворушення силою. Друга телеграма 
земству від Державної Думи з повідомленням про арешт міністрів, в 
силу губернаторського розпорядження затримана на пошті і не до-
ставлена вранці. Передають, що керівник держави заарештований у 
себе в ставці. А я тільки що обурювався А. Д. Протопоповим і його 
брутальним та зрадницьким ставленням до російського народу. На-
решті відплата здійснилася!

4 березня. Прийшли перші газети, звістки про всі події в Петро-
граді.

5 березня. Маніфест про зречення Миколи II надрукований, і сьо-
годні вранці я його бачив приклеєним до управських дверей. Увечері 
в земській управі відбулося організаційне зібрання представників 
від установ і груп населення для вибору осіб в особливий комітет з 
оповіщення населення про поточні події, зі сприяння підвозу хліба 
та інших найпотрібніших припасів і т. д. У газеті «Південний край», 
що приходить у Хорол раніше всіх із Харкова, надруковано, що за 
чутками, в Німеччині революція і заарештований Вільгельм. Невже 
це правда?! Але ж все можливо, так як революція належить до числа 
досить заразних явищ.

6 березня. За отриманими даними, ніякої революції в Німеччині 
немає, а все це злісна вигадка, яка походить, може бути, від наших 
же супротивників. Центр усього життя повіту, та й міста – земська 
управа. Сьогодні ввечері, о 7 годині, в ній відбулася нарада громад-
ського організаційного комітету. Я був тут деякий час, отримавши 
на пошті газети і виїхавши додому відсипатися, тому що ось уже 
днів 3–4 поспіль спав на добу годин по 5–6. Оголошено свободу 
слова, друку та віросповідання. Офіцерам Московського гарнізону 
надано право брати участь у громадських організаціях.
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7 березня. В управі я читав сьогодні телеграму про тимчасове 
усунення губернаторів і віце-губернаторів. Замість них вся влада 
переходить до голів земських управ, які є комісарами для губерній і 
повітів. Їм же надано право розпустити поліцію й організувати мілі-
цію.

11 березня. Із цим моментом російського життя мене пов’язує 
лише газета – прочитаєш і трошки знаєш, що діється на білому сві-
ті. Життя в місті кипить, якщо можна так висловитися: збираються 
всілякі комітети, збори, по місту подекуди проходять маніфестації. 
Я ж цілком відданий своїй виставці.

12 березня. О 1 годині дня в земській управі відбулися збори ліка-
рів і фельдшерів, медиків і ветеринарів. Кожна корпорація вибрала 
свого представника у міський і повітовий комітети. Цілком ймовір-
но, на Русі встановиться не конституційна монархія, а республіка!» 
[7, спр. 1343, арк. 25–28].

«13 березня. З 1 години дня весь гарнізон Хорола приймав прися-
гу на соборній площі. Присягали без цілування хреста і Євангелія, 
але з розпискою» [7, спр. 1344, арк. 2].

На щастя всі ці революційні події пройшли поруч з Володимиром 
Павловичем, і ніяк не вплинули на його службову і наукову діяль-
ність. Навіть навпаки, прийшли до влади в місті люди, вільні від бю-
рократичних традицій минулої влади, допомогли йому підготувати 
і провести виставку і відкрити музей.

Серед солдатів же починають з’являтися прояви невдоволення 
службою, спроби невиконання службових обов’язків, але в гарнізо-
ні Хорола не відбулося ніяких трагічних випадків, все обмежилося 
мітингами і довгими гучними зборами. За рішенням командування, 
в квітні почалася демобілізація солдат старше 40 років, що знизило 
загострення пристрастей у відділеннях кінського запасу.

«1 травня. О 3 годині дня я здавав 80 артилерійських коней при-
ймальникам. І важка це була справа. Коням тепер дається лише по 
5 фунтів вівса, ось чому вони не гладшають, а приймальники худих 
не беруть, кажучи, що не дотягнуть їх до позицій. На позиціях же, 
за словами приймальників, коні не бачать ні вівса, ні сіна, ні навіть 
соломи, а пасуться на траві. Значить справа у нас на Батьківщині 
не зовсім благополучно виглядає. Та й дисципліна то впала. Ходять 
чутки, що союзники пред’явили нам якийсь ультиматум, який, якщо 
ми не виконаємо, то союзники відмовляться допомагати нам» [7, 
спр. 1344, арк. 47].
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Дуже цікавий запис з’явився у щоденнику В. П. Бірюкова на по-
чатку квітня, коли вже працювала організована ним виставка, що 
дуже добре показує його громадянську позицію:

«5 квітня. Сьогодні відбулося земське зібрання, посилене се-
лянськими гласними. Старий склад управи весь відмовився, і на 
сьогоднішньому засіданні проводилися вибори нових членів упра-
ви. Головою обрали <...> священика отця Герасима Батву з Нового 
Калкаєва, обраний один псаломщик, один фельдшер, а решта – се-
лянський трудовий люд.

7 квітня. Місцева аристократія почала багато каркати з приводу 
нових земських виборів – нові де земці руйнівники культури і т. д. 
Я розлютився і написав різку статтю, де змалював діяльність наших 
селянських Вятських і Пермських земців і питав – чи є все створене 
нашими земствами у Хорольському земстві? А якщо немає, то нема 
чого і руйнувати новим земцям, коли старі не створили нічого» [7, 
спр. 1344, арк. 23].

6 червня Володимир Павлович був запрошений на ротні збори, 
на яких «запропонував солдатам влаштувати бібліотеку-читальню, 
виписати газети, при читальні організувати спільне читання газет 
вголос для всіх бажаючих послухати і тих хто прийшли в певний 
час. Потім я пропонував, взявши на себе ініціативу, влаштувати 
курси з різних наукових і науково-практичних галузей, запросивши 
в якості лекторів місцевих обізнаних людей. Солдати кричали: «ба-
жаємо, дякуємо» і т. д. в цьому роді. Лише невелика частина робила 
це цілком свідомо, а для інших, я відчував, все значення моїх пропо-
зицій було поки туманним» [7, спр. 1344, арк. 60.].

Ця пропозиція дуже сподобалося голові ротного солдатського 
комітету Патласову, який організував відрядження В. П. Бірюкова 
в Москву і Петроград для придбання літератури для ротного ко-
мітету, забезпечивши списком газет і книг, яких потрібно виписати 
і купити. Крім того, командуванням йому було доручено придбати 
необхідні медичні інструменти і градусники.

Поїздка тривала з 11 по 30 червня, під час якої Володимир 
Павлович не тільки виконав всі покладені на нього доручення, а й 
зуст рівся з багатьма своїми старими знайомими з Археологічного 
інституту, розповівши їм про проведену виставку і створення му-
зею народного побуту в Хоролі. Були їм відвідані основні визначні 
пам’ятки обох столиць. Всі кишенькові витрати він щодня записував 
в щоденник: візник – 3 руб., кава – 30 коп., трамвай – 10 коп., збері-
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гання багажу – 10 коп., пляшка ситро – 50 коп., чай – 40 коп., обід 
– 1 руб., оселедець – 2 руб. і т. д.

У кінці липня Володимир Павлович прослухав лекції з україно-
знавства, які читав Вадим Михайлович Щербаківський, що спеціаль-
но для цього приїхав до Хоролу. В. М. Щербаківський (1876–1957) на 
початку XX ст. навчався на історико-філологічному факультеті Ки-
ївського університету, був учасником українських соціал-демокра-
тичних гуртків, піддавався арештам, перебував під наглядом поліції. 
Працював у музейних установах, брав участь в етнографічних та ар-
хеологічних експедиціях в різних районах України. У 1907 р. виїхав за 
кордон, працював в Австро-Угорщині, був співробітником Національ-
ного музею у Львові, навчався у Львівській реставраційній майстер-
ні, співпрацював з Науковим товариством ім. Т. Г. Шевченка. Мабуть 
там сформувалися його ідеї про те, що західна частина України, яка 
перебувала в складі Австро-Угорщини, в культурному плані розвива-
лася краще, ніж та, яка була в складі Росії. У 1911 р. він повернувся до 
Києва, а з 1912 р. працював в Полтавському природничо-історичному 
музеї, проводив археологічні розкопки на території губернії.

На В. П. Бірюкова знайомство з В. М. Щербаківським справило 
надзвичайне враження, що знайшло відображення на сторінках що-
денника: «Лекції слухав з цікавістю, тому що в них було багато-багато 
нового для мене в частині, що стосується археології та історії Украї-
ни. <...> У нього була величезна маса матеріалу і вкрай мало часу. Під 
час цих лекцій для мене було дуже і дуже багато цікавого, абсолют-
но несподіваного, як велика грамотність українського населення в 17 
столітті, якої немає навіть тепер, передбачуване відкриття другої ака-
демії в період правління Виговського, але це було заборонено урядом 
висококультурного лукавого Мазепи, який в улюбленому їм Батурині 
думав влаштувати університет, але війна разом зі шведами проти Пет-
ра I не дала можливості здійснити це. <...> З величезною цікавістю 
слухав я розповідь про колишнє значення Лаври, яка була раніше на-
повнена не теперішніми безграмотними, нахабними, розбещеними, 
товстопузими жадібними монахами, а людьми вельми часто дуже 
освіченими, випробуваними в житті і в боях, які пішли сюди на спо-
кій людьми військовими, починаючи з генерала і полковника, людь-
ми державними і т. п. Народ ішов у Лавру за порадами досвідчених і 
справді навчених життям монахів» [7, спр. 1346, арк. 27–29].

Після від’їзду В. М. Щербаківського, Володимир Павлович по-
чав терміново писати статтю про його життя, роботи і погляди на 
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історію України. Стаття вже в кінці серпня була видана окремою 
брошурою [2].

У цей час в діючій армії проходив процес «українізації» – пере-
формування військових частин за національностями. Цей «процес» 
торкнувся і тилових районів: «5 серпня. Увечері в земській управі була 
співбесіда губернського інструктора по «Просвіті», уніатського свя-
щеника з Галичини Чайковського з групою місцевої інтелігенції і чле-
нами «Просвіти». Був там і я, і мало навіть не влучив у голови зборів, 
але відмовився, пославшись на свій кацапізм» [7, спр. 1346, арк. 37].

Володимир Павлович залишався патріотом своєї батьківщини, 
про що свідчить його виступ увечері 6 серпня в Народному домі перед 
пуб лікою, що зібралася для перегляду благодійної вистави на користь 
музею: «Німецька мати свою дитину з раннього його дитинства по-
чинає вчити співати: «Deutschland, uber alles» – «Німеччина, ти вище 
всіх». Ми росіяни звикли на себе плювати і про себе говорити: «Ми 
нікуди не гідні», «Наш народ дурний» і так далі. Так кажуть тільки 
раби. Тепер же, слава богу, ми це рабство у германської руки і цариз-
му потроху починаємо скидати. Пора нам і в думках звільнятися від 
рабства, пора нам підняти себе в своїх же очах і переконати себе, що 
ми анітрохи не гірше народів Німеччини, Франції, Англії та Америки.

Ми, росіяни – великий і могутній народ. Запам’ятайте це ви всі, 
переконайте в тому себе і переконуйте інших. На превеликий жаль, 
треба ще багато часу, щоб цим проникся весь народ. Головна пере-
шкода тому темрява народу. Ця остання настільки густа, що для 
боротьби з нею потрібно відразу ж висувати дію важкої артилерії. 
Освітньою артилерією є народні академії і звичайні університети, 
середні і нижчі школи, виставки, музеї, бібліотеки і так далі, і так 
далі без кінця.

На цей час батьківщина переживає найважчу пору, пору бороть-
би з зовнішнім ворогом, боротьби зі своєю темрявою, своєю неор-
ганізованістю і, в недалекому майбутньому, боротьбі з вітчизняної 
заборгованістю. Уже не тільки борг, а прямо потреба змушує всіх і 
кожного напружувати свої сили і здібності, щоб сприяти порятун-
ку вітчизни. Байдуже тепер, де б, в якій частині країни, ці сили були 
прикладені. Війна мене, як ветеринарного лікаря, занесла на Украї-
ну, в ваш Хорол. Я за своєю освітою також і вчений археолог. Тільки 
в Хоролі я побачив, що для мене тут непочатий край роботи. І ось 
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з 3 по 9 квітня цього року мною була влаштована виставка, а по-
тім, за сприяння кращих людей міста, і Народний науковий музей. 
Я з радістю віддавав працю своїй прабатьківщині Україні, адже ми, 
великороси, вихідці з вашої ж країни. Тепер моє до вас, громадяни, 
прохання. Любіть заснований музей, відвідуйте його, вчіться там, 
несіть туди речі і свої грошові пожертвування. Пам’ятайте, що все 
це для вас же самих і для ваших дітей. Чим ви більше дасте музею, 
тим більше ви отримаєте від нього» [7, спр. 1346, арк. 36–39 зв.].

12 серпня В. П. Бірюков подав своєму командуванню рапорт з 
проханням надати йому відпустку. 25 серпня надійшла телефоно-
грама, в якій зазначалося, що йому дозволено звільнення у відпуст-
ку через хворобу, терміном на три місяці.

Опівдні, 30 серпня 1917 р. Бірюкови сіли в Хоролі на потяг і по-
їхали на Урал. Володимир Павлович отримав документи на без-
коштовний проїзд і провезення 25 пудів багажу, який складався з 
десяти місць з майном і колекціями, а також кліток із віденськими 
кроликами і курчатами породи орпінгтон [7, спр. 1345, арк. 6].

Подорож залізницею з Хоролу до Шадрінська зайняла тиждень. 
В дорозі їм довелося робити пересадки в Кременчуці, Харкові, Пен-
зі, Самарі, Челябінську і Єкатеринбурзі, чекаючи потрібні поїзди, 
так як у воєнний час пасажирські перевезення стали нерегулярни-
ми, поїзди часто затримувалися для пропуску військових ешелонів.

Жовтневий збройний переворот, що стався під час відпустки, і 
подальші зміни в країні не дозволили Володимиру Павловичу по-
вернутися до Хоролу для продовження військової служби, але в 
своїх щоденниках і наукових роботах він нерідко згадував невелике 
місто в Полтавській губернії, в якому в найважчому році XX століт-
тя йому вдалося здійснити цілий ряд наукових заходів: провести дві 
виставки, створити музей, опублікувати три брошури і кілька ста-
тей у газетах*.
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SUMMARy

yevhen Rukosuiev

Khorol of 1917 in Volodymyr Pavlovych Biriukov’s Dairy
The article is dedicated to the activity of famous Ural local historian V. P. Bi-

riukov during his being in Khorol Town Poltava Guberniia in 1917. Fragments 
from V. P. Biriukov’s dairy of that period are given.

РЕЗюМЕ

Евгений Рукосуев

Хорол 1917 года в дневнике Владимира Павловича Бирюкова
Рассматривается деятельность известного уральского краеведа 

В. П. Би рюкова во время его пребывания в г. Хорол Полтавской губернии в 
1917 г. Приведены отрывки из дневника В. П. Бирюкова этого периода его 
жизни.
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3. ПОДІї ДРУГОї СВІТОВОї ВІЙНИ 1939–1945 рр.

УДК 94(477.53)"1941/1945"

Віктор Ревегук

ПОХІДНІ ГРУПИ ОУН НА ПОЛТАВщИНІ (1941–1945 рр.)

У статті досліджується національно-патріотична діяльність ОУН 
(мельниківців і бандерівців) на Полтавщині в період німецько-радянської 
війни 1941–1945 рр.

Ключові слова: Полтавщина, Організація Українських націоналістів, 
похідні групи, німецький окупаційний режим, українське національно-
пат ріотичне підпілля.

У німецько-радянській війні 1941–1945 рр. Україна стала об’єктом 
боротьби двох тоталітарних режимів (комуністичного і нацистсько-
го) за право монопольного гноблення українського народу. Перед 
Організацією українських націоналістів (ОУН) відкрилася унікаль-
на можливість, скориставшись війною, коли у смертельній бороть-
бі обидва режими знесиляться, вибороти державну незалежність 
України. Тому слідом за наступаючими німецькими військами із 
Західної України, на схід вирушили утворені ОУН Похідні групи 
мельниківського і бандерівського спрямування, до складу яких за 
різними джерелами входило від 2,5 до 4 тисяч чоловік. Переважно 
це були молоді люди, щирі патріоти України, які прагнули в умовах 
німецької окупації згуртувати українців навколо національної ідеї 
і повести їх на боротьбу за свободу і незалежність своєї Батьківщи-
ни.

Шлях Похідних груп на. Слобожанщину і Донбас пролягав че-
рез Полтавщину. Одну із них (мельниківців) очолював Ярослав 
Якимець. Серед учасників були і полтавці – борці за волю Украї-
ни у період Визвольних змагань 1917–1921 рр., які з різних причин 
опинилися на еміграції. Зокрема, протягом 17–19 липня 1941 р. у 
підрадянську Україну вирушили Іван Гармаш, Григорій Падалка, 
Юрій і Денис Матвіїви, Іван Прохват, Степан Шахрай, Володимир 
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Бідик, Марія Безпалова [42, с. 246]. У кінці вересня 1941 р. до Пол-
тави були переведені голова Вінницького обласного проводу ОУН 
Василь Яровий (псевдо – «Бойко», «Микола») та референт обласно-
го жіночого проводу, прізвище якої невідоме. Учасники Похідних 
груд проходили короткотермінові курси, до програми яких входили 
теми: програмні засади ОУН, марксизм і московський більшовизм, 
стратегія і тактика Похідних груп ОУН на центральних і східних те-
ренах підрадянської України, пропаганда і агітація та ін. [36, с. 25].

Значну роботу по виявленню та згуртуванню національних сил 
на Полтавщині провів один із лідерів ОУН мельниківської орієнта-
ції, уродженець міста Рогатина на Галичині Богдан Онуфрик (псев-
до – «Коник») «молодий, чоловік невиразного віку, блідавий шатен 
ледь похилої постави з виразом на обличчі хворого на якусь хроніч-
ну шлункову недугу» [40, с. 82]. Одним із його завдань було форму-
вання з українських патріотів органів місцевої української влади, 
адже легальна робота в них створювала найбільш сприятливі умови 
для пропаганди ідеї Української державності.

Після нетривалого перебування в Полтаві, Б. Онуфрик виру-
шив на Слобожанщину. Ідучи пішки від Полтави до Харкова, він, за 
спогадами Осипа Жалоби, в Іскрівці, Чутовому, Коломаку, Валках 
і Люботині скликав зібрання місцевої інтелігенції та української 
людності і за їх рекомендаціями підбирав «ідейних українців» на 
посади районних і сільських старост. Б. Онуфрик мав із собою «ін-
тендантський мішок», із якого виймав та вивішував на приміщен-
нях сільських управ українські синьо-жовті прапори [32, с. 303]. 
Подальший його шлях, за браком документів, простежити важ-
ко. Відомі дві особи, які мали псевдо «Коник», обидва – старшини 
Української повстанської армії. Один із них – хорунжий Михайло 
Галя загинув у бою з поляками 7 січня 1946 р., інший мав військове 
звання «підполковник», також загинув у тому ж році (точна дата 
невідома) у бою з радянськими окупантами.

5 жовтня 1941 р. у Києві з учасників Української революції 1917–
1921 років, вцілілих після більшовицького терору представників 
української інтелігенції та членів ОУН (м) була створена Українська 
Національна рада (УНР), яку очолив професор Микола Величків-
ський. УНР мала представляти український народ перед німецькою 
окупаційною владою, дбати про стан і розвиток народного господар-
ства та добробуту населення, сприяти розвитку української культу-
ри, освіти, національного життя. У своїй діяльності УНР мала спира-
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тися на обласні та районні ради, до яких би залучалися всі українські 
державотворчі елементи. Системі більшовицьких «советів» належа-
ло надати український національно-державницький зміст.

Одним із учасників установчих зборів УНР був Федір Борків-
ський. Народився він 1902 р. (місце народження невідоме), за осві-
тою – фінансист. Як учасник сфальсифікованої чекістами «справи 
СВУ» був засуджений і 10 років карався у Соловецьких таборах. 
Після звільнення з ув’язнення напередодні війни працював бухгал-
тером на полтавському хлібозаводі.

Відразу після установчих зборів УНР була створена Полтавська 
обласна рада, яку по приїзді з Києва очолив Ф. Борківський. До 
складу її президії увійшли Олександр (Олесь) Дигас, який повер-
нувся з еміграції, викладач Полтавського педагогічного інституту 
Петро Дейнека і Іван Клименко. Зв’язковим між президією УНР 
у Києві та Полтавською обласною радою був Зенон Городиський, 
який залишив і у 1993 р. опублікував цікаві спогади про діяльність 
УНР [19, с. 53]. У листопаді 1941 р. Ф. Борківський обійняв посаду 
голови Полтавської міської управи, змінивши на ній адвоката Ре-
пуленка. У міру можливого він намагався послужити полтавцям у 
тяжкий час німецької окупації.

Інший член Похідної групи ОУН(м) Петро Чуй (можливо, це – 
псевдо) займався формуванням української поліції, котра мала під-
тримувати правопорядок на окупованих німцями землях. Судячи з 
розміщених в окупаційних газетах об’яв, до поліції приймали «по-
літично незаплямованих» чоловіків віком від 18 до 45 років, фізич-
но здорових, зростом не менше 165 см. Перевага надавалася колиш-
нім червоноармійцям. Володіння українською мовою для них було 
обов’язковим [38, с. 105–106].

На Полтавщині діяли підпільники як мельниківської, так і бан-
дерівської орієнтації. Із доступних авторові цього дослідження 
джерел важко говорити про їх приналежність до кожної з гілок 
ОУН, які в рівній мірі зазнавали переслідувань від німців. Різни-
ця між ними полягала в тому, що мельниківці намагалися зайняти 
чільні місця в органах окупаційної адміністрації і в такий спосіб ле-
галізуватися, а бандерівці діяли в суворому підпіллі. Достеменно 
відомо, що українське націоналістичне підпілля у формі осередків 
чи симпатиків ОУН діяло в Полтаві, Кременчуці, Крюкові та його 
передмісті Білецьківці, Лубнах, Миргороді, Пирятині, Лохвиці, Ки-
шеньках, Градизьку, Малій Перещепині та ін.
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Чекісти вважали, що підпільну організацію мельниківців у Пол-
таві очолював Петро Дейнеко – службовець міської управи і одно-
часно хорист Міського театру та півчий Української автокефальної 
православної церкви (що малоймовірно), а найближчими його по-
мічниками були Галина В’юн (у своїх спогадах вона цього факту не 
згадує), Олесь Дигас та Андрій Багмет. Останній був випускником 
Полтавського педагогічного інституту, учителем за фахом. Під час 
окупації працював директором Лялькового театру в Полтаві. На 
відміну від офіційного радянського, потайки готував словник су-
часної української мови, що так і не був опублікований. Із підпіл-
лям ОУН був пов’язаний і рідний брат О. Дигаса – Микола.

Микола Соколовський у своїх спогадах пише, що саме його «Ко-
ник» у грудні 1941 р. відразу після вступу до ОУН призначив керів-
ником мельниківського підпілля на Полтавщині. Проте сам зміст 
спогадів суперечить цьому твердженню. Документально він також 
не підтверджуєтеся. М. Соколовський народився 1910 р. у с. Хоро-
шому Павлоградського повіту Катеринославської губернії. Його 
батько, священик Української церкви, був розстріляний чекістами 
лише за те, що, поховав за християнським обрядом кількох повстан-
ців. Навчався М. Соколовський у Керамічній школі імені Гоголя при 
Миргородському технікумі. На канікулах додому не їздив, а ходив 
поводирем із кобзарями по містах і селах Полтавщини. Від них і 
навчився грати на кобзі та бандурі. У 1929 р. був заарештований у 
справі Спілки української молоді та п’ять років карався на будівни-
цтві Біломорканалу.

У 1935 р. М. Соколовського призвали до Червоної армії, а коли 
його батальйон передислоковувався на Далекий Схід, утік із Завол-
жя в Україну і за підробними документами вступив до Київського 
художнього інституту. Напередодні одержання диплома дивом 
уникнув арешту і виїхав до Криму. Німецько-радянська війна за-
стала його в Полтаві, де він працював художником у краєзнавчому 
музеї [39, с. 33–34].

За словами М. Соколовського, мельниківцями були Ф. Борків-
ський, редактор обласного часопису «Голос Полтавщини» Петро 
Сагайдачний (можливо, це – псевдо), організатор полтавської полі-
ції, член ОУН іще з еміграції Петро Чуй (В. Мигаль під час слідства 
в НКВС назвав його керівником мельниківського підпілля в Пол-
таві), його заступник Мирошниченко, завідуючий земельного від-
ділу міської управи Микола Скрипченко, агроном Григорій Оснач, 
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майор Червоної армії (прізвище невідоме), брати Петро та Олексій 
Громи та ін. Із підпіллям ОУН(м) був пов’язаний і кобзар Іван Скляр 
[39, с. 15–20].

Першим редактором часопису «Голос Полтавщини», за реко-
мендацією Ф. Борківського, було призначено Миколу Заборовсько-
го – недавнього в’язня Соловецьких таборів, усуненого незабаром 
із посади німцями за «український націоналізм». Ставши членом 
українського націоналістичного підпілля, він виконував обов’язки 
зв’язківця і у травні 1942 р. потрапив до рук гестапо в Києві. Опи-
нившись у німецькому концтаборі в Бердичеві, за допомогою під-
пілля ОУН утік, дістався до Волині і включився в боротьбу УПА [18, 
с. 49]. Подальша його доля невідома.

Наступником М. Заборовського став Петро Сагайдачний. Він 
мав завдання проводу ОУН(м) налагодити видання української 
періодики на окупованих німцями теренах Центральної ї Схід-
ної України. П. Сагайдачний – галичанин, побратим полковника 
А. Мельника, чотар корпусу Січових стрільців доби Української 
революції 1917–1921 рр., ветеран Української військової організації 
(УВО) і ОУН. Попри жорстоку німецьку цензуру на шпальтах «Го-
лосу України», крім обов’язкових розпоряджень німецьких влас-
тей та повідомлень міської управи, друкувалися патріотичні вірші 
українських поетів, зокрема О. Олеся, розповіді про героїв Крут і 
Базару, біографії визначних діячів українського визвольного руху 
М. Драгоманова, В. Винниченка, С. Петлюри, Є. Коновальця та ін. 
Налагодивши видання «Голосу Полтавщини», П. Сагайдачний пе-
ребрався до Харкова, де очолив редакцію загальноукраїнської га-
зети «Нова Україна». На його місце редактором обласного часо-
пису німці призначали знаного українського педагога, професора 
Полтавського педагогічного інституту Григорія Ващенка, але ре-
дактором він лише числився і жодного слова за своїм підписом у 
газеті не надрукував.

Контроль над «Голосом Полтавщини» став особливо жорстоким, 
коли газета в лютому 1942 р. перейшла в підпорядкування відділу 
пропаганди німецької комендатури. Шефом газети німці призначи-
ли зондерфюрера Ротермунда. Місцевий матеріал у перекладі на ні-
мецьку мову йому передавали для перегляду, а після набору разом із 
оригіналом, – до цензури. Тільки після цього дозволялося друкувати 
і розповсюджувати газету. Після від’їзду Г. Ващенка в лютому 1943 р. 
до Києва редактором «Голосу Полтавщини» став Микола Коркіш-
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ко – уродженець Кобеляк, який до війни працював кореспондентом 
«Комсомольця Полтавщини». Дописувачами часопису у перші місяці 
його існування були викладач Полтавського педінституту і вчитель-
методист Федір Пошивайло, репресований кооператор Федір Фісун, 
професор Михайловський та ін. [10, с. 13–14].

Створена П. Чуєм українська поліція, поряд із міською управою, 
була одним із осередків мельниківців. Перебуваючи в Полтаві, «Ко-
ник» загітував піти служити в поліцію колишніх полтавських гімна-
зистів, учасників Визвольних змагань 1917–1921 років, а пізніше еміг-
рантів із Франції Олександра Шаруду та Івана Клименка, які восени 
1941 р. повернулися на Батьківщину і пристали до мельниківців, хоча 
на еміграції вважали себе прибічниками гетьмана П. Скоропадського.

О. Шаруда народився 1901 р. в Шишаках. 15-річним юнаком 
утік із Миргородської гімназії на фронт, служив на Балтійському 
флоті, був організатором «вільного козацтва» в Шишаках. Пізні-
ше служив бунчужним у Богданівському полку Запорізької дивізії 
генерала З. Натієва. Нагороджений Хрестом Симона Петлюри та 
Воєнним хрестом. О. Шаруда, згадував М. Соколовський, – «ве-
ликий і дебелий, з чорного густою чуприною і такими ж бровами, 
з твердим карим поглядом, тип справжнього козака-запорожця, 
бракувало лише довгих вус». І. Клименко – уродженець Оржиці, 
«трохи менший, мав шляхетну поставу і горбоносе обличчя Івана 
Гонти, рахманні, замислені очі» [40, с. 79]. У кінці 1920 р. разом із 
полком «Чорних запорожців» О. Шаруда та І. Клименко перетнули 
українсько-польський кордон і пішли на еміграцію. У перемогу Гіт-
лера вони не вірили, за розкол ОУН не схвалювали ні С. Бандеру, ні 
А. Мельника. У полтавській поліції О. Шаруда завідував політичним 
відділом а І. Клименко – кримінальним. За словами В. Мигаля, сек-
ретарем поліцейської управи близько двох тижнів служив і М. Со-
коловський, але у своїх спогадах він про це не згадує.

Першу хвилю гонінь на будь-які прояви українського націо-
нального життя німці розпочали у кінці 1941 р. Вони заборонили 
використовувати українську національну символіку, а створену 
П. Чуєм українську поліцію розігнали; провівши чистку, тим самим 
перетворивши її на допоміжну поліцію при німецькій комендатурі. 
Самого П. Чуя німці публічно побили і відправили до Кременчука, 
де він імовірно і загинув, позаяк його прізвище в документах більше 
не згадується. Начальником полтавської поліції німці призначили 
Сергія Мирошниченка, який став вірно служити окупантам, його 
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поліцаї виловлювали на залізничних станціях учасників націона-
лістичного підпілля «по западенській вимові». Дмитро і Олексій 
Громи залишили службу в поліції і зреклися ОУН(м). О. Шаруду 
та І. Клименка німці також вигнали з поліції, але доля двох давніх 
друзів склалася по різному. О. Шаруда виїхав на свою батьківщину 
в Шишаки і нев довзі був призначений старостою району. У 1943 р. 
разом із німцями він пішов на Захід, а після війни опинився в Кана-
ді, де й помер у 1970 р. в Торонто. І. Клименко загинув у застінках 
гестапо.

Важко щось стверджувати про чисельність українського наці-
оналістичного підпілля в Полтаві, позаяк фіксованого членства в 
ОУН не існувало, це було б порушенням елементарних правил конс-
пірації. Неможливо також провести чітку межу між українськими 
патріотами-симпатиками ОУН і учасниками націоналістичного 
підпілля. Як свідчив на допиті в органах НКВС С. Грига, до складу 
мельниківського підпілля ОУН входило близько 30 чоловік із числа 
жителів Полтави та навколишніх сіл. Крім згаданих вище, серед них 
були: Костянтин Вайденко – завідуючий паливним відділом міської 
управи, Іван Васильченко – виконавець міської управи, Пацагула – 
завідуючий Інвалідним будинком при Добродійному відділі міської 
управи, Яків Четверило, Петро Марченко і Арсеній Дникало. Чекіс-
ти вважали, що членами ОУН у Полтаві були 23 чоловіки [1, с. 335].

С. Грига народився 1893 р. в Полтаві в робітничій сім’ї, мав по-
чаткову освіту, під час Першої світової війни служив рядовим ро-
сійської армії. У перші роки радянської влади працював членом ко-
легії Полтавського губернського відділу соціального забезпечення, 
а з 1922 по 1925 рр. очолював відділ соціального забезпечення і був 
кандидатом у члени РКП(б). Розчарувавшись у антиукраїнському 
більшовицькому режимові, залишив радянську службу і працював 
столяром у будівельних організаціях Полтави. У 1937 р. С. Григу 
засудили за «контрреволюційну агітацію». Приводом до арешту 
став випадок у Клубі будівельників, коли він зі своїми друзями за-
співав «Ще не вмерла Україна». Покарання відбував у Магадані, а 
коли 6 червня 1941 р. вийшов на волю, у Харкові вже застав німців. 
До Полтави повернувся 29 вересня. Деякий час виконував столярні 
роботи вдома, а в лютому 1942 р. за направленням біржі праці пе-
рейшов на роботу до міської управи, де невдовзі став завідуючим 
адресним бюро. Українські підпільники-націоналісти, за словами 
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С. Григи, хотіли шляхом збройної боротьби проти німців і більшо-
виків створити незалежну Українську державу [37, с. 175].

Бандерівці також мали в Полтаві свою «п’ятірку», яку очолю-
вали Ярослав Мудрий (можливо, це – псевдо, інше псевдо – «Оку-
лярчик») та Василь Яворів. Осідок бандерівці мали в помешканні 
Олександри (Олесі) Потапенко на вулиці Котляревського, навпроти 
скверика поблизу міської поліцейської управи. Господарка кварти-
ри була доч кою відомого полтавського поета Мусія Кононенка та 
дружиною Митрофана Потапенка – репресованого в 1937 р відпові-
дального працівника споживчої кооперації. Будучи членом ОУН(б), 
О. Потапенко працювала у Полтавській управі Українського Чер-
воного хреста. «Це була жертовна і відважна жінка-патріотка – 
згадував пізніше М. Мартинюк – безмежно віддана справі чинного 
націоналізму» [36, с. 39]. Запасна явка бандерівців знаходилася в 
їдальні для вчителів-пенсіонерів на вулиці Олександрівській, нав-
проти нинішнього ЦУМу. До складу бандерівського підпілля, за 
словами М. Мартинюка, входили також дружина страченого в 
Миргороді Миколи Лемика, перекладач однієї з тилових німецьких 
установ Петро Ключевський і дочка О. Потапенко Оксана.

Бандерівці також мали свій осередок у Яготині, де перебував 
окружний провід ОУН(б), який очолював староста районної упра-
ви Кобушко і начальник районної поліції Роздера. Явочна квартира 
бандерівців знаходилася у приватному помешканні Ірини Паламар-
чук, яка працювала на пошті. В оперативному відношенні Яготин-
ському окружному проводу ОУН(б) підпорядковувався й Пирятин, 
де районним провідником із осені 1942 р. був директор і одночасно 
режисер місцевого театру Іщенко. У Шрамківському районі банде-
рівцем вважався Микола Рубан, а у Гребінці – син районного старо-
сти Левченка [4, с. 53–54].

Із підпіллям ОУН тісно співпрацювали представники української 
інтелігенції Полтави: перший за часів окупації директор художньо-
драматичного театру Яків Шраменко, художник театру Ілля Запо-
рожченко, хорист театру Петро Дейнега, начальник персонального 
відділу міської управи Микола Лебединський (пізніше його замінив 
на цій посаді Олександр Настенко), заступник начальника адміні-
стративного відділу міської управи Віктор Мигаль, знаний лікар Пет-
ро Марченко та ін. Про деяких із них у відомчому архіві СБУ в Пол-
тавській області збереглися короткі біографічні відомості.



205

В. Мигаль народився 1912 р. в селі Сторожове Чутівського райо-
ну. У 1930 р. вступив на робітничий факультет при Полтавському 
педагогічному інституті, по закінченні якого продовжив навчання 
на філологічному факультеті цього ж інституту і закінчив його в 
1938 р. Будучи студентом, почав працювати науковим співробітником 
Полтавського краєзнавчого музею. У 1939 р. вступив до київського 
університету, але в зв’язку з початком Другої світової війни був мо-
білізований до Червоної армії. Мав військове звання молодшого лей-
тенанта і служив помічником начальника зв’язку стрілецького полку. 
У вересні 1941 р., будучи контуженим і пораненим у голову, в районі 
Оржиці потрапив до німецького полону, але під час конвоювання в 
м. Лубни утік із колони. Деякий час жив удома, а потім перебрався 
до Полтави. У жовтні–грудні 1941 р. працював у газеті «Голос Пол-
тавщини», але був звільнений у зв’язку зі скороченням штатів, після 
чого влаштувався на роботу завгоспом до Полтавської управи Укра-
їнського Червоного Хреста. Нарешті, на початку 1942 р. О. Дигас за-
брав його своїм заступником до Міської управи [13, с. 12].

П. Марченко був уродженцем хутора Грицюківщина Велико-
багачанського району. Після закінчення в 1902 р. Петровського 
Полтавського кадетського корпусу навчання продовжив у Київ-
ському військово-фельдшерському училищі, був учасником росій-
сько-японської та Першої світової воєн. За радянських часів – лі-
кар-терапевт однієї з полтавських клінік. Під час німецької окупації 
працював в Українському Червоному Хресті в Полтаві. Особисто 
врятував життя, звільнивши з табору військовополонених більше 
100 бранців. Засуджений Особливою нарадою НКДБ за націоналіс-
тичну діяльність на 10 років виправно-трудових таборів. Помер у 
1945 р. в харківській в’язничній лікарні.

Перше знайомство Похідних груп ОУН із представниками пол-
тавської творчої інтелігенції відбулося в жовтні 1941 р. на скликаній 
О. Дигасом нараді, яка відбулася на квартирі Л. Гудзенка з приводу 
передачі Спаської церкви Українській автокефальній православній 
церкві (УАПЦ), яка щойно почала відроджуватися. Там полтавські ін-
телігенти вперше дізналися про існування ОУН та її Похідних груп, 
познайомилися з програмними засадами українського націоналізму 
та методами легальної і нелегальної роботи зі створення самостійної 
Української держави в умовах німецької окупації [13, с. 28].

На початку грудня 1941 р., також із ініціативи О. Дигаса, була 
скликана нарада причетних до освітньої роботи українських пат-
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ріотів, на якій були присутні Г. Ващенко, Ф. Пошивайло, І. Ребро, 
А. Багмет, В. Мигаль та ін. Учасники наради обговорили питання 
видання підручників для українських початкових шкіл. Семирічні 
й середні школи німцями були заборонені. Розбудова української 
національної освіти в межах дозволеної німецькими окупантами 
була одним із пріоритетних завдань Похідних груп ОУН. Провідні 
полтавські вчителі-методисти відразу ж приступили до написання 
підручників уже на початку 1942 р., коли початкові школи почали 
працювати, вперше в Україні в умовах німецької окупації було ви-
друкувано український буквар, читанку для 1–4 класів, підручники 
з української та німецької мов і шкільний збірник українських пі-
сень.

У фондах Державного архіву Полтавської області збереглися 
окремі з названих підручників, зокрема «Рідне слово» (український 
буквар для початкової школи), складений О. Кустоляном з допомо-
гою полтавських вчителів Гармаша, Голубицької, Горєва та Гревцо-
ва. Методичну допомогу авторам букваря надали відомі вчителі-
методисти. Ф. Пошивайло та І. Михайленко. Тираж підручника був 
доволі значним – 10 тисяч примірників. Підручник був позбавлений 
будь-якого ідеологічного забарвлення і своїм змістом мав вихову-
вати з дітей українських патріотів: прищеплювати любов до рідної 
землі, природи, української мови. Вміщені в буквар коротенькі опо-
відання, прислів’я і приказки були близькими і зрозумілими для ді-
тей. Опановуючи буквар, вони знайомились зі знаряддями праці, 
рослинним і тваринним світом України, з основами християнської 
моралі. У букварі були вміщені й коротенькі відомості про сусідні з 
Україною держави. В оповіданні про Німеччину говорилося лише 
про працьовитість, дисциплінованість, схильність до порядку і чи-
стоти та про інші чесноти німців. Ні про Гітлера, ні про нацистську 
ідеологію мови не було.

Через кілька днів відбулася чергова нарада українських націо-
налістів із представниками української творчої інтелігенції, на якій 
обговорювали репертуар і роботу Міського театру. На той час нім-
ці вже усунули О. Дигаса з посади завідуючого адміністративним 
відділом міської управи і на його місце призначили Івана Головка 
– рідного брата відомого радянського письменника Андрія Голо-
вка, учителя за фахом. Учасники наради вирішили всіляко сприяти 
розвиткові театру, зберігати його національне обличчя і наповню-
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вати репертуар виставами українських драматургів-класиків [13, 
с. 29–30].

Навесні 1942 р. з Києва до Полтави прибув представник проводу 
ОУН(м) і одночасно один із керівників центральної управи Україн-
ського Червоного Хреста Діхтяр, який привіз нелегальну літерату-
ру українського державницького змісту та провів нараду з керів-
ництвом мельниківського підпілля в місті, на якій розглядалися 
питання розширення впливу ОУН у селах Полтавщини, створення 
там осередків національного відродження та залучення до них сіль-
ської інтелігенції та Української автокефальної православної церк-
ви (УАПЦ). Серед нелегальної літератури переважав журнал «Сур-
ма» та невелика за розміром книжечка невідомого автора «Симон 
Петлюра».

Значного поширення серед полтавців набула розповсюджувана 
брошура під назвою «Україна в боротьбі» без зазначення автора, 
місця і року видання. Вона була розрахована на жителів підрадян-
ської України, які опинилися під німецькою окупацією. У відповід-
ності з концепцією М. Грушевського в ній коротко переповідалася 
багатовікова історія України, яка зводилася до боротьби народу за 
своє виживання. Підкреслювалося, що найбільших втрат україн-
ська нація зазнала під час радянської влади, коли було розстріля-
но, замучено Голодомором і вислано на чужину більше 8 мільйонів 
українців, а з «українського хлібороба зроблено злиденного кріпа-
ка в колгоспах і радгоспах». Невідомі автори брошури проводили 
думку, що українці мають орієнтуватися на Європу та європейські 
цінності, а «українськими союзниками можуть бути лише вороги 
ворогів України» [30, с. 15]. Зважаючи на те, що жителі підрадян-
ської України перебували в інформаційному вакуумі і про існуван-
ня ОУН нічого не знали, про неї в брошурі не згадувалося.

У листопаді 1941 р. в Пирятині накладом видавництва місцевої 
газети «Українське слово» було надруковано і поширено по всій 
Полтавщині «Малий Кобзар», в якому вміщено 50 патріотичних по-
езій Т. Шевченка. Епітетом до видання слугували слова поета:

«Борітеся – поборите:
Вам Бог помагає,
За вас сила, за вас воля
І правда святая.»
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Цікавою є передмова до цього видання, яку написав редактор ча-
сопису «Українське слово» Іван Сенько. Вона свідчить, що її автор 
поділяв ідеологію українського націоналізму, а можливо, і сам був 
членом ОУН. Зокрема, він писав: «Творчість Шевченка збуджувала 
почуття національної свідомості, виховувала покоління в націона-
лістичному дусі і запалювала до боротьби за звільнення України. 
Його ідея визвольної боротьби – це ідея Петлюри-Коновальця, ідея 
ОУН, що веде український народ до створення Самостійної Собор-
ної Української Держави» [30, с. 7].

Основним завданням українських патріотів, як вказувалося в 
доповідній записці наркома НКВС УРСР Рясного на ім’я М. Хру-
щова, було ведення націоналістичної пропаганди серед населення 
та військовополонених, яким вони доносили «ідею боротьби з біль-
шовиками за створення «самостійної Української держави» [16, 
с. 404]. Найбільш сприятливий ґрунт вона знаходила серед націо-
нально-свідомої української інтелігенції та селянства, серед якого 
панували сильні антиколгоспні настрої. Серед інших завдань укра-
їнських націоналістів було залучення нових членів до свого підпіл-
ля та створення фонду допомоги сім’ям репресованих комуністич-
ним режимом українських патріотів.

Ідею державної незалежності України підпільники ОУН пропа-
гували під час збирання продуктів, грошей і одягу для радянських 
військовополонених, якими опікувався Український Червоний 
Хрест, по містах і селах Полтавщини. З цією метою вони неодно-
разово відвідували Котельву, Нові Санжари, Опішню, Диканьку, 
Мачухи та ін. Організацією допомоги військовополоненим від Укра-
їнського Червоного Хреста займалися Андрій Багмет та Зінаїда По-
тульницька – дружина протоієрея УАПЦ Олексія Потульницького. 
За допомого старост сіл і районів вони скликали сільські сходи, на 
яких закликали присутніх робити пожертви для українських бран-
ців-полонених.

Під час однієї з таких експедицій А. Багмет за п’ять днів зібрав 56 
підвід із продуктами харчувався [18, с. 46–47]. Як свідчили пізніше 
на допитах у застінках НКДБ заарештовані учасники благодійних 
акцій, люди зі співчуттям ставилися до ідеї створення самостійної 
Української держави.

Полтавське відділення УЧХ стало легальним осередком, навко-
ло якого гуртувалися всі національно свідомі українські елемен-
ти, у т. ч. і підпілля ОУН. У своїх спогадах Г. В’юн згадувала про 
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співпрацю з українськими патріотами: «Зовсім природно, в колах 
нашого товариства знайшло значну підтримку українське націо-
нально-визвольне підпілля, очолюване тоді, як відомо, двома відді-
лами ОУН. Правда, з причин наявної тоді ворожнечі між цими дво-
ма відділами, тобто актив товариства – не пристали ні до одного з 
цих відламів, хоч допомагали, як могли, обом їм у тих видах їхньої 
праці, які ми вважали тоді доцільними і національно корисними. 
Зокрема, ми допомагали в улаштуванні побуту й нав’язанні кон-
тактів з місцевим населенням тим діячам підпілля ОУН з західних 
українських земель, які працювали тоді в Полтаві й на Полтавщині. 
У зв’язку з цим, навіть наші приватні помешкання були тоді своє-
рідними «явичними квартирами» для зв’язкових підпілля. В цьому 
відношенні великий ризик брали на себе зокрема, п-во Антоніна й 
о. Демид Бурко та інші, в тому числі, й наша родина та родина По-
тульницьких» [18, с. 49].

Улітку 1942 р. німецьке фронтове командування передало Пол-
тавщину в управління своїй цивільній адміністрації – вона буда 
включена до рейхскомісаріату «Україна» з осідком у Рівному. Від-
тоді почалися масові репресії проти українських патріотів. Якщо 
на початку окупації німці ставилися до спроб українського націо-
нального відродження з настороженістю, то надалі почали вбачати 
для себе джерело неприємного клопоту, позаяк воно суперечило 
расовій ідеології нацистів. Масові гоніння проти будь-яких проявів 
українського національного життя почалися з весни 1942 р. Нацис-
ти заборонили використовувати українську національну символіку, 
діяльність «Просвіти» та інших українських громадських організа-
цій, виконувати гімн «Ще не вмерла Україна». Водночас посилилася 
пропаганда нацистської ідеології, збільшився обсяг офіційних ні-
мецьких повідомлень у пресі.

Першими жертвами нацистського терору стали учасники Похід-
них груп ОУН – молоді підпільники-націоналісти, які прибули на 
Полтавщину із Західної України та еміграції, щоб допомогти пол-
тавцям у розбудові національного життя. Завдяки спільним клопо-
танням Українського Червоного Хреста та керівництва Полтавської 
міської управи, зокрема її голови Ф. Борківського, перших в’язнів 
змогли врятували від смерті. Але, в кінці березня 1942 р., невдовзі 
після Шевченківських свят, які урочисто пройшли у приміщенні 
Полтавської міської управи (нині – Кооперативний технікум), було 
заарештоване і її керівництво. У своїх спогадах. М. Соколовський 



210

вказував, що арешти українських патріотів почалися відразу піс-
ля того, як вони в кабінеті Ф. Борківського склали присягу на вір-
ність Україні. Зі слів автора, вона була такого змісту: «Присягаю 
перед Богом і духом моїх предків на досмертну вірність україн-
ському народові, на Українську самостійну соборну державу, на 
послух і карність Організації Українських Націоналістів, що її очо-
лювали полковник Євген Коновалець, полковник Андрій Мельник 
та інші послідовники. Так мені, Боже, допоможи у виконанні моїх 
обов’язків» [37, с. 176].

Про обставини загибелі Ф. Борківського є коротка згадка в авто-
біографічному романі Олекси Ізарського (О. Мальченка). До кабіне-
ту голови міської управи зайшли двоє німецьких офіцерів і наказа-
ли одягатися та йти з ними. Ф. Борківського відвезли до викопаної 
на міському цвинтарі ями і застрелили без жодних звинувачень і ви-
року [33, с. 202]. Разом із ним були розстріляні О. Дигас та П. Дейне-
ко. Г. В’юн у своїх спогадах вказувала, що українські патріоти стали 
жертвами радянської агентури, яка працювала в німецьких тилових 
установах. М. Соколовський зрадником вважав заступника началь-
ника полтавської поліції С. Мирошниченка.

Повідомлення про страту українських патріотів з’явилося в 
перших числах квітня 1942 р. В офіційних документах німецького 
командування з цього приводу говорилося: «Начальнику поліцей-
ської команди в Полтаві вдалося ліквідувати таємну організацію, 
яка підтримувала зв’язок з більшовиками і займалася розвідуваль-
ною діяльністю. Крім того, в коло її завдань входило ведення во-
рожої пропаганди, підрив мостів і залізниць, а також вбивство 
старших офіцерів. Організацією керував професор філософії, який 
працював у Полтаві бургомістром. Була знайдена зброя, а також 
схеми і деталі для складання радіопередавачів». В іншому німець-
кому документі від 10 квітня 1942 р. говорилося: «У Полтаві було 
заарештовано мера і трьох інших осіб. Мер проводив у себе збори з 
прибічниками Бандери, в ході яких він пропагував ідею створення 
української армії для боротьби з німецьким вермахтом [35]. До речі, 
в доступних для автора цього дослідження німецьких документах 
немає жодної згадки про існування в Полтаві радянського підпілля, 
наче його й не було.

Наступником Ф. Борківського німці призначили адвоката Анд-
рія Репуленка, який обіймав посаду голови міської управи три з по-
ловиною місяця. Останнім бургомістром Полтави (саме так він себе 
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називав) був інженер з полтавського «Водоканалу» Петро Галанін, 
який вірою і правдою служив окупантам і втік разом із ними до Ні-
меччини у 1943 р.

Після страти керівництва Полтавської управи і заборони 1-го 
жовтня діяльності Українського Червоного Хреста рятувати укра-
їнських патріотів уже було нікому. Єдиним прихистком для них 
стала УАПЦ. Як стверджував М. Соколовський, під час німецьких 
каральних акцій було розстріляно 12 підпільників-мельниківців. 
Тринадцятою була його дружина Діна Соколовська (дівоче пріз-
вище – Шматько). М. Соколовський уникнув розправи і вступив на 
Пастирські курси УАПЦ, які 10 квітня 1942 р. відкрилися в Полтаві 
й працювали у невеликому приміщенні у дворі Краєзнавчого музею. 
Слухачами курсів стали також члени ОУН Василь Шарий, Воло-
димир Козир, Віктор Мигаль і колишній сотник армії УНР Шкода, 
який в роки війни повернувся з еміграції до Полтави. По закінченні 
курсів єпископ Переяславський Мстислав (небіж С. Петлюри Сте-
пан Скрипник) висвятив М. Соколовського на іподиякона, а через 
деякий час єпископ Сильвестр – на священика.

Перед приходом Червоної армії до Полтави М. Соколовський ви-
їхав до Буковини, де зв’язався з місцевим підпіллям ОУН. У кінці 
1944 р. його заарештували енкаведисти, але йому вдалося обдури-
ти охорону і втекти. На волі перебував недовго. Завдяки провока-
тору його знову спіймали, але по дорозі до Полтави йому й цього 
разу вдалося втекти. Під вигаданим прізвищем Григорія Бондаря 
М. Соколовський повернувся на Буковину і влаштувався на роботу 
в Коломийському дорожному відділі. Він поновив зв’язки з ОУН і 
за їх дорученням поставляв зброю воякам УПА. У 1948 р. М. Со-
коловського знову заарештували і засудили до розстрілу, але саме 
толі з ідеологічних міркувань в СРСР скасували смертну кару і це 
врятувало йому життя. До 1961 р. карався в таборах Мордовії і Комі 
АРСР. Після виходу за амністією на волю повернувся на Дніпро-
петровщину, де і мешкав безвиїздно до смерті в 2001 р., маючи від 
Української держави мінімальну соціальну пенсію.

В. Мигаль після закінчення Пастирських курсів службу Божу 
відбував у Бірках і Лютеньських Будищах Зіньківського та у Зубівці 
Миргородського районів, де і був заарештований 29 березня 1944 р. 
та засуджений Особливою нарадою при НКВС СРСР за «ізмену Ро-
діни» на 7 років виправно-трудових таборів [12, с. 76].
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Після розправи німців над мельниківцями керівництво укра-
їнським національно-патріотичним підпіллям перебрали на себе 
бандерівці. Їх ряди поповнилися як за рахунок місцевих жителів, 
так і учасників нових Похідних груп із Західної України. 29 черв-
ня 1942 р. після відповідної підготовки зі Львова на східні терени 
Ук раї ни вирушили Іван Семенюк, поет Олесь Весняний, Дацюк і 
Микола Мартинюк. Останній мав посвідчення співробітника кре-
менчуцької газети «Дніпрова хвиля» [36, с. 28]. У Києві Крайовий 
провідник Дмитро Мирон («Орлик») направив групу бандерівців до 
Полтави, де О. Потапенко та А. Бурко надали їм тимчасовий при-
хисток і допомогли легалізуватися, а харківський професор Григо-
рій Помаленький, який симпатизував українському визвольному 
рухові, допоміг працевлаштуватися.

Г. Помаленький народився 1896 р. в Миропіллі Харківської гу-
бернії (нині – Сумська обл.). Початкову освіту здобув у своєму селі, 
далі навчання продовжував у Дмитрієвському реальному училищі, 
Московському та Харківському сільськогосподарському інститу-
тах, учителював у Києві та Харкові. За радянських часів працював 
ученим секретарем Українського інституту прикладної ботаніки, 
завідуючим кафедрою і деканом педагогічного відділення Харків-
ського сільськогосподарського інституту. До української справи 
Г. Помаленький долучився, будучи студентом у Москві: брав актив-
ну участь у роботі українських драматичних гуртків та народних 
хорів. За звинуваченням у «мазепинстві» неодноразово заарешто-
вувався царською владою. За доби Української революції 1917–
1921 рр. разом із академіком М. Сумцовим, Г. Хоткевичем, профе-
сорами Синявським і Плевако працював у харківській «Просвіті», 
часто виступав на народних зібраннях та в робітничих клубах, про-
пагуючи українську національну ідею. Під час Денікінщини був за-
арештований за звинуваченням в українському сепаратизмі.

Великий вплив на формування світоглядних позицій Г. Пома-
ленького мав його двоюрідний брат Гнат Михайличенко – музикант, 
письменник, художник і громадський діяч, а передусім – щирий укра-
їнський патріот. У вищих навчальних закладах Г. Помаленький завж-
ди читав лекції українською мовою, а тому перебував під підозрою у 
«компетентних органів» більшовицького режиму. Вперше йому до-
велося мати справу з чекістами у 1925 р., коли був закритий журнал 
«Молодий дослідник», який він редагував. У 1927 р. за участь у ви-
давництві «Рух» Г. Помаленький перебував під слідством, а в 1930 р. 
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заарештовувався у сфальсифікованій чекістами справі Спілки визво-
лення України, але судової розправи уникнув. У часи «великого те-
рору» другої половини 1930-х рр. знову потрапив під підозру органів 
НКВС, але й цього разу справа до тюремного ув’язнення не дійшла. У 
листопаді 1941 р. в умовах німецької окупації з ініціативи «Коника» 
у Харкові виник Український громадський комітет. Г. Помаленький 
долучився до його роботи у секції земельних справ, а після розгрому 
німцями комітету працював завідуючим агрономічним відділом Хар-
ківської обласної земельної управи. Голодне життя в Харкові змуси-
ло його разом із сім’єю переїхати в січні 1942 р. до Полтави, де він 
обіймав посаду заступника начальника обласного об’єднання сіль-
ськогосподарських навчальних зак ладів.

Зважаючи на патріотичні переконання Г. Помаленького, з ним 
встановили контакт учасники українського національно-патріо-
тичного підпілля. Зокрема, під час слідства в 1944 р. чекісти довели, 
що він підтримував стосунки з представниками Краєвого проводу 
ОУН(б) «пані Марійкою» і «Миколою» («Зеленим»). Енкаведисти 
звинувачували його також у тому, що він надав роботу українським 
націоналістам: Миколі Кравченку у Зіньківській лісовій школі, Ми-
колі Мартинюку і Козюку – в Андріївському, а Сергію Петренку – у 
Писаревщинському сільськогосподарських технікумах. Націона-
лісти агітували Г. Помаленького офіційно вступити до ОУН(б), але 
він вагався і певної відповіді не давав. І хоча його причетність до 
ОУН(б) не була доведена, Г. Помаленького засудили до 10 років тю-
ремного ув’язнення, де він і помер. Посмертно був реабілітований 
лише в 1993 р. [11, с. 12–54].

С. Петренко був уродженцем підрадянської України, учителем 
за фахом. У 1939 р. його послали проводити «радянизацію» Захід-
ної України, де він перейнявся державницькими ідеями українсько-
го націоналізму і став членом ОУН. У Писаревщинському сільсько-
господарському технікумі працював учителем фізкультури. Після 
розгрому німцями ОУНівського підпілля в Києві налагодив зв’язок 
із Крайовим проводом ОУН(б) Південної України в Дніпропетров-
ську, який тимчасово перебрав на себе керівництво націоналістич-
ним підпіллям на Полтавщині, привіз звідти багато нелегальної лі-
тератури та адреси місцевих людей, які вступили до ОУН(б) ще за 
часів першої радянської окупації Західної України в 1939–1941 рр. 
Влітку 1942 р. для поповнення підпілля ОУН(б) до Полтави через 
Кременчук прибула уродженка Галичини Марія Москалець (Галя). 
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До бандерівців перейшов і Василь Гришко, який уцілів після погро-
му мельниківського підпілля.

Суворі реалії напівлегального, а більше нелегального життя, по-
стійна небезпека з боку німецьких каральних органів та прихованої 
більшовицької агентури, для якої українські патріоти були такими 
ж небезпечними, як і нацисти, повсякденна турбота за прожиток – 
у таких умовах доводилося підпільникам-націоналістам пропагува-
ти ідею державної незалежності України. Агітація велася як в усній 
формі в індивідуальних бесідах, так і через поширення ОУНівських 
часописів «За самостійну Україну», «Ідея і чин», брошуру «Ідейно-
політичний вишкіл» та ін.

У кінці вересня – на початку жовтня 1942 р. у Полтаві пройшла 
нова хвиля арештів, на цей раз бандерівців. У лабети гестапо потра-
пили обласний провідник ОУН(б) Ярослав Мудрий («Окулярчик»), 
Засидь Яворів («Зелений»), Оксана Потапенко, Григорій Козачен-
ко, Оксана Пройда та ін. Тюремний стражник – селянин із Волині 
Филимон Редько – намагався влаштувати втечу заарештованим, але 
був розстріляний разом із ними. Олеся Потапенко, яка уникнула 
розправи, в 1943 р. виїхала до Німеччини, де й померла в 1948 р., по-
хована поблизу Мюнхена.

Із тюремної камери Ярослав Мудрий встиг передати М. Соко-
ловському передсмертну записку такого змісту: «Дорогий друже 
Миколо, мене хтось із моєї п’ятірки продав, є можливість втечі, але 
в мене відібрали окуляри, а я без них сліпий. Напевно, не вийду. 
Запам’ятай: я з Підляшшя, народження 1914 р. Тримайся! Різним 
Коникам не йми віри. Героям слава! Обіймаю. Твій Я. М.» [41, с. 20].

Восени 1942 р. німці розкрили велику мережу бандерівського 
підпілля в Сумах. До рук гестапо потрапив обласний провідник 
Сап рун, два районних провідники і 36 рядових членів ОУН. Одного 
із учасників цієї організації було заарештовано в Полтаві. У нього 
знайшли багато підроблених печаток німецьких окупаційних уста-
нов [34, с. 385].

У своїх спогадах И. Мартинюк підтверджує, що розгром ОУН(б) 
у Полтаві стався внаслідок зради. Після загибелі Крайового про-
відника Дмитра Мирона («Орлика») у Києві його місце на короткий 
час посів зв’язковий Центрального проводу Іван Марко, але невдов-
зі був заарештований гестапо. Не витримавши тортур, він видав 
учасників націоналістичного підпілля у Полтаві та Харкові. Новим 
Крайовим провідником ОУН(б) було нризначено Петра Сака («Мо-
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гилу»), якого німці незабаром розстріляли [36, с. 39]. Через масові 
арешти окружна організація ОУН(б) в Яготині припинила зв’язки з 
Полтавою і надалі підтримувала їх безпосередньо з Крайовим про-
водом у Києві.

Після загибелі Я. Мудрого обласним Провідником бандерівсько-
го підпілля став вихідець із Західної України Бойко («Микола»). 
Невдовзі він був заарештований німцями, але з допомогою тюрем-
них наглядачів утік з під варти і зник [4, с. 52]. Його подальша доля 
невідома. Навесні 1913 р. Полтавським обласним Провідником було 
призначено Дмитра Кольбу. Зв’язковим з Крайовим проводом у Ки-
єві в нього був священик УАПЦ «Микола», який до війни працював 
учителем (за іншими свідченнями – директором середньої школи 
№ 10 у Полтаві, та Олена Глушко – рідна сестра дружини Василя 
Гришка, яка постійно мешкала у Києві.

Із наближенням радянських військ перед керівництвом ОУН(б) 
на центральних і східних теренах України було поставлене завдан-
ня: створювати бойові загони для боротьби з радянською владою 
на місці або направляти добровольців до Української Повстанської 
армії на Волинь. Замість країв територія України була розбита на 
військові округи.

Після вступу Червоної армії до Полтави Д. Кольба перебрався до 
Києва, де став заступником Крайового Провідника ОУН(б), а для ро-
боти в радянському підпіллі у кінці 1943 р. до Полтави послали Івана 
Нагірного («Григоренка», «Петра Чорного»). Народився він 1916 р. 
в с. Стрілиська-Стара на Львівщині. Після окупації червоними вій-
ськами Західної України в 1939 р., перебрався до окупованої німцями 
Польщі, а на початку радянсько-німецької війни повернувся до Льво-
ва і вступив до ОУН(б). У складі Похідних груп був направлений для 
підпільної роботи в Наддніпрянську Україну. Певний час обіймав по-
саду заступника окружного Провідника ОУН(б) Мартина Пруця (за 
документами – Людиренка) в Яготині. Прибувши до Полтави, І. На-
гірний нікого з бандерівського підпілля вже не знайшов (можливо, 
не хотів видавати їх енкаведистам під час слідства), не зумів легалі-
зуватися і в січні 1944 р. був заарештований [4, с. 62]. Його свідчення 
на допитах у радянських каральних органах є цінним джерелом для 
вив чення діяльності українського національно-патріотичного під-
пілля на Полтавщині в роки радянсько-німецької війни.

Важливим осередком українських націоналістів на Полтавщині 
був Кременчук, адже саме це місто лежало на шляху Похідних груп 
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ОУН на східні і південні терени України. До його складу входило 
кілька десятків чоловік, які працювали на різних посадах у тилових 
німецьких установах і органах місцевого самоврядування та в шко-
лі, де готували перекладачів для німецьких тилових служб. Судячи 
з документів, що збереглися, більшість із них вважали себе при-
хильниками С. Бандери.

Одним і керівників кременчуцького підпілля ОУН був Петро (за 
іншими джерелами – Михайло) Щепанський. Народився він 1908 р. 
у Кам’янці-Подільському. Деякий час працював кореспондентом 
у різних провінційних радянських виданнях, але офіційна кому-
ністична ідеологія не могла вбити в нього любові до рідного краю 
і перетворити українського патріота на московсько-більшовиць-
кого інтернаціоналіста. Його неприйняття комуністичного режи-
му іще більше посилилося в результаті спілкування з українцями 
Закарпаття, які після захоплення краю Угорщиною втекли до під-
радянської України. На початку радянсько-німецької війни П. Ще-
панський, який належав до низової ланки партійно-радянської но-
менклатури, мусив евакуюватися на схід, але в результаті швидкого 
просування німців застряв у Кременчуці, де його і застала окупація.

Восени 1941 р. П. Щепанський став редактором кременчуцько-
го часопису «Дніпрова хвиля» і за короткий час перетворив його 
на трибуну української самостійницької думки. На шпальтах часо-
пису друкувалися патріотичні вірші українських поетів, текст на-
ціонального гімну «Ще не вмерла Україна», «Марш націоналістів» 
та ін. 9 листопада 1941 р. «Дніпрова хвиля» опублікувала статтю 
одного з визначних діячів ОУН Євгена Стахіва (пізніше – керівни-
ка націоналістичного підпілля на Донбасі) «Нові шляхи виховання 
української молоді», в якій він закликав українських юнаків і дівчат 
бути патріотами своєї Батьківщини і за прикладом Кривого Рогу 
гуртуватися в національно-спортивні товариства «Січ» [4, с. 58].

Цю ж ідею підтримало і командування німецького вермахту, але 
з інших мотивів. У одному з його донесень вказувалося, що кому-
ністичні переконання особливо поширені серед української молоді, 
яка вороже налаштована по відношенню до німців. Позаяк в окупо-
ваній Україні нацистами 6ула дозволена лише чотирирічна початко-
ва школа і неохоплені навчанням старші віком юнаки і дівчата були 
залишені самі на себе, а тому можуть легко піддатися антинімець-
ким настроям. У зв’язку з цим, командування вермахту пропонува-
ло гітлерівському керівництву розглянути питання про можливість 
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дозволу молодіжної організації «Січ», яку передбачалося викорис-
тати для боротьби з комунізмом серед української молоді під наг-
лядом вермахту [26, с. 45]. З ідеологічних міркувань нацистські вер-
ховоди такого дозволу не дали.

Протягом короткого часу в Кременчуці та його околицях була 
створена розгалуджена мережа націоналістичного підпілля, як 
мельниківської, так і бандерівської орієнтацій, яка підтримувала 
зв’язки з такими ж осередками в Києві і Полтаві. До Кременчуць-
кого підпілля ОУН(б) входили директор місцевого Краєзнавчого 
музею Іван Білявський, працівники цього ж музею Дмитро Борків-
ський, Кіндрат Корольчук та ін.

Авторові, цих рядків не вдалося встановити родинні зв’язки 
Дмитра Борківського з головою полтавської управи Федором Бор-
ківським. Можливо, це простий збіг прізвищ. Згідно з довідкою кре-
менчуцького міського управління КДБ, у Федора Борківського була 
сестра (швидше, небога) Марія Дмитрівна Борківська, учителька 
за фахом, яка за німецької окупації працювала у торговому відді-
лі Полтавської міської управи. Після закінчення війни її мали на-
правити на роботу вчителькою на Закарпаття, тому її особа стала 
предметом прискіпливої уваги полтавських чекістів [22, с. 43].

Окремим учасникам Похідних груп ОУН, які прибули з Галичи-
ни до Кременчука, вдалося влаштуватися перекладачами в тилових 
німецьких установах і штабах. Серед них були Володимир Вережак, 
Петро Длябога, Богдан Мазяр, Олекса Бабій, Кістюк та ін. З-поміж 
названих підпільників більш-менш вірогідні відомості маємо лише 
про В. Вережака. Народився він 1917 р. в містечку Городенці на Га-
личині в селянській родині. Навчався в українській гімназії това-
риства «Рідна школа», по закінченні якої вступив до Українського 
техніко-господарського інституту в Подебрадах (Чехословаччи-
на). Згодом працював у кооперативному «Українбанку» у Львові. 
З юнацьких літ брав активну участь в організації і роботі драма-
тичних гуртків товариства «Просвіта», в осередках «Каменяр» та 
підпільній юнацькій організації ОУН. Напередодні Другої світової 
війни В. Вережак навчався в Краківській Академії мистецтв, де на-
лежав до української студентської громади «Чорноморе». Після 
приходу «визволителів» зі сходу в 1939 р. його родина (батько, мати 
й сестра Ганна) були репресовані й вивезені до Сибіру. Там бать-
ко помер, а мати з сестрою повернулися до рідної домівки лише в 
1956 р. На початку радянсько-німецької війни В. Вережак у складі 
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Похідної групи ОУН прибув до Кременчука і влаштувався перекла-
дачем в одному з німецьких тилових штабів. Своє службове стано-
вище він використовував для забезпечення підпільників німецьки-
ми документами.

Після повернення радянської влади до Кременчука, коли чекісти 
почали вишукувати українських націоналістів, до їх прискіпливої 
уваги потрапили Й. Швидь, О. Сапсай, Сушко та деякі інші україн-
ські патріоти, яких вони вважали причетними до ОУН. Їх здогадки 
були не безпідставними.

Йосип Швидь народився 1896 р. в селі Запсілля Кременчуцького 
повіту в селянській родині, в 1939 р. заочно закінчив Полтавський 
педагогічний інститут і працював директором школи в с. Потоки під 
Кременчуком. Деякий час він обіймав цю посаду і при німцях.

На початку листопада 1941 р., в приміщенні Кременчуцького 
міського театру відбулася конференція вчителів міста і району, яка 
розпочалася співом національного гімну «Ще не вмерла Україна». 
Залу театру прикрашали портрети С. Петлюри, Є. Коновальця та 
інших видатних очільників українського національно-визвольного 
руху. Головною на конференції була доповідь редактора «Дніпро-
вої хвилі» П. Щепанського, який закликав учителів боротися за 
вільну Україну і національну школу. Після закінчення конференції 
за рекомендації секретаря редакції «Дніпрової хвилі» Василя Та-
расова 22 листопада Й. Швидя призначили заступником, а 17 січ-
ня 1942 р. – завідуючим відділом народної освіти Кременчуцького 
району. Під його керівництвом був напрацьований і розісланий по 
школах обіжник під назвою «Правила внутрішнього розпорядку в 
новій українській школі», згідно з яким національна школа «ство-
рюється на основі вільного життя українського народу і пройнята 
ідеями національного відродження та розвитку». Над входом до 
школи мав обов’язково бути український герб – Тризуб, а в класах – 
ікони, портрети визначних діячів українського визвольного руху та 
патріотичні лозунги з тим, щоб зовнішній вигляд української школи 
пробуджував і виховував національні почуття». Уроки мали почи-
натися і закінчуватися молитвою. Від учнів вимагалося бути дис-
циплінованими, ввічливими, шанувати вчителів, батьків, старших 
за віком та один одного. При вході до класу вчитель мав вітатися 
з учнями гаслом «Слава Україні». Учні мали відповідати «Героям 
слава!» Отже, Й. Швидь хотів запровадити в школах традиційне ві-
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тання ОУН [20, с. 18]. Із цього можна зробити висновок, що він був 
знайомий і поділяв ідеологічні завади українських націоналістів.

Олександра Сапсай народилася 1897 р. в с. Кобелячок Кремен-
чуцького повіту. Одержавши середню музичну освіту, працюва-
ла вчителькою співів та керівником хорових колективів у школах і 
сільських будинках (сільбудах). Після арешту її чоловіка Черниша в 
1937 р. – колишнього старшини армії УНР, О. Сапсай позбавили ро-
боти і вона перебивалася випадковими заробітками. Під час німець-
кої окупації до серпня 1942 р. керувала хоровою капелою при Місь-
кому театрі й одночасно співала в хорі Покровської церкви УАПЦ 
в Кременчуці. Виступаючи перед місцевими жителями, її капела 
завжди відкривала концерти співом гімну «Ще не вмерла Україна». 
Згідно рекомендації Й. Швидя, учасники хорової капели О. Сапсай 
виконували також українські патріотичні пісні, в т. ч. «Гімн націо-
налістів», «Червона калина», «Чуєш, сурми грають» та їн.

Адміністратором хорової капели О. Сапсай працював Сушко, 
бухгалтер за фахом, який побував у Західній Україні після її оку-
пації Червоною армією в 1939 р. Під час німецької окупацїї став 
священиком, і будучи прихильником УАПЦ, запровадив богослу-
жіння українською мовою. У члена ОУН галичанина Костюка, який 
служив в одній із німецьких тилових установ, Сушко дістав тексти 
українських патріотичних пісень та брошури, як вважали енкаве-
дисти, «націоналістичного характеру», і розповсюджував їх серед 
хористів та знайомих. У грудні 1941 р. Сушка разом із П. Щепан-
ським, із яким він був у близьких стосунках, німці заарештували і 
невдовзі розстріляли [38, с. 239–247].

Ідеї відродження Української державності учасники Похідних 
груп ОУН намагалися також пропагувати через «Просвіти», що 
були знищені комуністами на початку 1920-х рр. і почали відроджу-
ватися лише після вступу німецьких військ на терени Полтавщини. У 
Кременчуці товариство «Просвіта» виникло уже в листопаді 1941 р. 
і нараховувало у своєму складі більше 100 членів. З ініціативи міс-
цевої інтелігенції таке ж культурно-просвітницьке товариство ви-
никло і в Градизьку. Воно об’єднувало 18–19 чоловік. Організаційно 
градизька «Просвіта» оформилася після приїзду з Кременчука Ми-
коли Шевченка, який на зібранні місцевої інтелігенції наголосив, 
що представляв не лише кременчуцьку «Просвіту», а й бандерівське 
крило ОУН. Тому під виглядом «Просвіти» у Градизьку потрібно 
створити осередок українських націоналістів. Надалі М. Шевчен-
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ко підтримував постійний зв’язок із націоналістичним підпіллям у 
Кременчуці, звідти привозив нелегальну літературу українського 
патріотичного змісту. 20 січня 1943 р. майже всі члени градизької 
«Просвіти» були заарештовані гестапо і відправлені на розправу до 
полтавської тюрми. Семеро з них там і загинули. М. Шевченка гес-
тапо заарештувало на початку вересня 1943 р. і подальша його доля 
невідома. Решта просвітян, які врятувалися від розправи німців, 
були зарештовані радянською контррозвідкою і згідно з вироком 
трибуналу військ НКВС у Полтавській області, були засуджені на 
10 років виправно-трудових таборів кожний [14, арк. 3, 22–26].

Один із осередків ОУН(б) існував у Крюкові та приміському 
селі Білецьківці. Створили його члени Похідних груп ОУН молоді 
галичани-бандерівці Микола Подольський («Явдоким») та Фаль. 
М. Подольський – уродженець Станіславщини, блондин середньо-
го зросту, мав 27 років. До Крюкова він прибув у червні 1942 р. після 
розгрому німцями мельниківського підпілля і влаштувався на ро-
боту до німецьких збройних майстерень. Фаль до Крюкова прибув 
раніше і служив у допоміжній українській поліції. У травні 1942 р., 
під час чергування на Біржі праці, він загітував вступити до ОУН(б) 
регістратора біржі Петра Щербину і дав йому псевдонім «Сірко».

П. Щербина народився 1919 р. у Крюкові. Після закінчення міс-
цевої семирічної школи навчався у Кременчуцькому вчительсько-
му інституті, одержав фах учителя української мови та літератури. 
Крім того, володів англійською і німецькою мовами. Його батько 
Василь Щербина за «контрреволюційну діяльність» був заарешто-
ваний у 1937 р. Після закінчення інституту П. Щербина працював у 
вечірній школі для дорослих на Донбасі, а влітку 1941 р. повернувся 
до Крюкова, де його й застала війна. Добровільно вступив до ви-
нищувального батальйону – допоміжної частини Червоної армії і 
обороняв Крюків. Після приходу німців працював у школі, а коли в 
січні 1942 р. її закрили – на різних роботах, у т. ч. перекладачем у ні-
мецького майстра на гранітному кар’єрі [7, арк 124]. Достеменно не-
відомо, коли він вступив до підпілля ОУН(б), але влітку 1942 р., вже 
залучив до нього уродженця Крюкова, учителя початкових класів 
Григорія Гливу, який працював на залізничній станції. Той, у свою 
чергу, переконав вступити до бандерівського підпілля чергового по 
станції Крюків Саву Чорновола.

С. Чорновіл народився 1898 р. у с. Білецьківка поблизу Крюкова. 
Після закінчення дворічного технічного училища в с. Табурищево-
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му на Херсонщині працював телеграфістом на залізниці. У 1935 р. 
заочно закінчив Харківський інститут інженерів залізничного 
транспорту. Після окупації Радянським Союзом Західної Украї-
ни був направлений на роботу на залізничну станцію Здолбунів, 
а з початком радянсько-німецької війни евакуювався до Харкова. 
Голодне життя у напівзруйнованому місті не влаштовувало С. Чор-
новола і він із родиною повернувся до батьків у Білецьківку. До бан-
дерівського підпілля залучив і своїх двоюрідних братів Степана та 
Василя Чорноволів [7, арк. 46–48]. Останній брав участь у антибіль-
шовицькому повстанні отамана Матвія Григор’єва у 1919 р. Пізні-
ше служив у армії УНР, у боях із червоними був поранений у плече. 
Після поразки Визвольних змагань 1917–1921 рр., пішов на емігра-
цію, жив у Румунії та Польщі, в Україну повернувся нелегально.

У грудні 1941 р. Василь Чорновіл організував у Білецьківці «Про-
світу», де місцева молодь під його керівництвом вивчала гімн «Ще 
не вмерла Україна», «Гімн націоналістів» та інші патріотичні пісні. 
Просвітяни читали та обговорювали нелегальну літературу дер-
жавницького змісту, яку В. Чорновіл привозив із Кременчука. Під її 
впливом членом ОУН(б) став білецьківський поліцай М. Г. Коваль-
чук.

Обережна, але наполеглива агітація бандерівців, не проходила 
даремно. У вересні 1942 р. С. Чорновіл загітував вступити до підпіл-
ля ОУН лейтенанта Червоної армії Андрія Белчича, який в умовах 
окупації працював їздовим у громадському дворі (колгоспі), та жи-
теля Білецьківки Феодосія Матюшенка. П. Щербина підготував до 
вступу в ОУН(б) трьох симпатиків: працівників гранітного кар’єру 
Петра Пархоменка, І. Слабка та випускницю Кременчуцького вчи-
тельського інституту Анну Пікіну, яка працювала перекладачем у 
німецькій будівельній організації й забезпечувала підпільників фір-
мовими бланками цієї установи. А. Пікіна Голодомор 1932–1933 рр. 
пережила в Україні та на Північному Кавказі й на власні очі бачила 
трагедію українського селянства. У 1938 р. її, ученицю 10 класу, як 
неблагонадійну в політичному відношенні, не прийняли до комсо-
молу, а в березні 1941 р. заарештували батька. У зв’язку з повернен-
ням радянської влади перелічені вище особи не встигли прийняти 
клятву на вірність Україні і ОУН(б).

Підпільники-націоналісти проводили усну державницьку агі-
тацію серед жителів Білецьківки, Крюкова та навколишніх сіл, по-
ширювали серед них листівки антинімецького та антирадянського 
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змісту, інші нелегальні видання, в т. ч. «Бюлетень ОУН» і «Катехізис 
українського націоналіста». У кінці 1942 р. вони встановили контакт 
із місцевою молодіжною антифашистською організацією «Набат», 
якою керував колишній політпрацівник Червоної армії Василь Ус. 
Дев’ять членів цієї організації були активними учасниками білець-
ківської «Просвіти». У лютому 1943 р. під час вистави у сільсько-
му клубі «Ой, не ходи, Грицю, та на вечорниці» В. Чорновіл закли-
кав молодь до боротьби з більшовизмом, за створення незалежної 
Української держави [27, арк. 3–11]. Бандерівці намагалися схилити 
набатівців до співпраці з підпіллям ОУН(б), але вони вагалися. У 
квітні С. Чорновіл вкотре запропонував В. Усові разом із організаці-
єю «Набат» приєднатися до бандерівців, але і на цей раз певної від-
повіді не отримав. Тоді ж зустріч з В. Усом мав і представник Цент-
рального Проводу ОУН(б), який назвався «Ніколаєм» (справжнє 
його їм’я невідоме). Ймовірно, він був зв’язковим, позаяк постійно 
їздив між Кіровоградом, Олександрією, Новогеоргієвськом, Крю-
ковом і Кременчуком, доставляючи підпільним осередкам ОУН(б) 
нелегальну літературу, листівки, інструктивні матеріали тощо [2, 
арк. 84]. 28 липня 1943 р. Лідія Чорновіл запросила В. Уса на обійстя 
свого батька Сави Чорновола, де на нього вже чекали два представ-
ники із Західної України, які своїх прізвищ не назвали. Вони агіту-
вали В. Уса вступити до Української Повстанської армії, обіцяючи 
йому посаду командира або політвиховника. Позаяк В. Ус знову 
вагався, посланці сказали, що за остаточною відповіддю прийдуть 
через два тижні, але з невідомих причин не з’явилися.

2 серпня 1943 р. відбулися загальні збори набатівців, на яких 
учасники антифашистського підпілля мали визначитися, до кого 
пристати – до УПА чи Червоної армії. Вони були патріотами Украї-
ни і поділяли ідею її національного визволення, але УПА була да-
леко, а Червона армія після перемоги на Курській дузі вже вступила 
на терени Наддніпрянщини і було зрозуміло, що перемога у війні 
остаточно схиляється на користь СРСР та його союзників. Тому 
пропозиція приєднатися до ОУН(б) і УПА не знайшла підтримки 
серед набатівців [2, арк. 31].

Крюківські підпільники-бандерівці мали також зв’язок із радян-
ською антифашистською групою, яку очолював Георгій Кірікаш-
вілі. До її складу входили Степан Врублевський, Іван Кожем’якін, 
Олексій Кисельов, Катерина Гаусман і Василь Мясніков. Наскільки 
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результативним був цей зв’язок чекістам під час слідства встанови-
ти не вдалося.

Крюківський осередок бандерівців підпорядковувався Олексан-
дрійському районному Проводу ОУН(б), який очолював Ярослав 
Михайлович Ференц. У березні 1943 р. він був заарештований німця-
ми, а з приходом Червоної армії – чекістами. В оперативному відно-
шенні крюківське і кременчуцьке бандерівське підпілля підлягало 
Кіровоградському обласному Проводу ОУН(б), керівником якого 
був Йосип Безпалий («Остап»). Кілька разів до Крюкова і Олександ-
рії приїздив, як вважали чекісти, «кадровий» оунівець «Михайло» 
та зв’язкова ОУН(б) «Олександра» (Олександра Трохимівна Турба-
ївська), заарештована пізніше чекістами. Перший раз вона побувала 
у Крюкові пізньої осені 1942 р., а вдруге – навесні 1943 р.

Представник Центрального Проводу 28-річний галичанин «Чор-
ний» провів дві наради (одна з них відбулася у серпні 1942 р.) з 
крюківським підпіллям ОУН(б). На них він наголошував, що стра-
тегічною метою українських націоналістів має бути боротьба за 
створення соборної і незалежної Української держави. Серед так-
тичних завдань «Чорний» особливо виділив ведення державниць-
кої пропаганди серед населення і боротьбу з комуністичними впли-
вами серед нього. В числі інших ставилося також завдання всіляко 
перешкоджати відправці української молоді на каторжні роботи до 
Німеччини й агітувати її вступати до підпілля ОУН(б), а також го-
тувати з них бойові групи та одинаків-терористів для боротьби з 
німцями і Червоною армією, якщо вона повернеться. Зброю для них 
передбачалося дістати з німецьких збройних майстерень та шляхом 
нападів на німецьких вояків [7, арк. 57].

Наприкінці зими 1942 р. до Кременчука прибула зондеркоманда 
гітлерівської служби безпеки СД. Карателі зв’язалися з німецькими 
тиловими штабами та командуванням 213-ої охоронної дивізії і 23 
лютого розпочали арешти українських патріотів. Того ж дня було 
вчинено обшук ешелону з українською молоддю, яку відправляли 
до Німеччини. У них були вилучені листівки антинімецького зміс-
ту. 25 березня зондеркоманда схопила у Кременчуці двох кур’єрів 
ОУН(б), які їхали з Полтави до Львова і Кракова [34, с. 149].

Як свідчив у своїх спогадах Є. Стахів, який по дорозі на Донбас 
кілька разів зупинявся в Кременчуці, в місті було заарештовано 
більше 20 учасників самостійницького руху Опору, в т. ч. П. Щепан-
ського, яких незабаром розстріляли. В одному із щомісячних звітів 
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німецького штабу тилового району «Південь» є коротка згадка про 
ці події: «У зв’язку з арештом українського редактора і кількох укра-
їнських співробітників, стало необхідним повністю взяти на себе 
випуск газети. Наступний номер у меншій кількості вийде в неділю 
3 березня». Новим редактором «Дніпрової хвилі» німці призначи-
ли Василя Тарасова, але пробув він на цій посаді недовго. 20 серпня 
1942 р. його звільнили, а 1-го квітня 1943 р. призначили заступником 
кременчуцького бургомістра Олега Алея, проте й тут він затримався 
недовго, позаяк 29 квітня буй заарештований гестапо [5, арк. 15].

У серпні 1942 р. гестапівці схопили Д. Борківського та К. Король-
чука. Тоді німці провели арешти і серед перекладачів-українців. Че-
рез два тижні їх було розстріляно. Лише Олексію Бабію («Білому») 
та Андрієві Лемчуку вдалося пораненими, у самій лише білизні ви-
братися з-під трупів своїх товаришів і врятуватися. У 1944 р. О. Ба-
бій, уже як вояк дивізії «Галичина», загинув під Бродами в боях із 
Червоною армією.

Пізніше Є. Стахів згадував про розгром кременчуцького під-
пілля ОУН(б): «Від нього в мене залишилося тяжке враження. Там 
гестапо жорстоко розправилося з нашим підпіллям, на чолі його 
стояв редактор місцевої газети ... Разом з ним загинула його дружи-
на і двоє дітей. Постріляно було багатьох галичан, посланих туди 
ОУН» [29, арк. 22]. Але і після розстрілу учасників націоналістич-
ного підпілля серед населення продовжували розповсюджуватися 
листівки, які вказували на злочини нацистів і закликали до бороть-
би за волю України. Це свідчило про те, що підпілля ОУН було добре 
законспірованим і не всіх його учасників німцям вдалося викрити.

Полювання на українських патріотів продовжили комуністи 
після повернення радянської влади. В лютому 1945 р. органами 
НКДБ була заарештована група підпільників ОУН у складі 14 осіб, 
які, за словами чекістів, «проводили націоналістичну діяльність у 
Кременчуці і Крюкові». Очолював її Михайло Данилович Донченко 
[3, арк. 246].

Численні арешти українських патріотів провели німці і в інших 
містах Полтавщини. Згідно з повідомленням німецької служби без-
пеки від 14 серпня 1942 р., в Лубнах під час облави було заарештова-
но кілька десятків юнаків і дівчат, яких підозрювали в причетності 
до українського антифашистського Руху опору, 23-х із них відпра-
вили до Кременчука і подальша їх доля невідома, а 33-х після пере-
вірки звільнили з-під арешту. Серед жертв учасників Лубенського 
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націоналістичного підпілля Юрій Бойко назвав його керівника Ве-
реша – вихідця з Карпатської України [17, с. 104].

Невеликі групи українських патріотів-націоналістів існували і в 
інших містах та селах Полтавщини, але чи мали вони зв’язок із ке-
рівними центрами ОУН, чи виникли з власної ініціативи та існували 
самостійно, – достеменно не відомо. Згідно з матеріалами полтав-
ських чекістів, в Оболонянському районі також існував осередок 
українських націоналістів, учасники якого поширювали серед насе-
лення ідеї державної незалежності України. При наближенні Чер-
воної армії учасники підпільної групи втекли на Захід, але одного 
з них – Костю Студія чекістам вдалося заарештувати [28, арк. 38].

Щирим українським патріотом у Малій Перещепині Полтав-
ського (?) району був місцевий учитель. Його прізвище, на жаль, 
залишилося невідомим. За словами М. Мартинюка, «це був високо-
ідейний, відданий оправі визволення України член ОУН, який весь 
вільний від учителювання час присвячував підпільній роботі» [36, 
с. 39]. Ідеї українського націоналізму серед прихожан пропагував 
священик УАПЦ отець Василь Ткач. До початку радянсько-німець-
кої війни він був пересічним радянським чиновником (радслужбов-
цем), а під час окупації став священиком і українським патріотом. 
Службу Божу відправляв спочатку в Полтаві, а потім – в одному 
із сіл Новосанжарського району. У своїх проповідях він закликав 
прихожан боротися за «самостійну Україну».

Після повернення радянської влади на Полтавщину ті україн-
ські патріоти, які врятувалися від нацистів, опинилися в застінках 
НКДБ. У жовтні 1943 р. чекісти заарештували П. Харченка, С. Гри-
гу, А. Багмета та ін. Декілька учасників націоналістичного підпілля 
(К. Вайденко, Я. Четворило, А. Даниленко, І. Шпигун та Деркач) пе-
ребували в розшуку. Як повідомив автору цих рядків житель с. Зін-
ці Полтавського району Василь Кожем’яка, Костянтин Вайденко 
перед приходом Червоної армії виїхав із сім’єю на Захід. Спочатку 
він оселився в Бельгії, а потім переїхав до США, де й працював на 
швейній фабриці. Багато років він намагався зв’язатися зі своїми 
братами Кіндратом та Петром, які мешкали в Безручках під Полта-
вою, але жоден із листів до них не дійшов.

Степан Чорновіл був заарештований органами НКДБ у кінці 
1943 р. На слідстві він відмовився визнати своє членство в ОУН, 
хоча не заперечував, що підтримував стосунки з націоналістами. 
Решта братів Чорноволів пішла разом із відступаючими німецьки-
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ми військами і їх доля невідома. П. Щербина після вступу Червоної 
армії до Крюкова був мобілізований до війська, відзначився в боях 
із німцями і в 1944 р. був нагороджений медаллю «За відвагу», ві-
йну закінчив перекладачем на фронті. Його рідний брат загинув у 
боях із німцями. Перед демобілізацією 26 грудня 1945 р. П. Щер-
бину заареш тували і привезли до Полтави. На слідстві він визнав 
свою причетність до ОУН(б), але, враховуючи його фронтові за-
слуги, одержав лише 10 років виправно-трудових таборів. Після 
смерті «вождя всіх народів» П. Щербину за амністією звільнили з 
ув’язнення. Багато років він писав листи в усі вищі партійні і радян-
ські інститути влади, домагаючись реабілітації і державної пенсії. 
У них П. Щербина підтверджував, що під час слідства в 1946 р. че-
кісти поводилися з ним коректно, тиску не чинили, але протоколи 
допитів він підписував у стані глибокої депресії, не читаючи, а тому 
обмовив себе. Він переконував представників влади, що організації 
ОУН у Крюкові не існувало, а з націоналістами знався начебто за 
завданням Івана Харченка – керівника радянської підпільної гру-
пи «Лейтенант Дніп ров», якому передавав вибухівку з гранітного 
кар’єру.

У 1957 р. із П. Щербини, нарешті, була знята судимість, але він 
залишався не реабілітованим. На той час у нього в страшенній 
бідності померла мати. Сам П. Щербина жив одинаком із тавром 
«українського буржуазного націоналіста» і працював сторожем у 
колгоспі с. Витязівка Бобринецького району Кіровоградської об-
ласті. Згідно з рішенням президії Полтавського обласного суду від 
31 липня 1979 р. його було реабілітовано і він отримав мізерну кол-
госпну пенсію.

Після проведених органами НКДБ арештів українське націо-
нально-патріотичне підпілля не було остаточно викорінене. У до-
повідній записці комісара внутрішніх справ УРСР Рясного на ім’я 
М. Хрущова відзначалося, що «в період окупації Полтави була ство-
рена підпільна Організація українських націоналістів, яка ставила 
за мету залучення нових учасників в організацію, проведення серед 
населення і військовополонених націоналістичної пропаганди. Ор-
ганізація проіснувала до листопада 1943 року. На підставі свідчення 
арештованих можна зробити переконливі висновки, що на терито-
рії Полтавської області існує глибоке націоналістичне підпілля» 
[28, арк. 58 зв.].
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Частина українських патріотів, яка рятуючись від репресій ра-
дянських каральних органів, втекла на Захід, вступила до Україн-
ської повстанської армії. Так, лише в одному із підрозділів УПА 
воювали Сергій Нестеренко («Туча»), Петро Гребенюк («Сагайдач-
ний») та Григорій Жалинський («Чабан») з Мачух, Андрій Винник 
(«Сагайдачний») з Верхолів, Євген Піддубний («Наливайко») з Жу-
ків Полтавського району, Володимир Захарченко («Всесвітній») з 
Гребінки та ін. [31, с. 848].

Перед вступом в УПА усіх «східняків», особливо тих, хто слу-
жив у поліції, які опинилися на теренах Західної України, ретель-
но перевіряла Служба безпеки бандерівців. Вони також проходили 
медичну перевірку і кожного дня по 4–5 годин – військовий вишкіл. 
Зранку та ввечері повстанці співали молитву:

«Боже великий, творцю всесвітній,
На нашу рідну землю споглянь.
Ми будемо вірні твоєму завіту
Вислухай лише наші благання.
Народ у кайданах, край у руїні,
Навіть молитись ворог не дасть.
Боже великий, дай Україні
Силу і славу, волю і власть» [15, арк. 71].

Саме з жителів Наддніпрянщини керівництво ОУН – УПА про-
тягом 1944 р. створювало нові Похідні групи, які після короткотер-
мінової підготовки направлялися до східних і центральних регіонів 
України після повернення туди радянської влади.

У травні 1944 р. командир полку УПА «Ясень» зібрав вихідців із 
східних областей України і створив із добровольців Похідну групу у 
складі 26 вояків, які мали готувати грунт для поширення національ-
но-визвольної боротьби на східних теренах України. Частина з них 
була затримана на Полтавщині і їх імена збереглися у доступних 
для дослідників архівах СБУ. Серед них – Василь Скоробагатько 
(«Буря») 1916 р. н., уродженець с. Яблуневого Охтирського району, 
освіта – 4 класи початкової школи. З 12 років почав працювати пас-
тухом у колгоспі, згодом – на різних роботах у радгоспі й на цукро-
вому заводі. В 1940 р. був призваний на службу до Червоної армії, 
а влітку 1941 р. під Білою Церквою потрапив до німецького поло-
ну, але втік із концтабору. Щоб уникнути примусового вивезення 
до Німеччини, у серпні 1942 р. вступив у Охтирці до поліцейського 
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батальйону, охороняв мости і промислові об’єкти. У серпні 1943 р. 
разом із батальйоном чисельністю більше 200 чоловік опинився в 
Дубненському районі Рівненської області, звідти втік і працював по 
найму у місцевих жителів. У листопаді 1943 р. добровільно вступив 
до УПА і був зарахований до куреня, яким командував «Сторчак». 
Там одержав псевдонім і служив кухарем у сотні «Веселого». Де-
який час навчався у школі підстаршин, де готували молодших ко-
мандирів УПА.

Петро Сердюков – уродженець Ново-Калитвинського райо-
ну Воронезької області, 1918 р. н., українець, виходець із бідняків, 
освіта – два класи початкової школи. До призову в Червону армію 
працював на різних роботах у колгоспі, до німецького полону по-
трапив у червні 1942 р. під Ворошиловградом. Перебував у таборах 
для військовополонених у Лисичанську, Дніпропетровську, Шепе-
тівці та Києві. У вересні 1943 р. табір евакуювали до Рівненської об-
ласті, звідти П. Сердюков утік разом із трьома товаришами і в Здол-
бунівському районі вступив до УПА. Від псевдонімом «Іщак» був 
зарахований до сотні «Веселого» рядовим вояком.

Яків Баранник – уродженець с. Андріяшівка Глинського району 
Сумської області, 1908 р. н., бідняк, мав три класи освіти. До німець-
кого полону потрапив у жовтні 1941 р. і був відправлений до конц-
табору в Сумах, звідки в січні 1942 р. втік і прийшов додому. Щоб не 
потрапити до Німеччини, у березні 1942 р. вступив до поліції, а во-
сени наступного року разом із відступаючими німецькими війська-
ми опинився у м. Дубно Рівненської області. Там вступив до УПА, 
був зарахований до сотні «Веселого» й одержав псевдо «Дубовик».

Крім перелічених вище осіб, членами Похідної групи були Петро 
Писаренко, 1921 р. н., слюсар з Полтави, який напередодні радян-
сько-німецької війни працював на Харківському тракторному заво-
ді; бухгалтер Микола Носенко і залізничник Євген Демидовський 
(«Дорошенко») із Ромен, «Дубовик» із Лохвиці, «Скрипаль» із Сен-
чанського району, «Кленовий» із Сумської області, «Єрмак» – уро-
дженець Корюківського району Чернігівської області та ін.

Похідну групу спочатку направили в розташування загону 
«Шакала», а потім перекинули за річку Збруч в Олевський район. 
Там з нею протягом кількох днів проводили навчання політвихов-
ники: прищеплювали ідею жертовності в ім’я свободи і незалеж-
ності України, вчили основам конспірації та як потрібно поводи-
тися в разі затримання органами НКДБ – НКВС. Перебуваючи на 
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нелегальному становищі або легалізувавшись, учасники Похідної 
групи ОУН мали вивчати умови життя і настрої людей, розташу-
вання військових частин Червоної армії та структуру радянських 
каральних органів, вести агітацію проти комуністичного режиму 
та колгоспного ладу, а головне – намагатися нічим себе не вияв-
ляти і чекати приходу влітку 1944 р. загонів УПА на східні терени 
України. На озброєнні група мала кулемет, гвинтівки і гранати, 
але зброю рекомендувалося застосовувати лише в крайньому ви-
падку. Старшим групи було призначено «Моряка» – уродженця 
Лохвицького району.

На схід учасники Похідної групи пробиралися польовими доро-
гами ночами, а вдень переховувалися по лісах, перелісках та лісо-
вих посадках. Харчувалися по селах: заходили вечорами до крайніх 
хат і випрошували або купували продукти, видаючи себе за втікачів 
із німецького полону. Позаяк діставати харчі для великої групи лю-
дей було важко, у Житомирській області вони розділилися по 2–3 
чоловіки і розійшлися в різних напрямках. Далі на схід рухалися 
самостійно. В. Скоробагатько і П. Сердюков ішли разом. Незнайомі 
люди попереджали їх про небезпеку, годували і показували дорогу 
додому. 18 липня 1944 р. поблизу хутора Гречана Митрофанівка Га-
дяцького району вони була затримані та заарештовані міліцією. Іще 
раніше, 16 червня в Яготинському районі було заарештовано Я. Ба-
ранника [15, арк. 73].

Інша група «східняків» була сформована у складі полку УПА, 
яким командував «Наливайко», пізніше йому було присвоєне вій-
ськове звання полковника. «Східняки» перебували у курені «Кона-
шевича». З них утворили окрему сотню у складі 84 повстанців під 
командою «Ягура». Перед самим походом на Схід він передав ко-
мандування уродженцю Київщини «Бересту». У складі сотні налі-
чувалося близько 30 вихідців із Полтавщини. З них відомі: бунчуж-
ний «Дорошенко» і «Кобзаренко» з Лубенського району, «Чорний» 
– з Градизького, кулеметник «Стрий» – з Лохвицького, колишній 
прикордонник «Хвиля» – із Зіньківського та ін. Перед походом у 
радянське запілля вони пройшли детальний інструктаж: у відкриті 
бої з Червоною армією не вступати, берегти себе, знаходити симпа-
тиків УПА і майбутніх борців за волю України, не грабувати селян, 
продуктами забезпечувалися лише з державних складів, магазинів 
та колгоспних комор, чекати сигналу від командування УПА.
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Протягом 17–18 листопада 1944 р. поблизу старого радянсько-
польського кордону у Кам’янець-Подільській області сотня мала 
бій із Червоною армією, в результаті якого 5 вояків були легко по-
ранені, двоє зникло безвісти і двоє повернулося назад до Західної 
України. По дорозі на Лівобережну Україну «східняки» не прихо-
вували свою приналежність до УПА, рухалися польовими дорога-
ми, зупинялися в лісах та по хуторах.

20 листопада на кордоні з Київською областю сотня розділила-
ся: одна частина, під командою «Атоса» (він же «Юрко») розійшла-
ся невеликими групами по Житомирській, Вінницькій і Кам’янець-
Подільській областях, щоб бути ближче до рідних місць, інша у 
складі 41 повстанця під командою «Береста» вирушила до Київ-
ської області. Серед них були «Вільховий» із Лохвицького району, 
«Дубовий» – із Миргородського, а також уроджені Донбасу, Рос-
това, Кубані, Одеси. У Київській області «східняки» знову розді-
лилися. Частина з них розійшлася по Київській і Чернігівській об-
ластях, а 14 чоловік 12 грудня 1944 р. прибули до Чорнобильського 
району і перебували там майже 9 місяців. Жили здебільшого по ху-
торах у хатах колгоспників. Харчувалися там же, продукти брали з 
колгоспних комор. Одночасно проводили антирадянську і антикол-
госпну агітацію та здійснювали терористичні акти проти надто рев-
них провідників більшовицького режиму. Тривале перебування у 
ворожому запіллі на обмеженій території свідчило про те, що люди 
ставилися до них прихильно, поділяли ідеї державної незалежності 
України і допомагали чим могли.

У ніч на 2 січня І945 р. члени Похідної групи УПА обстріляли ав-
томобіль із опергрупою НКДБ, при цьому загинув «Хвиля». 21 січня 
затримали районного прокурора і слідчого, відібрали в них зброю 
(автомат і гвинтівку) і відпустили. Пізніше вони вбили кількох ра-
дянських активістів і співробітників НКВС, а також, на прохання 
місцевих жителів, розправилися з головою одного з колгоспів та 
головою і секретарем сільської ради. Останні були розстріляні Яко-
вом Куцем (псевдо – «Шевченко» і «Чайка») за те, що за несплату 
податків описували майно і забирали в селян корів, які часто були 
єдиними годувальниками у родинах.

У кінці серпня 1945 р. «східняки» знову розділилися і розійшли-
ся по Чернігівській та Полтавській областях. На Полтавщину восе-
ни цього ж року прибуло 6 учасників Похідної групи УПА. Три дні 
вони гостювали на хуторі Московському Липово-Долинського ра-
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йону Сумської області у нареченої «Срібного» (він же «Веселий»), 
а потім знову розійшлися: «Срібний» і «Луговий» залишилися в 
Сумській області (як склалася їх подальша доля достеменно неві-
домо), а Яків Куц, Іван Клюшник («Соловейко»), Григорій Вергузь 
(«Чорноморець») і Федір Артеменко («Володя») вирушили на Пол-
тавщину. На озброєнні вони мали два легких кулемети, гвинтівки 
і гранати, а також компас і карти. Старшим у групі вважався «Во-
лодя», який мав середню освіту і добре розбирався в картах. Решта 
закінчили лише початкові школи.

Старшим за віком серед «східняків» був Григорій Вергузь, яко-
го шанобливо називали «батьком». Народився він 1907 р. у Стасях 
Диканьського району в бідній селянській родині. Батько помер у рік 
його народження, тому жив напівсиротою з матір’ю та старшими 
братами. Початкову школу закінчив у своєму селі, на тому його на-
вчання і закінчилося. У 1931 р. перебрався до Полтави, працював 
у підсобному господарстві однієї з військових частин комірником 
і помічником завідуючого складом обласного управління торгівлі. 
23 червня 1941 р. був мобілізований до Червоної армії, служив на 
Ленінградському фронті сержантом у кулеметно-артилерійському 
батальйоні. 22 грудня 1942 р. під час одного з боїв на Волховському 
напрямку, коли командири повтікали, старший сержант Вальков, 
сержант Самотілов і два кулеметники з Кобеляцького району Се-
менюк і Карнаух убили парторга батальйону Коровіна, знищили два 
кулеметних гнізда, а їх обслугу забрали з собою і перейшли на бік 
німців. У числі 16 дезертирів був і Г. Вергузь. У полоні тяжко пра-
цював на будівництві воєнних об’єктів у Польщі, але в червні 1944 р. 
разом із кубанським козаком Борисом Бодровим утік. Деякий час 
вони переховувалися у Карпатських горах, а потім працювали по 
найму у селян Грубешівського району Львівської області. Якось 
увечері на обійстя, де вони мешкали, зайшли 8 повстанців УПА, 
п’ятеро з яких виявилися із Служба безпеки, і почали розпитувати 
господаря, що за люди живуть у нього. Коли дізналися, що Г. Вер-
гузь із Полтавщини, один із повстанців, що мав псевдонім «Вітер», 
зрадів і сказав: «Здоров земляк! Я теж з Полтавщини з Новосан-
жарського району». У середині липня 1944 р. «Вітер» загинув у бою 
з німцями. Після цієї зустрічі Г. Вергузь разом з Б. Бодровим, який 
одержав псевдо «Кубанець», вступили до УПА.

На Полтавщині керівництво групою, як місцевий житель, пере-
брав на себе Г. Вергузь. Ішли здебільшого ночами, а вдень перехову-
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валися у лісах та скиртах соломи на полях. Уночі, 6 жовтня 1945 р., 
на хуторі Мелехи Березово-Луцької сільради Петрово-Роменського 
району у Варвари Великан вони попросили їсти й отримали хліб та 
молоко, нічого більше з їстівного в неї не було. Потім двоє повстан-
ців пішли на колгоспну конюшню, запрягли воза і разом із конюхом 
Василем Домченком забрали з комори колгоспу «Червоний степ» 
молоко, 32 кілограми солі і 7 паляниць, а на свинофермі – кабан-
чика вагою близько 130 кілограм. Все це навантажили на підводу 
і зникли, а сторожа відпустили. Після цього учасники Похідної 
групи УПА іще раз розділилися. Уродженець Великотокмацького 
району Дніпропетровської області Я. Куц та Іван Клюшник («Со-
ловейко») із невідомих причин вирішили пробиратися на Чернігів-
щину, але в ніч на 11 жовтня 1945 р. були випадково затримані в селі 
Лутайки Гребінківського району, коли керівництво колгоспу імені 
Молотова (голова, завгосп і комірник) перевіряли скирти соломи, 
яку ночами постійно крали колгоспники. Опору затримані не чини-
ли і були передані міліції. У Я. Куця виявили довідку про звільнення 
від військової служби на ім’я Мирона Шевченка, яку він купив у не-
знайомого в лісі за годинника.

Решта четверо з Похідної групи УПА (Г. Вергузь, «Володя» з Нед-
ригайлівського району Чернігівської області, «Срібний» і «Пат» із 
Сумської) – 15 жовтня 1945 р. прибули до диканьських лісів і виріши-
ли там зимувати. Продукти, як і раніше, крали з колгоспних комор та 
магазинів споживчої кооперації. Такі акції не могли тривати довго і 
4 листопада силами міліції на них почалися облави. Перебувати далі 
в диканьських лісах було небезпечно і 6 листопада вони вирішили 
розділитися востаннє. «Срібний» і «Пат» вирушили в Сумську об-
ласть і про їх подальшу долю нічого не відомо, Г. Вергузь і «Володя» 
також розійшлися. Кожний уже дбав про себе самостійно.

Г. Вергузь деякий час переховувався голодним у лісі, але голод 
брав своє. 10 листопада на хуторі Бруси Диканьського району він 
зайшов до Ганни Тимофіївни Вергузь і попросив їсти. Її чоловік за-
гинув на фронті, жила вдовою, тому вирішила прихистити Г. Вер-
гузя і допомогти легалізуватися. Гвинтівку і набої заховала, але в 
ніч на 15 листопада раптово наспіла облава. Ганна попередила Гри-
горія, щоб тікав, але він не встиг і заховався на горищі. Міліція там 
його знайшла і заарештувала.

«Володя» ночами ходив по селах і випрошував їсти, одежа в ньо-
го перетворилась на лахміття і не було зимового взуття – ходив у 



233

рваних галошах, сяк-так обмотавши ноги онучами. Увечері 5 грудня 
одна господиня на хуторі Лисяки Опішнянського району нагодува-
ла його і послала до колгоспної комірниці, в якої можна було щось 
купити з харчів. По дорозі «Володя» зустрів Микиту Кононенка і 
коли той запитав, хто він такий, відповів: «бандерівець». Після цьо-
го наказав зняти чоботи, забрав капелюха і відпустив.

22 грудня 1945 р. начальник Гадяцького райвідділу НКВС капі-
тан Андрущенко повідомив своє начальство в Полтаві про затри-
мання в Лютеньці в хаті Олексія Лимаря незнайомого, який здав-
ся лише тоді, коли енкаведисти почали стріляти. У нього вилучили 
ручний кулемет, револьвер, 6 гранат, 6 географічних карт і 806 крб. 
Затриманий назвався Пісковським Володимиром Яковичем. Під час 
допиту з’ясувалося, що він є уродженцем Чернігівщини Артемен-
ком Федором Федоровичем («Володею»). На Полтавщину потрапив 
тому, що Г. Вергузь («Чорноморець») обіцяв через свого знайомого 
з Диканьського райвідділу НКВС дістати йому фальшиві документи 
і легалізуватися [8, арк. 114–119]. Переховуватися «Володі» також 
допомагали місцеві колгоспниці.

Буваючи у Лютеньці, Ф. Артеменко поводився досить необачно. 
Якось випадково зустрів двох обірванах дівчат, які ходили по селу 
і випрошували милостиню – «просили шматка хліба». Одна з них 
Онищенко Олександра («Шурка») була напівроздягнута. Ф. Ар-
теменку стало їх жалко, і він вирішив допомогти дівчині. Разом із 
О. Лимарем на хуторі Шкурпели вони зайшли до колгоспного бух-
галтера, який їх нагодував, і на запитання, де можна дістати одяг, 
вказав на комірницю Настю, яка мешкала на хуторі Морози. Одяг у 
неї забрали, і частину його Ф. Артеменко віддав «Шурці».

У числі інших вилучених у Ф. Артеменка речових доказів були і 
його власні вірші. Один із них був адресований матері:

«Прощай, Мамусю, я твій син.
Як був малий, то ти гляділа,
А як підріс, кати взяли.
Не мала сили боронити.

Не мала сили, бо стара,
Кати злетілися, мов круки
І закували юнака.
На схід сонця я прощався,
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Прощай, Матусю ти моя.
Прощай родима Україно,
Більш не побачу тебе я.»

Серед вилучених віршів була і молитва за Україну:

«Боже, великий, єдиний!
Нищить не дай наш край,
В єдності сила народу,
Боже, нам єдність подай.

Боже, зніми з нас кайдани,
Не дай згинуть у ярмі,
Щастя і волю пошли Україні,
Щастя і волю дай їй» [8, арк. 216–217.].

Із думкою про матір і Україну повертався Ф. Артеменко у рідні 
краї, але опинився у радянському концтаборі.

Чотирьох заарештованих учасників Похідної групи «Східняків» 
протягом 10–11 червня 1946 р. судив воєнний трибунал Полтавсько-
го гарнізону. Згідно з його вироком Я. Ф. Куця, який особисто за-
стрелив кількох радянських активістів, було засуджено до страти, 
І. Клюшника і Г. Вергузя – до 20 років, а Ф. Артеменка – до 18 років 
каторжних робіт. І. Клюшник і Ф. Артеменко відбули покарання і 
дожили до незалежності України. У 1993 р. перший із них мешкав у 
Іркутській області Російської Федерації, а другий – у Сімферополі. 
Як склалася доля решти учасників Похідної групи «Береста» – не-
відомо.

Невдачею закінчилася і спроба деяких інших учасників Похід-
них груп УПА легалізуватися в радянському тилу. У відомчому 
архіві УСБУ в Полтавській області збереглася кримінально-слідча 
справа іще одного з них. Василь Степанович Клименко (останнє 
псевдо – «Чубчик») народився в с. Новачиха Хорольського району в 
1921 р. У 1936 р. вступив до комсомолу, а вже наступного року його 
мобілізували на роботи на шахтах Донбасу, а в 1939 р. – до Червоної 
армії. Під час оборони Києва, восени 1941 р. його військова частина 
стояла в Дарниці, звідти відступала на Бровари, Бориспіль і Бере-
зань. У Броварях В. Клименко дістав легке поранення в руку і ногу, 
а під час переправи через Березань потрапив до німецького полону і 
був відправлений до концтабору в Дарниці. Пораненого червоноар-
мійця лікували радянські лікарі. Один із них порадив В. Клименку, 



235

щоб уникнути голодної смерті, яка очікувала військовополонених, 
перейти на службу до німців. Так В. Клименко став рядовим воя-
ком допоміжної української поліції «гіві», записався під прізвищем 
«Кузнецов». Після прийняття присяги на вірність Німеччині й осо-
бисто фюреру, охороняв залізниці від партизан, але недовго. Служ-
ба в німців пригнічувала, а докори сумління весь час мучили його. І 
в січні 1942 р. разом із трьома поліцаями задумав тікати з наміром 
перейти до партизан. Згодом до них приєдналося іще семеро по-
ліцаїв. Народних месників вони не зустріли, а під час облави були 
схоплені німцями. Чотирьох із них розстріляли відразу, а решту 
відправили на каторжні роботи до Німеччини. Там В. Клименко, 
щоб врятувати життя, знову вступив до поліції, звідти знову втік і 
після довгих поневірянь потрапив до УПА. Перед вступом до УПА, 
політвиховники знайомили радянських військовополонених з 10 за-
повідями українських націоналістів, з історією України. Клятву на 
вірність Україні вони приймали в церкві. Під псевдонімом «Чубчик» 
В. Клименко був зарахований до сотні «Петровича», брав участь у 
боях із німцями та червоними партизанами.

У вересні 1944 р. «Петрович» запропонував В. Клименку й уро-
дженцю Північного Кавказу Івану Мелашенку під виглядом ра-
дянських військовополонених перейти фронт і в радянському тилу 
вести українську державницьку агітацію, готувати з українських 
патріотів повстанські загони і коли Червона армія піде далеко на 
Захід, підняти в Україні повстання. Завдання було явно нереаль-
ним. Убрід вони перейшли річку Сян, але, при переході через лінію 
фронту були затримані радянською контррозвідкою. У В. Клим-
ченка були вилучені револьвер, а у І. Мелашенка – гвинтівка. Під 
час арешту затримані заявили, що збиралися добровільно здатися 
представникам радянської влади, але їм не повірили. 13 листопада 
1944 р. військовий трибунал 18-ї Армії засудив обох на 10 років вип-
равно-трудових таборів [9, арк. 10–78].

У кінці 1944 р. полтавські чекісти, за їх свідченнями, ліквідували 
перекинутий з району Сокаля на Львівщині підрозділ УПА у складі 
40 вояків, яким командував уродженець Полтавщини, відомий під 
псевдонімом «Берест». Тут полтавські чекісти явно перебрехали, 
тому що по дорозі на Полтавщину Похідна група УПА уже розсія-
лася по Україні. Можливо, з «Берестом» і залишалося кілька пов-
станців [21, арк. 113]. Тоді ж, за звинуваченням у веденні націона-
лістичної пропаганди, були заарештовані жителі села Малі Будища 
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Опішнянського району брати Михайло і Гордій Шараї та Іван Без-
рук [23, арк. 6]. За пропаганду «українського націоналізму» чекісти 
заарештували і групу керівних працівників Полтавської обласної 
контори зв’язку, серед них: Федір Дробітько, Микола Федорович, 
Володимир Нікітенко та Олександр Берник [23, арк. 39].

Виявлені полтавськими чекістами факти ведення націоналістич-
ної пропаганди не вказують на причетність її фігурантів до укра-
їнського національно-патріотичного підпілля чи Похідних груп 
УПА, але свідчать про значне поширення серед полтавців ідеї дер-
жавної незалежності України, що було результатом діяльності По-
хідних груп ОУН – УПА. Підтвердженням цього є також той факт, 
що протягом 1944 р., згідно з матеріалами начальна Полтавського 
обласного управління НКДБ Чернецького, у навчальних закладах 
Полтави було заарештовано 15 «учасників ОУН» [21, арк. 304].

Німецький окупаційний режим і радянська влада в однаковій 
мірі були ворожими до національних домагань українського наро-
ду. Але, незважаючи на терор нацистів і комуністів, серед полтавців 
продовжувала жити ідея державної незалежності України, яку ці-
ною власного життя доносили учасники національно-патріотично-
го підпілля. Як видно з доповіді Чернецького, зробленої 6 червня 
1944 р. на зібранні партійно-радянського активу області, «ОУН в 
період окупації Полтавщини провела немалу роботу по згуртуван-
ню антирадянських націоналістичних сил. Вели підготовчу роботу 
по створенню банд у Кременчуцькому та інших районах області з 
метою залишити їх у нашому тилу із завданням вести підривну ро-
боту» [25, арк. 42]. Ні нацистський, ні комуністичний режими не 
змогли знищити прагнення українців бути господарями на своїй 
Богом даній землі і хазяїнами власної долі.
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4. ІСТОРІЯ цЕРКВИ НА ПОЛТАВщИНІ

УДК 271.2–523.42(477.53–21):930.25

Олександр Панков

ТРИ ДИКАНСЬКІ цЕРКВИ ТА їХ ОПИС ЗА МАТЕРІАЛАМИ 
«ГЕНЕРАЛЬНОї РЕВІЗІї» 1767 РОКУ 

Опубліковані та проаналізовані описи трьох диканських церков, що 
існували у селі протягом XVIII ст. Відомості про церковні маєтності 
під час проведення Генерального опису Лівобережної України 1765–1769 рр. 
подавали самі священики. Наводиться діаграма предків Зеленських, свя-
щеників церкви Різдва Христового, які очолювали парафію два століття 
поспіль, що підтверджується архівними джерелами.

Ключові слова: Диканські церкви, церковні маєтності, Генеральний 
опис Лівобережної України, Зеленські, родовід.

На згадку про краєзнавця 
Василя Кішика

У Центральному державному історичному архіві України в місті 
Києві, серед корпусу матеріалів, що стосується Генерального опи-
су Лівобережної України 1765–1769 рр., зберігається справа [13], в 
якій серед іншого знаходяться описи маєтків, відомості, купчі за-
писи та інші документи землевласників Диканьки того часу, яка від-
носилася до Великобудиської сотні Полтавського полку [2]. До них 
належали, крім власника села підкоморія Полтавського повіту Пав-
ла Кочубея, генеральна та полкова старшина, а саме: абшитований 
значковий товариш генеральної артилерії Семен Довбиш, значко-
вий товариш Полтавського полку Петро Мороз разом із малолітнім 
племінником Миколою Морозом, сином Ничипора Мороза, писаря 
Полтавського полкового суду та священнослужителі.

У цій публікації нас цікавить, які саме відомості подавали свя-
щеники диканських церков в місто Полтаву, до комісії, створеної 
для проведення ревізії в Полтавському полку, яку очолював секунд-
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майор Козловського піхотного полку Василь Путімцев [8, с. 13]. Ці 
документи датуються переважно 1767 р., із чого можна зробити 
висновок, що опис маєтностей у Диканці був проведений пізніше, 
ніж у Полтаві. Священики, крім відомостей про свої приватні воло-
діння, надавали також інформацію і про церковне майно, яке було 
власністю церковних парафій.

Із цих матеріалів ми дізнаємося про представництво духовен-
ства в цьому селі. Станом на 1767 рік у Диканці мешкали:

– священик Церкви Різдва Пресвятої Богородиці Петро Лопу-
шанський;

– священик Церкви Різдва Пресвятої Богородиці Іоан Житин-
ський;

– удова священика Церкви святого Іоана Златоустого Василя 
Пирського попадя Анастасія Пирська;

– священик Церкви святого Іоана Златоустого Прокопій Бого-
славський;

– священик Церкви Різдва Христового Іоан Васильєв.
Як бачимо, на той час у селі Диканька було три церковні парафії: 

Різдва Пресвятої Богородиці, святого Іоана Златоустого та Різдва 
Христового. Відомості в комісію про наявність «церковных принад-
лежностей» від своїх парафій подали відповідно ієрей Іоан Житин-
ський, піп Прокопій Богославський та ієрей Іоан Васильєв (відо-
мості наведені в Додатку 1 – авт.). При цьому, що цікаво, останній 
подав інформацію не тільки за свою парафію, а й загальну, про іс-
нування в селі Диканька трьох церков, зазначаючи, що детально 
про інші парафії «оных церков попы показыватимут». Особливий 
статус священика Церкви Різдва Христового Іоана Васильєва (неда-
ремно ж згадується в документах тільки по-батькові), припускаємо, 
можливо, пов’язаний зі статусом самої церкви Різдва Христового, 
як найстарішої в Диканці, що згадується в джерелах іще у 1665 р. 
[1, с. 30]. Також, сама родина священика, за нашою версією, була 
доволі відомою, відносилася до родоводу Зеленських, пов’язаних із 
козацькою старшиною, та очолювала цю парафію із самого її запо-
чаткування (діаграма предків священиків Церкви Різдва Христово-
го в Додатку 2 – авт.).

Повертаючись до опису трьох диканських церков, необхідно за-
значити, що тільки парафія Церкви Різдва Пресвятої Богородиці не 
мала «никаких принадлежностей», і цьому, звичайно, є пояснення. 
Сама церква і будинки обох священиків були побудовані на землі 
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Кочубеїв. Це була «деревяная новая во имя Рождества Пресвятия 
Богородици с пределом святителя Христова Чудотворца Николая», 
так звана, дворова церква, призначена для їхнього двору та підда-
них, яких вони оселяли на власній землі. Власне, і сам Павло Васи-
льович був парафіянином цієї церкви, оскільки мешкав у Диканці 
[14, арк. 171]. Найдавніша згадка про її існування відноситься до 
1695 р., коли Генеральний писарь Війська Запорозького В. Л. Ко-
чубей надав храму срібну позолочену чашу [3, с. 202]. І з’явитися 
церква могла не раніше 1680-х рр., лише тоді коли сам Василь Ле-
онтійович стає власником володінь у Полтавському полку за запо-
вітом тестя, полтавського полковника Федора Жученка, та починає 
заселяти підданими слободу під Диканькою «на грунте под назва-
нием «Ковалявка» [4, арк. 2]. Цікаво порівняти – згідно з описом 
володінь Петра Кочубея в Батурині [11, с. 101–103], брата Павла Ва-
сильовича, цього ж 1767 р., – в його дворі також була «церковь де-
ревянная во имя Пресвятой Богородицы оным владельцем постро-
енная». Свого часу обидва двори належали їхньому діду, Василю 
Леонтійовичу Кочубею.

Інші дві диканські церкви, святого Іоана Златоустого та Різдва 
Христового, на відміну від попередньої Різдва Пресвятої Богоро-
диці, знаходилися в селі, в центральній його частині, кожна в окре-
мому дворі «на издревле принадлежащем к церкви козачем месте». 
Усі священики цих церков, як то Златоустівської, померлий Василь 
Пирський (чоловік вдови Анастасії Пирської) та його зять Проко-
пій Богославський, а також ієрей Церкви Різдва Христового Іоан 
Васильєв, мали власні двори «на поповском издревле месте». Обом 
церковним громадам із давніх часів належали такі «принадлеж-
ности» як школа і шпиталь (або богодельня). Крім цього парафії 
володіли ділянками орної землі та лісовими угіддями для належ-
ного утримання причту, чого не булу при дворовій церкві Кочубе-
їв, оскільки весь тягар з утримання ніс сам власник. Обидві церкви 
були «дерев’яні старі без приділів», і тільки «кочубеївська» дворова 
церква Різдва Пресвятої Богородиці на час складання опису була 
нова. Маємо відомості [6, с. 31–33], що вже в 1777 р. на місці ста-
рої дерев’яної (і ветхої за часом) церкви Різдва Христового, коштом 
Павла Кочубея будується нова мурована церква, освячена в 1780 р. 
на честь Святої Трійці. Дерев’яна церква Іоана Златоустого, за ін-
формацією краєзнавця Василя Кішика [5, с. 99–109], стояла навпро-
ти церкви Різдва Христового, через Дзюбин став, на кутку Перчанка 



242

(зараз вул. Бєлінського). Вперше вона згадується в 1722 р. у «Виде-
нии всего полку Полтавского, сколко есть пчол, в зиму оставлених» 
[9, с. 1–57], а востаннє разом із іншими диканськими церквами – в 
«Ордері з Полтавського духовного правління» [7, с. 14–21], який 
датований 1778 р. Вірогідно, маючи поряд новий мурований храм, 
вона була з часом розібрана за ветхістю.

Отже, протягом XVIII ст., до передачі в 1776 р. із відомства Київ-
ської до Слов’янської і Херсонської єпархії в «городах, местечках, 
селах, церквах, священно и церковнослужителях, приходских дво-
рах и бездворних хатах» [13], в Диканці були три вищеперелічені 
парафіяльні церкви, в кожній із яких було по два священики. Так, у 
документі, що має назву «Вденїе полку Полтавского первой сотн 
полковой» 1732 р. [10] у селі означені «дворы поповскые Василия 
Гаврилова Рождества Христова, Івана Василиева тоей же церкви, 
Симеона Кублицкого Рождества Богородици, Романа Пирского 
Іоана Златоустого». Цікаво, що і в сповідних розписах за 1775 р. 
[14, с. 120–192], іще бачимо тих самих диканських священиків що 
і в описах 1767 р., Прокопія Богославского, вдову попадю Анаста-
сію Пирську, Іоана Житинського і Петра Лопушанського. В церкві 
Різдва Христового священиками стали сини згаданого вище Іоана 
Васильєва, Семіон Іванов та Стефан Іванов Зеленські.

У Додатку 1 публікуються відомості про всі диканські церкви та 
описи церковних маєтностей, датовані 1767 р., розташовані у сис-
тематизованому порядку зі збереженням особливостей оригіналу.

Автор публікації висловлює щиру подяку доктору історичних 
наук, професору Полтавського національного педагогічного уні-
верситету імені В. Г. Короленка Юрію Волошину за надану можли-
вість працювати з матеріалами Рум’янцевського опису.
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Додаток 1.
Арк. 38.
Под[ана] мая 24 д[ня] 1767 года

Ведомость 8.
Сотн Великобудиской села Диканки церкви Рождества Господня отъ 

иерея Иоанна Васїліева в Коммисию сочинения в Полтавскомъ полку Ге-
нералной ревизіи коею обявляетъ что имется во ономъ сел Диканки 
церковъ тры.

„1„ Прихода его во имя Рождества Хрыстова деревянная старая без 
приделовъ и при ней школа и богоделня состоятъ на издревле ко оной 
церкв принадлежащемъ мст.

И к оной нижеписанние принадлежности:
„1„ Дворъ близъ оной же церквы состоящий на козачемъ мест.
„2„ Пахатная земля близъ урочища Андренкового Рога разстоянием от 

города Полтавы въ „25„ а от мстечка Великихъ Будищъ въ „8„ верстах.
„3„ Пахатная жъ земля близъ оной же и в том от города и от мстечка 

разстояніи.
„4„ Лесъ при урочищ Полузорьи разстояниемъ от города Полтавы въ 

двадцяти одной //
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Арк. 38 зв.
а от мстечка Будищъ въ „9„ верстахъ.
И оные принадлежности издревле къ оной церкв принадлежатъ а 

крпостей ныкакихъ такъ и боле принадлежностей неимется. Состоятъ 
же в Великобудиской сотн и когда оные описыванни будутъ в то время 
прытомъ имют быти ктитор и оние показыватъ.

„2„ Рождества Пресвятия Богородицы.
„3„ С[вя]таго Їоанна Златаустого.
О которих онихъ церковь попы показиватимутъ в чемъ и подписался
Церквы Диканской Рождества Хрыстова Іерей Иоанъ Василиевъ //

Арк. 39.
7. Опись церковному имению Церкви села Диканки Рождества Пресвя-

тия Бци (Рождества Христова – Авт.), учиненная Казловского Пехотного 
полку Подпорутчиком Ефановим.

„1„ Школная бездворная хата в которой живет Зновій Видюкъ имеет 
отроду „35„ лет здоров живет в оной школе съ „763„ году уроженецъ Пол-
тавского полку местечка Великих Будищъ посполит.

Его жена Мотрона „25„ летъ здорова
У них дети
Дочери девки Улияна „4„ лет
Варвара „3„ лет { Здорови живут при отцу
У него пахатних и сенокосних земел, лесов и других всяких угодій нетъ 

а проживает от зароботивания по разним людям хлеба.
Скота лошад старая 1
Торгу и промисла никакова неимеет и впред имет не желает, и консис-

тенцій ничего неплатит.
„2„ Шпитал деревяная старая доставшиесъ оной церкв з нижеписан-

ними принадлежностями по іздревному владнию.
„3„ Церковной дворъ близ оной же церкви в нем хат „2„
В них жвут в одной хате той церкви Дякъ Ефимъ Денисенко уроженецъ 

оного села Диканки посполит.
А в другой хате Семенъ Сроштанъ „36„ лет здоров живет во оной хате 

зъ „762„ году уроженецъ Полтавского полку села Чернечого Яру поспо-
литъ //

Арк. 39 зв.
Его жена Улияна „30„ летъ здорова
У них дети синъ Яков „4„ лет
Дочери девки Евдокия „10„ лет { Здорови живут при отцу
Ефросимия „1„ году
У него пахатних и сенокосних земел, лесов и других всяких угодий не-

имеется
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Також скота, торгу и промисла никакова неимеет
Консистенцій ничего неплатит
Впред бавится желаетъ плотничнимъ ремесломъ.
„4„ Пахатная земля в урочищи Андренкового Рога разстоянием от села 

въ „4„ верстах на ней хлеба сеется две четверти.
„5„ Пахатная земля в том же урочищи и разстояній на ней хлеба сеется 

пшеници две четверти.
„6„ Лесъ дровяной в урочищи Полузор’и разстоянием от села Диканки 

въ „4„ верстах в коем ростет дубъ, кленъ, илмъ и орешникъ в окружности 
мерою „891„ саженей.

К сей опис в покаzаніи церковнаго імнія Церквы Рождества Бцы 
[Рождества Христова – авт.] Іерей Іоанъ Василиевъ подписался.

Подпорутчик Максимъ Ефановъ
Сотникъ Великобудиский Андрй Сулима //

Арк. 34.
Под[ана] мая 24 д[ня] 1767 года

Ведомость 6.
Сотн Великобудиской села Дыканки Церквы С[вя]тителя Христова 

Иоанна Златаустого от попа Прокопия Богославского в Коммисию со-
чинения в Полтавском полку Генералной ревизіи коею обявляетъ, что во 
ономъ сел Диканки его прихода имется церковь деревянная старая без 
приделов во имя С[вя]тителя Христова Иоанна Златаустого. Ко оной церк-
ви принадлежности:

„1„ При оной церкв школа з дворомъ.
„2„ Шпитал состоящие на козачемъ месте издревле к той церквѣ 

принадлежащемъ.
„3„ Лесъ дровяной при урочищ речки Богачки разстоянием от города 

Полтави в двадцати шести а от мстечка Будищъ в пяти верстахъ.
„4„ Лесъ дровяной же за рекою Ворскломъ близь самой же оной речки в 

томъ же от города разстояніи а от мстечка //

Арк. 34 зв.
в семи верстах.
„5„ Пахатная земля при урочищ разстояниемъ от города в двадцяти 

семи, а от мстечка в десяти верстах
И оние леса и пахатная земля издревле жъ къ оной церкв принадлежатъ 

а крпостей неимется и состоятъ в Великобудиской сотн, а боле ника-
ких принадлежностей ко оной церкви неимется и когда вишеписаннимъ 
принадлежностямъ опись чиненна будетъ в то время при томъ іметъ бить 
той же церквы ктиторъ Макар Кривеgа и оное показиватиметъ в чемъ и 
подписался:

Вышеписанной церквы попъ Прокопій Б[о]гославскій. //
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Арк. 35а.
5. Опись церковному імению учиненная Казловского пехотного полку 

подпорутчиком Ефановим.
1. Дворъ церковной церкви Диканской Святителя Христова Иоана Зла-

тоустого, лежащей Полтавского полку Великобудиской сотн разстояни-
ем от полкового города Полтави въ 25, а от сотенного местечка Великих 
Будищъ въ 5 верстах в селе Диканки на ровном месте.

В нем хата школная 1 и при ней огород в нем мери въ длину 10, въ ши-
рину первой конецъ 8, второй конецъ 6 саженей. Во оной живет той церкви 
дякъ Іванъ Косоговенко, уроженецъ Полтавского полку села Черняковки, 
посполитъ.

У него пахатних и сенокосних земел, лесов и других всяких угодий и 
скота нетъ.

2. Шпитал деревянная старая 1. В ней живет Семен Пукаченко, имеет 
отроду 30 летъ, здоров, уроженецъ города Гадяча, козачей синъ, живет в 
оном зъ 763 году.

Его жена Мотрона, 25 летъ, здорова.
У них дети, дочери девки.
Ефимия 5 летъ
Агафия 3 летъ { Здорови, живут при отцу
Анна 1 году
У него пахатних и сенокосних земел, лесов и других всяких угодий и 

скота неимеется, також торгу и промисла никакова неимеет і впред имет 
нежелает, а проживает от зароботивания по разним людям хлеба и кон-
стистенций ничего неплатит. //

Арк. 35а зв.
3. Лесъ дровяной при урочищи речки Богачки разстоянием от села въ 4 

верстах, в коем растет осина, вязь и олха в окружности мерою 400 саже-
ней.

4. Лесъ дровяной же за рекою Ворсклом разстоянием от села Диканки 
въ 7 верстах, в коем растет осина, вяз и олха в окружности мерою 180 са-
женей.

5. Пахатная земля при урочищи Сухой Балки разстоянием от села Ди-
канки въ 2 верстах, на ней хлеба сеется ржи 2, пшеници 2 четвериков.

Оние дворъ, школа, леса и пахотное поле доставшиеся оной церкв по 
издревному владению.

К сеи опис в показаніи церковнаго іменя Црквы Стой Zлатоустовской
попъ Прокопій Б[о]гославский
Сотник Великобудиский
Андрей Сулима
Подпорутчикъ Максимъ Ефановъ //
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Арк. 30.
Ведомость 4.

От попа Сотн Великобудиской села Диканки Церквы Рождества 
Пресвятыя Б[огоро]д[и]ци Иоанна Житинского в коммисыю сочиненыя 
в Полтавском полку Генеральной ревизіи коею обявляетъ что прихода 
его церковъ деревяная новая воимя Рождества Пресвятия Богородицы с 
пределомъ Святителя Хр[ис]това Чудотворца Николая, ко оной же церкви 
никаких принадлежностей неимеется, в чемъ и подписался:

Іерей Іоаннъ Житинскій //

Keywords: Dykanka churches, church estates, General Inventory of the Left 
Bank Ukraine, the Zelenskies, pedigree.

Ключевые слова: Диканьские церкви, церковные имения, Генеральная 
опись Левобережной Украины, Зеленские, родословная.

SUMMARy

Oleksandr Pankov

Three Dykanka Churches and Their Description Based on the Materials 
of the «General Revision» of 1767

Descriptions of the three Dykanka churches existed in the village during the 
18th century are published and analyzed. Information concerning church estates 
during the General inventory of the Left Bank Ukraine from 1765 to 1769 was 
provided by the priests themselves. The diagram of the ancestors of the Zelen-
skies, priests of the Church of the Nativity of Christ, which led the parish for two 
centuries, confirmed by archival sources, is given in the article.

РЕЗюМЕ

Александр Панков

Три диканьские церкви и их описание по материалам 
«Генеральной ревизии» 1767 года

В статье опубликованы и проанализированы описания трех диканьских 
церквей, которые существовали в селе в XVIII веке. Сведения о церковных 
имениях во время проведения Генеральной описи Левобережной Украи-
ны 1765–1769 годов подавали сами священники. Приводится диаграмма 
предков Зеленских, священников церкви Рождества Христова, которые 
возглавляли приход два века подряд, что подтверждается архивными ис-
точниками.
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УДК 271.2–523.42(477.53–25)"1870/1962"

Світлана Дудка

ЗРУЙНОВАНІ КУЛЬТОВІ СПОРУДИ ПОЛТАВИ: 
ПРЕОБРАЖЕНСЬКИЙ ХРАМ (1870–1962)

Статтю присвячено проблемам культової архітектури міста Пол-
тави. Особливу увагу приділено історії створення та знищення Преобра-
женського храму, що знаходився на Базарній площі.

Ключові слова: Преображенська церква, Новоселівка, Новий базар, 
Полтава, православ’я.

Полтаву не даремно називають духовною і культурною столицею 
України. Завдячує вона цій назві не лише тим, що місто дало світові 
багато видатних діячів науки і культури, а й тим, що його вулиці три-
валий час прикрашала безліч храмів, значну частину яких, на жаль, 
спіткала сумна доля. Переживши дві світові війни, вони не змогли 
врятуватися від чергового витка антирелігійної пропаганди і заги-
нули у сталевих лещатах комуністичної машини. Деякі з втрачених 
полтавських святинь було відбудовано за часів незалежної України, 
але більшість із них так і залишилася у забутті. Тепер їх можна поба-
чити лише на фотографіях. Одним із останніх зруйнованих у Полта-
ві храмів була Преображенська (т. зв. Базарна) церква, що до 1962 р. 
знаходилася на території сучасного Центрального ринку.

Сьогодні Центральний – ринок місце доволі багатолюдне не 
лише у вихідні дні, а й навіть у будні, адже концентрація торгових 
точок тут чи не найвища в місті. Такий стан справ існує ще з першої 
половини XIX ст., коли почала розбудовуватися ця територія. Уже 
тоді в Полтаві на вулиці Поштамтській (тепер В’ячеслава Чорново-
ла), між вулицями Новополтавською і Всіхсвятською (нині Шевчен-
ка і Героїв-чорнобильців) знаходився Новоселівський базар. Свою 
назву він отримав від найменування прилеглих до нього кварталів 
– Новоселівки. На той час це була околиця міста, за якою почина-
лося старе міське кладовище, від котрого нині залишилася лише 
одна могила Івана Петровича Котляревського. Пізніше Новоселів-
ський базар стали назвали Новим базаром. Ця назва збереглася до 
сьогоднішнього дня, але тепер торжище «перемістилося» майже в 
центр міста. Саме тут, на площі, яку займав Новоселівський ринок, 
у тій його частині, що прилягала до вулиці Всіхсвятської, раніше 
знаходилася Преображенська церква [8, с. 24].
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Засновником та ініціатором будівництва храму на базарній 
площі був спадковий почесний громадянин міста Полтави, купець 
першої гільдії Степан Андрійович Панасенко. Його двоповерховий 
цегляний торгівельний дім, що знаходився на розі сучасних вулиць 
Шевченка та Стрітенської, добре знали мешканці Полтави, бо тут 
можна було купити все. Крім того, при відкритті Іллінського ярмар-
ку він збудував іще один магазин у Панському ряду, що розташову-
вався на нинішній вулиці Гоголя. Загалом торгівельні справи купця 
Панасенка йшли добре і приносили чималі прибутки. Це дозволяло 
йому жертвувати певну частку прибутку на благодійні заходи і ме-
ценатство [6, с. 92].

Місце для спорудження Преображенської церкви (таку назву 
вона отримала при закладанні) Полтавська дума відвела на півден-
ному краю заболоченого майдану, де після дренажних робіт пла-
нувалося офіційне відкриття Нового базару. Урочисте закладання 
храму відбулося 22 вересня 1859 р. Його засновнику хотілося ство-
рити величну і довговічну споруду, тому вирішено було зводити її 

Рис. 1. Преображенська церква на листівці початку XX ст.
(Наведена на поштівці назва храму вказана помилково).
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із добротної цегли, на п’ять куполів, у готичному стилі. Талановиті 
зодчі (імена яких, на жаль, загубилися з плином часу) зводили храм 
упродовж одинадцяти років. Повільність будівництва пояснюється 
тим, що часто підводили підрядчики з постачанням якісних буді-
вельних матеріалів. Але головною причиною став брак необхідних 
коштів. На завершальному етапі будівництва виникла справжня 
фінансова скрута. Тож завершував будівництво Преображенської 
церкви своїм коштом уже титулярний радник Михайло Іванович 
Данчич. Значну суму грошей на цю святу справу надав і колезький 
радник Павло Петрович Трегубов. Окрім них, солідну пожертву 
зробили й кілька шанованих полтавців та жителів Новоселівки. 
Врешті-решт спільними зусиллями спорудження храму завершили 
[9, с. 24].

Урочисте відкриття Преображенської церкви відбулося 18 груд-
ня (за старим стилем) 1870 р. Цю важливу і пам’ятну для полтавців 
подію у січневому номері «Полтавських єпархіальних відомостей» 
за 1871 р. протоієрей Осип Діателович описує так: «Хоч день був бу-
денний і не базарний, та на освяту храму зібралася майже вся Пол-
тава. Парафіяни з Новоселівки прийшли на свято всі – від малого 
до старого. Бо для них це була велика подія. Під величавий боже-
ственний спів півчих єпископ Полтавський і Переяславський Іоан 
освятив церкву. В цьому красивому і захоплюючому ритуалі йому 
допомагали шість міських пастирів. Потім із особливим піднесен-
ням була відслужена літургія. З цієї нагоди перший настоятель хра-
му Петро Мазанов у своїй промові нагадав присутнім про безкорис-
ливе богодіяння Петра Андрійовича Пансенка та інших полтавців, 
які спорудили цей прекрасний храм» (перекл. з рос. автора) [7, с. 6].

Новозбудована Преображенська церква замкнула перспективу 
вулиці Поштамтської – однієї з восьми вулиць, що променями ви-
ходили з Круглої площі, та довершила оригінальний архітектурний 
ансамбль міста Полтави [6, с. 94].

Храм Преображення Господнього в Полтаві був збудований у 
російсько-візантійському стилі, що домінував у мурованій церков-
ній архітектурі Російської імперії з другої половини XIX ст. Фор-
мально його сутність полягала у використанні архітектурних об-
разів і форм середньовічного культового російського зодчества, 
в еклектичному їх сполученні з елементами візантійської архітек-
тури. Таким чином, використовуючи архітектурні мотиви давньо-
руських, переважно володимиро-суздальських храмів, єпархіальні 
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архітектори насаджували абсолютно не притаманну Україні цер-
ковну стилістику [10, с. 48].

Преображенська церква була мурованою, теплою, шестибанною 
– увінчувалася п’ятьма пірамідальними куполами та пірамідаль-
ною дзвіницею, що перебувала в одному зв’язку з основною спору-
дою і знаходилася над видовженим західним притвором [12, с. 94]. 
Всередині храм мав три вівтарі: Головний – в ім’я Преображення 
Господнього, бічний, що містився праворуч – в ім’я Святого апос-
тола Андрія Первозваного і ліворуч – в ім’я Святого пророка Осії, 
влаштований у пам’ять про події 17 жовтня 1888 р. і освячений 15 
жовтня 1889 р. Внутрішня оздоба та церковний посуд вражали при-
хожан своєю красою і багатством [1, с. 250].

Автор замітки про відкриття храму Йосип Іоаннович Діатело-
вич зберіг для історії ім’я його першого настоятеля. Ним був Петро 
Іванович Мазанов. Його наступник – Григорій Іванович Гамалія, 
котрий за свою тривалу церковну службу полишив добрий спогад 
не тільки про свої духовні, а й житейські справи. Першу літургію 

Рис. 2. Преображенська церква. 1930-ті рр.
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він відправив у Преображенській церкві 22 жовтня 1881 р. Рівно че-
рез двадцять років парафіяни приходу урочисто відзначали ювілей 
священицької діяльності пастиря [7, с. 6]. Про те, що настоятель 
Преображенської церкви був досить шанованою людиною, свідчать 
такі факти. У листопаді 1894 р. єпископ Іларіон призначив Г. І. Гама-
лію ключарем Успенського собору, але прихожани Новоселівської 
парафії почали просити його повернути панотця назад до церкви. 
Єпископу довелося піти назустріч проханням вірян і священика 
знову перевели до Преображенського храму на посаду настоятеля. 
У 1901 р. на 20-річний ювілей служби парафіяни Полтавської Пре-
ображенської церкви вручили протоієрею Григорію Гамалії худож-
ньої роботи золотий наперсний хрест, оздоблений дорогоцінним 
камінням. Тоді це вважалося найвищою відзнакою на ниві служін-
ня Богові та людям. Настоятель мав іще один цінний подарунок від 
прихожан – у 1916 р., на 35-річчя пастирської служби, вони подару-
вали йому ікону Христа Спасителя. Це свідчить про високу шану і 
повагу до настоятеля серед мирян [9, с. 24].

Григорій Іванович Гамалія був наполегливим розповсюджува-
чем грамотності у своїй парафії. Так, за його ініціативи 10 лютого 
1891 р. при Преображенському храмі була відкрита церковно-пара-
фіяльна школа для хлопчиків. Він же був призначений законовчите-
лем і керівником цієї школи, яка спочатку знаходилася у власному 
будинку священика, а в 1901 р. він придбав для неї нове приміщен-
ня – колишній будинок статського радника В. І. Афанасьєва на ву-
лиці Тупій (нині Тупий провулок). У школі навчалося 29–35 учнів 
переважно з нижчих верств населення. Основними дисциплінами 
були: закон божий, церковнослов’янське читання, церковний спів, 
церковна та вітчизняна історії, арифметика, російська мова, гео-
графія, геометричне креслення і малювання, дидактика, початкові 
відомості про гігієну, чистописання. Крім цих дисциплін, також ви-
кладалися столярна, теслярська і ковальська справи. Учні залуча-
лися до виконання церковних обрядів. У школі був невеликий хор. 
Учителями були священник і дяк, також до викладання залучалися 
семінаристи [7, с. 6].

Преображенська церква до 1917 р. відігравала значну роль у 
житті Новоселівки, що швидко розбудовувалася.

Після подій 1917 р. та встановлення влади більшовиків в Україні 
православна церква була чи не єдиною легальною організацією, ді-
яльність якої не вписувалася в нову ідеологію. Із одного боку, в пер-
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ших декретах і деклараціях вони проголосили, що скасовують усі 
обмеження в реалізації свободи совісті, а в ст. 24 Конституції УРСР 
1919 р. визнавали свободу совісті й право на релігійну та антирелі-
гійну пропаганду. З іншого боку, спрямувавши зусилля на розбудо-
ву соціалістичного ладу з новою системою цінностей, більшовики 
назвали релігію «опіумом для народу» і розпочали ідео логічну та 
фізичну боротьбу з цим т. зв. «дурманом». Тому кінець 1920-х – 
1930-ті рр. увійшли в історію як один із найтрагічніших періодів іс-
нування православної церкви в Україні та стали часом проведення 
антирелігійної державної політики в її найбільш жорстких формах. 
Війна з церквою велася у трьох основних напрямках: розкольниць-
ка діяльність серед духовенства та вірян, знищення матеріальної 
бази церкви, постійні переслідування та репресії [11].

Полтавщина не становила винятку у цих процесах. У Полтаві 
було закрито та розібрано ряд унікальних пам’яток культової ар-
хітектури, а віряни та духовенство зазнавали постійних пересліду-
вань. Преображенській церкві, що знаходилася на базарній площі, 
у цьому плані пощастило трохи більше. Звісно, що її, як і решту 
полтавських храмів, було закрито для прихожан. Також у 30-х рр. 
XX ст. Базарна церква втратила свою первісну красу – розібрали 
бічні бані та дзвіницю. Але, незважаючи на часткову руйнацію, 
основній споруді храму все ж таки вдалося вціліти у вирі антирелі-
гійної боротьби [12, с. 94].

Із приходом у 1941 р. нацистів релігійна ситуація на Полтавщи-
ні помітно змінилася. Намагаючись здобути прихильність серед 
місцевого населення, гітлерівці не перешкоджали відродженню 
православних церков. За таких умов в середині грудня 1941 р. Пол-
тавська Преображенська церква була знову відкрита для прихо-
жан і в ній розпочалися богослужіння, які відтепер проводилися не 
церковнослов’янською, а українською мовою. Церковне відроджен-
ня, що розпочалося під час німецької окупації, вплинуло на зміну 
ставлення радянського керівництва до релігійних організацій у бік 
лояльності. Тож у післявоєнні роки Преображенський храм про-
дов жив діяти. Більше того, він став однією з найбільш відомих ре-
лігійних установ області та отримав статус кафедрального собору 
міста Полтави [11].

Терпиме ставлення до Церкви та активізація у результаті цього 
релігійного життя викликали у середині 1950-х рр. значне занепо-
коєння влади і змусили переглянути офіційну державну політику у 
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цьому напрямку. Результатом цього стало розгортання на початку 
1960-х рр. нового етапу антирелігійної кампанії, яку Полтавському 
Преображенському храму вже не судилося пережити. Про серйоз-
ність намірів вищого керівництва свідчила заява Микити Хрущова, 
який, говорячи про темпи комуністичного будівництва, обіцяв у 
1980 р. показати по телевізору останнього попа [9, с. 24].

Рішення про закриття та зруйнування кафедрального собо-
ру на території Центрального колгоспного ринку було прийня-
те Полтавською міськрадою 1 березня 1961 р. Згідно з офіційним 
роз’ясненням, ця культова пам’ятка перешкоджала здійсненню ге-
нерального плану реконструкції міста та заважала нормальній ро-
боті базару, а її відвідувачі ускладнювали роботу таксомоторного 
парку, що знаходився навпроти церкви, та створювали небезпеку 
для вуличного руху [5, с. 9]. Це рішення було підтримано на засідан-
ні Полтавської обласної ради 8 грудня 1961 р., яка також зобов’язала 
міськраду попередньо провести роз’яснювальну роботу серед насе-
лення, особливо серед віруючих, що проживали поблизу собору, і 
звернулася до Ради у справах РПЦ при Раді Міністрів СРСР за доз-
волом на знесення церкви. Заслухавши питання 1 березня 1962 р., 
Рада у справах РПЦ погодилася з позицією місцевих органів влади, 
враховуючи, що вона «не суперечить існуючому законодавству про 
культи» [3, с. 135].

Відверто бездіяльну угодницьку позицію в цьому питанні зай-
няли місцеві архієреї. Інакше як можна зрозуміти той факт, що 
єпископ Полтавський і Кременчуцький Аліпій не лише не став на 
захист Преображенського собору, а й виступив безпосереднім іні-
ціатором його закриття. Звертаючись до віруючих по закінченню 
останньої служби, проведеної в соборі 21 січня 1962 р., після чого 
його було закрито, єпископ Аліпій наголошував: «...генеральний 
план реконструкції міста – це документ великої державної ваги, ні-
які претензії до нього успіху мати не можуть... і як духовний отець, 
я закликаю вас не піднімати паніку, не хвилюватися, а погодитися 
з тим, що віднині кафедральний собор буде в Макаріївській церк-
ві. В минулому він вже був там. А служили там полтавські маститі 
архіпастирі. Наступна архієрейська служба відбудеться у неділю 
28 січня в Макаріївській церкві, туди і прошу вас пожалувати» [3, 
с. 135–136].

Однак були й ті, хто виступив на захист собору. Так, головний 
міський архітектор Полтави Лев Семенович Вайнгорт пропонував 



255

переобладнати Базарну церкву під склад або торгову точку і мав на 
меті лише одне – в будь-якому вигляді зберегти споруду [2].

Опір рішенню про знищення Базарної церкви намагалася чини-
ти і релігійна громада. Віруючі написали листа на ім’я М. Хрущова 
з проханням залишити Преображенський собор на своєму місці, а 
також влаштовували численні протести проти знесення храму [9, 
с. 24].

Наглядачі за церквою не могли не відреагувати на сигнали з 
місць. Тому у березні 1962 р. до Полтави прибув старший інспектор 
Ради у справах РПЦ О. Пашкін, який «переконався», що деяка ак-
тивізація віруючих з приводу закриття Преображенського собору 
була лише справою «невеликої групи осіб, ніде не працюючих похи-
лого віку жінок-домогосподарок». Остаточно ж його заспокоїли за-
певнення секретаря обкому Комуністичної партії України М. Кири-
ченка в тому, що «споруда кафедрального собору буде капітально 
переобладнана під торгівельний павільйон критого центрального 
колгоспного ринку» [3, с. 137].

Проте, перебіг наступних подій засвідчував протилежне. 26 бе-
резня 1962 р. увесь культовий інвентар Храму Преображення було 
перевезено до Макаріївської церкви, яка мала стати собором. А 
саму будівлю храму незабаром повністю зруйнували за допомогою 
вибухівки. Свідком цієї жахливої події був студент Полтавського 
сільськогосподарського інституту Анатолій Іванович Дяченко, 
який разом із іншими студентами цього вишу стояв (через одного: 

Рис. 3. Торгова споруда 
на місці Преображен-
ського храму.
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чекіст – студент) в оточенні навколо Преображенського собору, 
коли той підривали. Ось як він згадує ті події: «Вибух підняв при-
міщення на метр угору, так що на мить свідки побачили сусідню ву-
лицю, будівля була настільки міцна, що не розвалилася відразу, а ще 
якийсь час трималася купи» [4, с. 8].

Ось так загинуло творіння полтавських зодчих, а разом із ним 
забулася і велика слава купця Панасенка, що так прагнув збудувати 
вічний храм. Збулася мрія поруйновувачів і зараз на місці Преобра-
женського собору знаходиться одна зі споруд Центрального ринку. 
Про те ж, що тут колись був храм, наразі пам’ятають лише старо-
жили і знають історики-краєзнавці.
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Svitlana Dudka

Ruined Houses of Worship in Poltava: 
Church of Transfiguration (1870–1962)

The article is dedicated to the problems of church architecture in Poltava. 
Special attention is paid to history of building and ruining of Church of Trans-
figuration located at Market Square.
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Светлана Дудка

Разрушенные культовые сооружения Полтавы: 
Преображенский храм (1870–1962)

Статья посвящена проблемам культовой архитектуры города Полтавы. 
Особое внимание уделено истории создания и уничтожения Преображен-
ского храма, который находился на Базарной площади.
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5. ГЕНЕАЛОГІЧНІ ДОСЛІДЖЕННЯ

УДК 929.52(477.23)

Світлана Капко, Ірина Мельникова

ІСТОРІЯ ОДНОГО РОДУ ПОЛТАВцІВ 
У СПОМИНАХ І ДОСЛІДЖЕННЯХ

У статті на основі архівних матеріалів, усних спогадів та літера-
турних джерел в контексті історії Полтави досліджується родовід укра-
їнських інтелігентів Срібницьких, мешканців міста щонайменше у трьох 
поколіннях. Серед них – священики, зокрема В. М. Срібницький, інжене-
ри-будівельники – А. В. Срібницький, А. М. Срібницька; І. А. Срібницька, 
Вікторія Анатоліївна і Валентина Анатоліївна Срібницькі, журналіст, 
письменник В’ячеслав Срібний. Родина Срібницьких є давніми друзями му-
зею, активними поповнювачами його фондів.

Ключові слова: Полтава, вул. Кобеляцька, вул. Різницька, Полтав-
ська духовна семінарія, Полтавський інститут інженерів сільськогоспо-
дарського будівництва, Обласна сільськогосподарська виставка, газета 
«Зоря Полтавщини».

Кожна українська родина є унікальною і неповторною частин-
кою свого народу, а її історія – незамінною складовою історії краї-
ни. Тому таким важливим для нас сьогодні є дослідження родоводу, 
пізнання коріння своєї нації через долю власних предків. А особли-
во, якщо вони були небайдужими громадянами свого міста, краю, 
держави, якщо кожен із них свого часу зробив посильний позитив-
ний внесок у їх розбудову та розвиток. Тоді усні спогади старших 
родичів, родинні перекази, стають безцінним історичним джере-
лом, а історія роду чітко читається у контексті історії всієї держави.

Родина Срібницьких відноситься до тих сімей, не одне покоління 
яких зросло і змужніло на полтавських теренах. Вона дала нашому 
краю багатьох талановитих інтелігентних людей, серед яких є свя-
щенослужителі, вчителі, інженери, письменники.

Три сестри – Вікторія, Валентина та Ірина Срібницькі – є дав-
німи друзями Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кри-
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чевського. Вони з пошаною і величезною зацікавленістю ставляться 
до історії свого роду, дбайливо зберігають родинні документи та 
речові реліквії, значну кількість яких уже передали до музейної ко-
лекції.

Історію свого роду сестри Срібницькі самостійно дослідили до 
5 покоління. Про їх родовід по лінії матері, Срібницької (у дівоцт-
ві – Непокупної) Анни Миколаївни, маємо цікаві відомості, вже 
опубліковані О. Сулимою [10, с. 198–208]. Найдавніша із докумен-
тально підтвержених згадок про рід Кам’янецьких – Непокупних 
відноситься до кінця ХІХ ст. і стосується церковного старости 
с. Федіївки (нині Решетилівського р-ну), козака Федора Мусійовича 
Кам’янецького [5]. Разом із дружиною, Кам’янецькою (уродженою 
Демченко) Мариною Анатоліївною, вони виховали доньку Олексан-
дру, надавши їй непогану, як на той час, для селянки освіту в двох-
класній жіночій парафіяльній школі при Великобудищанському 
Троїцькому монастирі, де вона була серед кращих учениць і навіть 
отримала нагороду за старанність [10, с. 199].

Переїхавши напередодні Першої світової війни до Полтави, Олек-
сандра Кам’янецька вийшла заміж, та сімейне щастя її не було три-
валим. Переживши воєнне лихоліття, вона в 1918 р. поховала чоло-
віка – Непокупного Миколу Дмитровича, начальника полтавського 
табору біженців, який помер від страшної епідемії грипу-«іспанки», 
і того ж року народила доньку Анну [10, с. 200]. Невдовзі до Полта-
ви переїхали розкуркулені родичі із Федіївки. Заможна колись ро-
дина у міжвоєнний період соціалістичних перетворень попов нила 
ряди міського пролетаріату. Олександра Федорівна змушена була 
працювати кравчинею в артілі «Промшвейкооп», а її донька, Анна 
Миколаївна, отримавши обов’язкову державну середню освіту, 
успішно склала іспити до щойно відкритого Полтавського інститу-
ту інженерів сільськогосподарського будівництва. Закінчивши нав-
чання, працювала в проектному інституті «Укрміськбудпроект». У 
1981–1984 рр. у складі творчого колективу проектувальників запо-
відника-музею Миколи Гоголя у с. Василівка працювала над виго-
товленням проектів упорядкування території, відновлення меморі-
альних будівель (будинок, флігель, альтанка, грот) та будівництва 
об’єктів житлового, побутового, комунального і торгівельного при-
значення, пов’язаних із його обслуговуванням [6, фото на с. 209].

Обранцем її на все життя став також інженер-будівельник, 
випуск ник цього ж інституту, Срібницький Анатолій Вікторович.
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Історія роду Срібницьких-
В’язовських відома також із кін-
ця ХІХ ст. Віктор Михайлович 
Срібницький (16.06.1882 – 11.06. 
1961 рр.) був сином полтавсько-
го священика, сам навчався в 
Полтавській духовній семінарії, 
а після її закінчення одружився 
і був направлений учителювати 
на Південь України, до с. Мігия 
Херсонської губернії (тепер – 
Миколаївська обл.). Його дружи-
на – В’язовська Наталя Іванівна 
(13.07.1887 р. – 11.02.1961 р.) до за-
міжжя проживала в Полтаві, там 
же закінчила жіночі вчительські 
курси.

У с. Мігия в учительській ро-
дині народилося троє синів, один 
із яких загинув немовлям, а двоє 
зростали батькам на радість – 
В’ячеслав (17.09.1911 р.н.) і Анато-
лій (25.06.1913 р.н.). На канікули 
дітей часто привозили до дідуся, 

який проживав у Полтаві на вул. Різницькій, 13 (пізніше – вул. Гора 
Марата, тепер – вул. Верховинця).

Молодший із синів, Анатолій, після закінчення семирічки в 
1929 р. поступив до Полтавської залізничної технічної школи, яку 
закінчив у 1933 р. за спеціальністю «дорожний майстер» і залишив-
ся викладати спеціальні дисципліни. Із 1934 по 1939 рр. здобував 
вищу освіту в Полтавському інституті інженерів сільськогосподар-
ського будівництва (тепер – Полтавський національний технічний 
університет імені Юрія Кондратюка), закінчивши який був направ-
лений до башкирського міста Уфа, де працював головним інжене-
ром ВО «Заготзерно», поки не був мобілізований до Червоної Армії. 
Воював у Молдавії, на Північному Кавказі, визволяв Україну та інші 
країни Східної Європи.

Старший брат, В’ячеслав Срібницький до війни працював на 
Харківському паровозобудівному заводі спочатку токарем, а по 

Рис. 1. Брати В’ячеслав 
і Анатолій Срібницькі під час 
гостювання у дідуся в Полтаві.
Фото М. Б. Фріденталя, 1914 р.
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закінченні Харківського механіко-машинобудівного інституту – 
інженером-конструктором. Служба в армії співпала із радянсько-
фінською війною, а з початком радянсько-німецької війни 1941–
1945 рр. разом із евакуйованим заводом, що перейшов на випуск 
танків Т-34, працював на Уралі. Восени 1943 р. пішов добровольцем 
до Уральського танкового корпусу, з яким брав участь у Курській 
битві та наступних визвольних боях.

Обидва брати Перемогу зустріли в Берліні, мають численні бо-
йові нагороди.

Іще до війни В’ячеслав Вікторович Срібницький захоплювався 
літературою. Він брав активну участь у виданні заводської «Літе-
ратурної газети» та журналу «Новий цех», писав нариси та зама-
льовки про заводчан. На фронті був військовим кореспондентом. 
Тож після демобілізації, повернувшись до Полтави, присвятив себе 
журналістиці. З 1947 р. він працював у редакції обласної газети 
«Зоря Полтавщини», писав художні твори під псевдонімом Срібний. 
У 1958 р. видав свій перший роман «Сосни на камені» [7]. Його на-
риси, оповідання друкувалися в журналах «Вітчизна», «Крокодил», 
«Огонек», виходили окремими збірками [8]. Скінчився життєвий 
шлях письменника 19 жовтня 1998 р. у російському місті Калузі [9].

Анатолій Вікторович Срібницький після війни також повернув-
ся до Полтави, де із 1946 р. працював головним інженером Облсіль-
проекту. На цій посаді займався розробкою новаторських проектів 
тваринницьких комплексів та сільськогосподарських виробничих 
споруд, об’єктів соцкультпобуту, про що неодноразово робив допо-

Рис. 2. Сім’я 
Срібницьких 
(зліва направо: 
Анатолій Вікторович, 
Наталія Іванівна, 
В’ячеслав Вікторович, 
Віктор Михайлович).
Полтава, 12 листопада 
1931 р.
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віді на семінарах і конференціях різного рівня. Зокрема, є автором 
проектів районного будинку культури в Диканьці (1948), колгосп-
ного клубу в с. Мала Перещепина (1949) (не зберігся – ред.), забудо-
ви сіл Мануйлівка, Дубина та інших населених пунктів Полтавської 
та Закарпатської областей.

У 1949 р. під час відвідин колгоспу «Культура» на Полтавщині 
М. С. Хрущов дав позитивну оцінку побудованій тут новій свино-
фермі і висловив особисту подяку автору її проекту А. В. Срібниць-
кому. У цьому ж році за плідну роботу в галузі сільськогосподар-
ського будівництва А. В. Срібницький під час проведення Обласної 
сільськогосподарської виставки у Полтаві був нагороджений По-
чесними грамотами Полтавського облвиконкому та Полтавського 
обкому партії [1].

Після злиття Облсільпроету з Облпроектом, очолював архітек-
турно-планувальну майстерню Облпроекту. У 1950 р. здійснив тех-
нічне керівництво проектуванням і будівництвом нової експозиції 
Обласної сільськогосподарської виставки в Полтаві. В 1951 р. керу-
вав дипломним проектуванням в Полтавському інституті інженерів 
сільськогосподарського будівництва.

У 1952 р. був відкликаний із запасу на військову службу в сис-
темі військового будівництва. Із 1952 по 1955 рр. проходив службу 
інженером-інспектором із підрядного будівництва у Київському 
військовому окрузі, а з січня 1956 по березень 1958 рр. – головним 
інженером КЕЧ Полтавського району. Керував швидкісним будів-
ництвом житлових будинків у військових частинах, але продовжу-
вав займатися проектуванням сільськогосподарських об’єктів і у 

Рис. 3. Брати В’ячеслав 
і Анатолій Срібницькі.  
Харків, 7 лютого 1939 р.
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1956 р. став лауреатом премії Всесоюзного відкритого конкурсу на 
типові проекти ферм великої рогатої худоби. З березня 1958 р. за 
станом здоров’я був звільнений у запас у званні інженер-капітан і 
нагороджений медаллю «За бездоганну службу» [1].

У тому ж році поновив викладацьку діяльність у інженерно-бу-
дівельному інституті, де працював до самої своєї кончини у 1970 р. 
Викладав курси «Техніка безпеки і протипожежна техніка», «Осно-
ви будівельної справи», «Основи трудового законодавства» та 
«Організація будівництва», керував дипломним проектуванням. Є 
автором великої кількості методичних розробок із названих дисци-
плін. Із 1964 р., крім викладацької діяльності, виконував обов’язки 

Рис. 4. В’ячеслав Срібницький – 
учасник радянсько-фінської війни. 
На звороті фото напис «Привет 
с северо-западного фронта, 
23 февраля 1940 года».

Рис. 5. Анатолій Срібницький – 
учасник радянсько-німецької війни 

1941 – 1945 рр.
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інженера з техніки безпеки інституту, заснував і повністю власно-
руч обладнав лабораторію з охорони праці, якою із вдячністю ко-
ристуються студенти і викладачі досьогодні.

Після війни у Анатолія Вікторовича і Анни Миколаївни народи-
лися три доньки – старша Ірина і двоє близнят – Вікторія і Вален-
тина. Всі вони продовжили сімейну традицію, ставши інженерами-
будівельниками різних спеціалізацій.

У родині завжди з повагою ставилися до історії, літератури, по-
любляли спілкуватися із творчими людьми. У гостинній оселі по 
вул. Кобеляцькій, 47 (зараз вул. Європейська) часто зустрічалися за 
чаєм архітектори, письменники, художники.

Іван Михайлович Чендей, письменник і сценарист із Ужгорода 
(автор кіносценарію «Тіні забутих предків»), згадуючи своє пере-
бування в Полтаві у 1949 р., із теплотою писав Олесеві Юренку в 
1967 р: «Пригадую і памятаю (!) не лише Тебе, але й Срібницьких 
– дай їм боже доброго здоров’я – таких ніжних і добрих, щирих і 
світлих» [2, арк. 8]. А пізніше, у 1982-му, ще більш розлого і поетич-
но: «Як багато прекрасного впізнав я з України саме в Полтаві і на 
Полтавщині! Повік не забути мені людей Полтавщини з їх ніжним і 
чутливим серцем, великою гостинністю! Хіба подібне може загуби-
тися з памяті, як отой преславний Анатолій Срібницький зі своєю 
чарівницею Анною Миколаївною – він помер, а вона, хвалити долю, 
і нині живе, працює в будівельному інституті. Кілька років тому дві 
донечки-близниці до нас приїжджали її... Жили Срібницькі на ви-
гоні Полтави у маленькій хатині, а мене прийняли по-княжеськи, 
по-графськи щедро, привітно!.. Велика душа потрібна для подібно-
го!» [3, арк. 33].

Історія родоводу Срібницьких іще має багато «білих плям» і 
потребує додаткового дослідження. В історичних джерелах зна-
ходяться згадки про кількох осіб, які, на нашу думку, з великою 
вірогідністю могли б належити до цього роду. Відомо, що Віктор 
Михайлович Срібницький був вихідцем із родини священиків. В ен-
циклопедії «Полтавіка» є згадки про трьох осіб духовного стану, 
випускників Полтавської духовної семінарії із таким же прізви-
щем. Перший – Сребницький Орест Олександрович (бл. 1825 – 
14/27.12.1915), уроженець с. Мала Перещепина Костянтиноград-
ського повіту Полтавської губернії (тепер Новосанжарський р-н 
Полтавської обл.) – священослужитель. Нагороджений двома бла-
гословеннями Св. Синоду, орденами св. Анни 3 і 2 ст., св. Володими-
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ра 4 ст., знаком Червоного Хреста, золотим наперсним хрестом від 
духовенства округу та священицьким жезлом від парафіян. Другий 
– Срібницький Олександр (?–11.05.1908 р.) із с. Михнівка Кобеляць-
кого повіту. Полтавської губ.) – священик Троїцької церкви с. Мих-
нівка, де прослужив майже 38 років. Теж мав орден св. Анни та інші 
церковні відзнаки. У Воскресенській церкві с. Івашки Полтавського 
району в 1890 р. служив Срібницький Самсон Феодосійович [5].

А у «Короткому біографічному словнику вчених і письменників 
Полтавської губернії» І. Ф. Павловського згадується Срібницький 
Іван Опанасович (1850 – бл. 1902 рр.), випускник Полтавської гімна-
зії, письменник, викладач історії і географії, походженям із дворян 
Полтавської губернії [4]. Можливо, родина Срібницьких має дво-
рянське коріння, яке було приховане в роки більшовицького свавіл-
ля?

Окремих розшуків і досліджень потребує особа двоюрідного 
брата Віктора Михайловича Срібницького – Миколи Васильовича 
Чесловського, який, за сімейними переказами, був сином останньо-
го священика Преображенської церкви у Полтаві та одним із остан-
ніх курсантів Петровського Полтавського кадетського корпусу, які 
під час революції виїхали закінчувати навчання до Франції.

За період 2013–2017 рр. сестри Срібницькі передали до колекції 
Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського по-
над 70 одиниць предметів, які тим чи іншим чином репрезентують 
побут, культуру, мистецтво, господарство населення Полтави та її 

Рис. 6. Сестри Вікторія 
і Валентина Срібницькі 
в експозиції музею 
з переданими ними 
речами.
Полтава, серпень 2017 р.
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округи з кін. ХІХ ст. по 70-ті рр. ХХ ст. Серед них: чобіток-ігольни-
ця, вишиті серветка і наволочка з вензелями Н. І. В’язовської; білиз-
на А. Ф. Непокупної, кринка з тулійкою, макітра, глечик із хутора 
Федіївка; плахтова та вовняна ковдри; капелюшок, чоловічий і жі-
ночий шарфи, дитячі іграшки та одяг 40–50-х рр. ХХ ст., книги та 
цінні письмові документи 30–40-х рр. минулого століття.
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SUMMARy

Svitlana Kapko, Irina Melnykova

The History of One Poltava Family in Memoirs and Researches
The article contains a research on genealogy of Ukrainian nobility, the 

Sribnytskis family, the third-generation of Poltava townsmen. In the context of 
Poltava history the research is based on archive materials, verbal memoirs and 
literature sources. Priests, notably V.M. Sribnytskyi, civil engeeners A.V. Srib-
nytska, I.A. Sribnytska, Viktoriia Anatoliivna and Valentyna Anatoliivna Srib-
nytski, journalist and writer Viacheslav Sribnyi are among the family members. 
The Sribnytskis are old museum friends and active contributors of its funds.

РЕЗюМЕ

Светлана Капко, Ирина Мельникова

История одного рода полтавчан в воспоминаниях и исследованиях
В статье на основе архивных материалов, устных воспоминаний, ли-

тературных источников в контексте истории Полтавы исследуется ро-
дословная украинских интеллигентов Сребницких, полтавчан в третьем 
поколении. Среди них – священники, инженеры-строители, журналист и 
писатель Вячеслав Срибный. Сребницкие являются друзьями музея, ак-
тивно пополняют его фонды.
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6. ПЕРСОНАЛІї

УДК 902.2+39:929(477.53)08 Кульжинський

Олександр Супруненко

КОНФЕРЕНцІЯ, ПРИСВЯЧЕНА 150-РІЧЧю 
ВІД ДНЯ НАРОДЖЕННЯ С. К. КУЛЬЖИНСЬКОГО

Наводиться біографічний нарис про відомого музейника, етнографа, 
географа, природознавця і педагога, огляд його археологічної діяльності, 
а також заходів із відзначення 150-річного ювілею С. К. Кульжинського 
(1867–1943) у м. Лубни на Полтавщині навесні 2017 р.

Ключові слова: Кульжинський С. К., Лубенський музей К. М. Скаржин-
ської, Лубенський краєзнавчий музей, Лубни, писанкарство, археологія, 
нумізматика, природознавство, конференція.

Навесні 2017 р. виповнилося 150 років від дня народження одно-
го з перших дослідників писанкарства України і Півдня колишньої 
Російської імперії [44, с. 31], музейника, етнографа, археолога, гео-
графа, природознавця і педагога, а ще – одного з фундаторів зіб-
рання Природничо-історичного музею Полтавського губенського 
земства Сергія Kлиментійовича Kульжинського (1867–1943). Життя 
і діяльність музейника та наставника молоді більше ніж на 50 років 
було пов’язане в часі з історією міста на Сулі – тисячолітніх Лубен 
[15, с. 7–8; 18, с. 432].

Період становлення і зрілості y житт’євому шляху С. К. Куль-
жинського пов’язаний з Лубенським музеєм К. М. Скаржинської 
– науково-освітнім закладом визначної меценатки, добродійниці, 
видавця і колекціонера, що діяв у Круглику під Лубнами в 1885–
1906 рр., а пізніше був подарований Полтавському губернському 
земству, заклавши підвалини остаточного формування крайового 
музейного осередку в Полтаві [50, с. 76].

Унаслідок вивчення історії саме цього музею з’явилася і перша 
публікація з науковою біографією хранителя та наукового секре-
таря Лубенського музею К. М. Скаржинської [55], що базувалася 
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на архівних матеріалах та пооди-
ноких згадках в літературі ХХ ст. 
[10, с. 408; 37, с. 870; 44, с. 31; 53, 
с. 92], а також кілька праць про 
нього переважно в контексті вив-
чення писанкарства [4, с. 30–31; 
39, с. 189–191; 40, с. 22–24; 41, с. 25; 
66, р. 11, 13, 26] й історії музейни-
цтва Полтавщини [3, с. 52–53; 15; 
28, с. 207–208; 29, с. 4, 5; 38, с. 16; 
59, с. 124–125]. Наприкінці століт-
тя вже у незалежній Україні жит-
тєвий шлях лубенського музейни-
ка знайшов висвітлення у роботах 
автора [48, с. 44; 55, с. 150–159], 
котрі стимулювали на поч. ХХІ ст. 
появу більш детальних праць, 
публікації архівних матеріалів 
та енциклопедичних статей [50, 
с. 60–65, 127–131; 51, с. 333; 52, 
с. 677: фотопортр. на с. 678; 54, 
с. 12–16; 61, с. 436–437; 62, с. 136; 
63, с. 72–73; 64, с. 102].

С. К. Кульжинський народився 20 лютого (4 березня) 1867 р. в 
м. Курську, у небагатій родині службовця-дворянина [23, арк. 19]. 
Невдовзі його батько залишив сім’ю з п’ятьма дітьми на матір-до-
могосподарку. Сергію допомогла влаштуватися казенним коштом 
до пансіону Kурської гімназії молодша сестра-вчителька. 1877 р. він 
був зарахований до Курської гімназії безкоштовно, де був одним із 
найстарших і кращих учнів. Закінчив курс гімназії 1885 р. зі сріб-
ною медаллю, від якої відмовився, обравши грошову винагороду, 
що доз волило скласти іспити до фізико-математичного факульте-
ту Київського університету св. Володимира. Після смерті старшого 
брата студенту 1887 p. довелося перевестися до Харківського уні-
верситету [55, с. 151; 54, с. 13–14].

Фізико-математичне відділення цього вузу С. K. Kульжинський 
закінчив за спеціальністю «фізика» в 1889 р. [50, с. 60]. На останньо-
му курсі проявив себе в оволодінні знаннями з фізичної географії і 
метеорології, видав власним коштом тлумачні плани міст Kурська 

Рис. 1. Сергій Климентійович 
Кульжинський (1867–1943).

Рис. зі збірки І. В. Скаржинської.
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і Харкова [33; 34] та був запрошений для підготовки до професор-
ського звання. За браком аспірантської стипендії випускник зму-
шений був відкласти свій прихід на кафедру, шукаючи місце до-
машнього вчителя. Він планував заробити кошти і через певний час 
повернутися до університету.

Саме тоді С. K. Kульжинський скористався рекомендацією 
Ф. І. Камінського та пропозицією K. М. Скаржинської [23, арк. 3–4] 
щодо приїзду в Лубни. Пізніше він згадував: «Заняття мої [геогра-
фічними] науками були викликані тим, що в будинку, де я мав уроки, 
знаходився приватний, але відкритий для всіх бажаючих «Лубен-
ський музей К. М. Скаржинської», з багатими колекціями археоло-
гічного, історичного, етнографічного та природничого характеру і 
з бібліотекою наукового змісту. Я дуже зацікавився як музеєм, так і 
науками, до яких належали колекції музею, і так, як незабаром піс-
ля мого приїзду завідуючий музеєм помер, а нові хранителі музею 
спеціальних знань для його ведення не мали, то й став постійним 
співробітником його, в якості секретаря, а потім фактичного заві-
дуючого музею» [23, арк. 23].

У Лубнах С. K. Kульжинський продовжував вивчати географічну 
літературу, зібрав власну бібліотеку [43, арк. 2; 50, с. 61], підтриму-
вав зв’язки з основними науковими центрами того часу, став членом 
або членом-кореспондентом ряду наукових товариств: Російського 
географічного товариства, географічного й етнографічного відді-
лень Московського Товариства любителів природознавства, етно-
графії та антропології, Kиївського природознавців, Kазанського і 
Kиївського фізико-математичних [23, арк. 53].

Робота в музеї змінила плани молодого вченого. Він вирішив від-
мовитися від кар’єри викладача, поринувши у копітку діяльність 
хранителя збірок, експозиціонера. До того ж, його та K. М. Скар-
жинську поєднували спільні почуття глибокої поваги і любові, які 
С. K. Kульжинський проніс через усе життя [55, с. 154].

Важливим напрямком музейної діяльності С. К. Кульжинського 
було археологічне збиральництво. Розуміючи значення старожит-
ностей для Лубенського музею К. М. Скаржинської за життя свого 
попередника Ф. І. Камінського, він залучив до поповнення архео-
логічних колекцій відомих київських фахівців – М. Ф. Біляшівсько-
го, В. В. Хвойку, С. А. Мазаракі й ін., які передавали музею частину 
своїх знахідок. Більшість таких надходжень здійснювалися через 
К. В. Болсуновського [1; 9, с. 89–106; 31]. За С. К. Кульжинського в 
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Круглику почали з’являтися археологічні матеріали зі Стародав-
нього Єгипту (частина колекції професора-єгиптолога А. В. Пра-
хова), античності, раннього середньовіччя із Середземномор’я та 
Причорномор’я [32, арк. 12, 44, 55, 75; 50, с. 62], колекція карасук-
ських бронз і середньовічних залізних наконечників стріл з Міну-
синської котловини у Східному Сибіру [17, с. 45–47; 50, с. 162, 183–
184, 186].

С. К. Кульжинський не тільки поповнював музейні збірки, а й во-
лодів дослідницькими навичками та певними знаннями з класичної 
археології. Проте, більше цікавився античними речами у колекції 
Лубенського музею. Саме за його ініціативи музей почав попов-
нюватися зусиллями київського агента-постачальника К. В. Бол-
суновського. В епістолярії С. К. Кульжинського та його записах 
в інвентарі музею К. М. Скаржинської збереглися відомості про 
розкопки курганів П. І. Нікіфорова під Ростовом-на-Дону у складі 
нек рополів Єлизаветинського городища – перші археологічні до-
слідження в околицях античного Танаїсу [13, арк. 48], скарбошу-
кацькі руйнування еліністичних могил в маєтку генерала Фадєєва 
біля с. Парутіного на Миколаївщині 1889 р. [13, арк. 69] тощо. Він 
же придбав для музею чимало античних монет, зразки розписного 
посуду класичного й еліністичного періодів з Керчі та Ольвійської 
хори, окремі амфори [1, с. 8–11] й ін.

На кошти К. М. Скаржинської провів восени 1896 р. розкопки 
кургану разом із сином землевласника з с. Хитці Лубенського по-
віту А. О. Лютецьким [35, арк. 18–40; 36, арк. 11]. Дослідження ве-
ликого насипу скіфської доби висотою 4,8 м і діаметром понад 25 м 
велися на південний захід від села, в ур. Коломак [16, с. 59–61], де 
пізніше здійснював розкопки директор Лубенського краєзнавчого 
музею 1920-х pp. І. Я. Плескач [11, с. 66–70; 12, с. 62; 35, арк. 11–30; 
36, арк. 3–4; 42, с. 71]. Крім вивчення цього кургану, був укладений 
план курганної групи із зазначенням навколишніх пам’яток, серед 
яких уперше згадане Хитцівське давньоруське городище в ур. Коло-
мак, а також неподалік – городище в ур. Голова (Городок) [5, с. 69, 
71; 7, с. 150; зр.: 42, с. 71]. На першому з них обстежувалася яма від 
колодязя, був графічно зафіксований зовнішній вигляд роменсько-
давньоруського укріплення [16, с. 62, рис. 4].

В останній період існування музею у Круглику С. К. Кульжин-
ський звернув увагу на запропоновані катеринославським торгів-
цем старожитностями О. Столяровим уламки бронзового литого 
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казана зі своєрідною рельєфною орнаментацією, виявленого ви-
падково поблизу с. Переволочна Кобеляцького повіту і придбав їх 
для музею [13, арк. 101, № 711], розуміючи виняткову наукову цін-
ність знахідки. Як виявилося, ці фрагменти належали унікальному 
казану гунського часу – першому зі знайдених у Дніпровському Лі-
состеповому Лівобережжі [47, с. 77–80; 58, с. 13, рис.].

В організаційному плані С. К. Кульжинський не тільки опіку-
вався Лубенським музеєм К. М. Скаржинської, його відвідуванням, 
представляв заклад в наукових установах, а й розробив його ста-
тут [46, с. 165–166]. Він прагнув завершити каталогізацію музейного 
зіб рання, разом із фахівцями уклав археологічний та історичний 
реєстри колекцій на основі записів Ф. І. Камінського. Готуючи ці 
матеріали до видання під керівництвом профессора В. Б. Антонови-
ча, долучив до виконання проекту К. В. Болсуновського й А. П. Зо-
сімовича [14].

З огляду на наведене вище, вчений секретар Лубенського му-
зею С. К. Кульжинський входив до кола дослідників лубенського 
археологічного осередку вивчення старожитностей Середнього 
Подніпров’я [49, с. 14].

Він також формував народознавчі і нумізматичні збірки музею. 
Його захоплення нумізматикою мало ще київське коріння, коли 
С. K. Kульжинський підтримував контакти з відомими нумізмата-
ми С. Бодилевським, М. П. Чернєвим та ін. Особисті зв’язки з од-
ним із яскравих представників київського нумізматичного осеред-
ку K. В. Болсуновським [24, с. 114] зумовили появу певних інтересів 
у С. K. Kульжинського в галузі західноєвропейської нумізматики, 
його обрання членом-кореспондентом Московського нумізматич-
ного товариства [23, арк. 52]. Тільки особистими зусиллями му-
зейника нумізматична збірка у Круглику збагатилася на 2000 мо-
нет [50, с. 61].

С. K. Kульжинський також збагатив колекцію з писанкарства і 
1898 р. підготував до друку її багатоілюстрований каталог [19, 176 
с., 45 табл.: 2219 рис.], а протягом 1900–1904 рр. – його продовження 
[20, 78 с., понад 2000 рис.; 28, с. 208], що й досі ще залишається в ру-
кописі, вивезене 1943 р. до архіву в Бавнд-Бруці у США [41, с. 25; 65]. 
Дослідження далеко перевершило масштаби музейного каталога, 
адже включало передмову з викладом мотивації та методики пошу-
кової роботи, огляд наявної на той час літератури з писанкарства, 
нарис про історію створення і склад круглицької колекції, аналіз 
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походження і виготовлення писанок, опис процесу створення цих 
витворів народного генію у різних регіонах на кін. ХІХ ст., класи-
фікаційно-типологічну схему виробів, а також детальний каталог 
колекції Лубенського музею K. М. Скаржинської, доповнений нау-
ково-достовірними чорно-білими і кольоровими рисунками. Праця 
С. K. Kульжинського належить до скарбниці кращих творів вітчиз-
няної етнографії та мистецтвознавства й є ґрунтовним досліджен-
ням з писанкарства Східної Європи, а, на думку відомого дослідни-
ка первісної археології України В. М. Даниленка, навіть розкриває 
прадавнє коріння космогонічних уявлень населення широких Євро-
пейських теренів [6, с. 194–196].

Kрім цього дослідження, С. K. Kульжинський уклав програ-
му збирання народних писанок [22], був автором ряду невеликих 
пуб лікацій з етнографії [28, с. 208], ініціатором видання серій лис-
тівок «Малороссийские типы» та «Малороссия – Лубенщина» [9; 
26; 27; 55, с. 153], двох видань відомого краєзнавчого дослідження 
К. П. Бочкарьова «Очерки Лубенской старины» [2].

Етнографічні студії в діяльності С. К. Кульжинського поєдну-
валися з вивченням природи Лубенщини. Вони не обмежувалися 
поповненням геологічних колекцій закордонними закупівлями у 
всесвітньовідомій фірмі «Krantz in Bonn» з Німеччини, очолюваної 
Ф. Л. Кранцем (1859–1926). Музейник описував зразки місцевих мі-
нералів зі зборів професорів К. М. Феофілактова і П. Я. Армашев-
ського, долучав до геологічної збірки знахідки свого наставника 
Ф. І. Камінського з обстежень четвертинних нашарувань біля Гін-
цівської пізньопалеолітичної стоянки, розкопок курганів і поселен-
ня на Лисій Горі під Лубнами. До речі, на початку ХХ ст. лубенська 
геологічна колекція, зібрана за ініціативи С. К. Кульжинського, вва-
жалася у Полтаві за «розкішну», розміщуючись в окремій залі та 
мансардному ліхтарі Природничо-історичного музею Полтавсько-
го губернського земства [30, с. 2].

У плані консультування з питань формування геологічної збір-
ки С. К. Кульжинський звертався до багатьох науковців, зокрема, 
1901 р. до приват-доцента Московського університету, геолога і 
мінералолога, майбутнього академіка В. І. Вернадського, який від-
відав Круглик 1901 р. [21, арк. 1–1 зв.], зустрічався з ним у Москві 
1902 р. [60, с. 71, рис. 8–9].

Роки керівництва Лубенським музеєм К. М. Скаржинської для 
С. К. Кульжинського не минули даремно. Він був добре відомий у 
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середовищі музейників України і Росії, шанований колегами за кор-
доном. Розуміючи невідворотність революційних подій, втрачаючи 
засоби на утримання музею, керівники Круглицького осередку ви-
рішили передати його громаді з метою створення міського загаль-
нодоступного закладу [3; 50].

Під час проведення переговорів з Лубенською міською думою 
1905 р. С. К. Кульжинський отримав пропозицію К. М. Скаржин-
ської виїхати за кордон для підготовки їх сина Ігоря до вступу в 
реальну гімназію, а потім до Лозанського університету. 1906 р. 
відбув спочатку на Адріатичне узбережжя Італії, а потім до 
Швейцарії, де в Лозанні і передмістях жив разом із К. М. Скар-
жинською до 1914 р. В цей час він кілька разів подорожував по 
Середземномор’ю і Швейцарії, в Лозанні та Давосі контактував з 
представниками інтелігенції на еміграції, діячами різних партій, 
співпрацював у журналі «За рубежом» [55, с. 154]. Його погляди 
були співчутливими до соціал-демократичного руху, а особисті 
знайомства з лідерами більшовиків та меншовиків (Ф. І. Данном, 
Ю. Й. Мартовим, В. І. Ульяновим, Й. В. Джугашвілі, О. М. Пєшко-
вим та ін.) згодом дозволили пережити страшну смугу сталінських 
репресій [50, с. 46; 55, с. 155].

1914 р. С. К. Кульжинський повернувся в Україну, жив у Києві, 
Полтаві. 1916 р. приїхав до Лубен, де викладав географію, природо-
знавство і математику в змішаній (зі спільним навчанням хлопчи-
ків та дівчат) національній гімназії О. М. Климової [37, с. 347–348] 
– доньки К. М. Скаржинської і своєї вихованки, а в 1917–1930-х pp. 
працював у лубенських школах головою педради та директором.

У 1920–1923 pp. очолював Лубенський Український Народний 
музей у час, коли в ньому «не було ні тепла, ні освітлення, ні зарпла-
ти» і зберіг цей заклад від знищення [23, арк. 42]. 1930 р. С. К. Куль-
жинського запросили до відкритого в Лубнах Інституту соціально-
го виховання (пізніше педагогічного, потім учительського), де він 
за конкурсом обійняв посаду доцента фізики, виконував обов’язки 
завідувача кафедри фізики і математики, викладав астрономію, чи-
тав курс фізичної географії. Після виходу на пенсію в 1935 р. продо-
вжував викладацьку діяльність майже до захоплення Лубен гітле-
рівцями [55, с. 155].

На його утриманні з 1923 р. знаходилася залишена сином – 
І. М. Скаржинським – сім’я у складі двох дітей – онуків К. М. Скар-
жинської – Всеволода і Вадима, їх матір – Наталія Георгіївна Скар-



275

жинська, бабуся – Олександра 
Сильвестрівна Касяненко, яким 
педагог замінив голову родини 
[23, арк. 54].

С. К. Кульжинський до остан-
ніх днів життя підтримував 
К. М. Скаржинську, а після її 
смерті в 1932 р. присвятив себе 
вихованню усиновлених онуків 
– згодом відомих українських 
геологів – професора Київ-
ського університету Всеволода 
Ігоревича та Вадима Ігоревича 
Скаржинських. В. І. Скаржин-
ський повідомляв, що до 1928 р. 
їх родина та С. К. Кульжинський 
мешкали у Лубнах, в одному бу-
динку з К. М. Скаржинською 
(вул. Гоголя, 10), потім пізніше – 
немічна меценатка перебралася 
до Круглика і зв’язок із нею під-
тримувався вже епізодично. «Це була взірцево освічена, істинно 
інтелігентна людина з високими гуманними принципами, праце-
любством і постійним прагненням до самовдосконалення, – писав 
В. І. Скаржинський. – Це вже на моїй пам’яті – його глибоко ша-
нували і цінили в Лубенському педінституті, де він працював, за 
професіоналізм і щирість душі. ... Все життя С. К. Кульжинського 
– це данина поваги, точніше – поклоніння і любові К. М. [Скар-
жинській]. Думаю, що і нас з братом він взяв під свою опіку в ім’я 
цієї любові...» [43, арк. 1–2].

За Другої світової війни С. К. Кульжинський залишився в оку-
пації у Лубнах із родиною. Був виселений загарбниками зі власної 
квартири, повернувся до неї після виїзду гітлерівців за пару тижнів 
до смерті. Помер 20 квітня 1943 р., не дочекавшись визволення міс-
та [51, с. 333; зр.: 61, с. 437; 57, с. 24]. Через місяць після смерті був 
оштрафований міською управою за самочинне зайняття квартири. 
До речі, сума штрафу була вилучена шляхом погроз з його невістки, 
а квартира рідні так і не повернута навіть після поновлення радян-
ської влади [56, арк. 14–15; 57, с. 24–25].

Рис. 2. С. К. Кульжинський.
Фото 1942 р.
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Діяльність С. К. Кульжинського завершувала собою останній 
етап в історії Лубенського музею К. М. Скаржинської – час пе-
реростання закладу у цілком сформований краєзнавчий музей, 
відкритий для відвідувачів та екскурсійних груп, з розгорнутою 
видавничою і науково-освітньою роботою. Разом із завідувачем 
музею К. М. Скаржинська прийняла відповідальне і щиро безко-
рисливе рішення про передачу коштовного зібрання губернській 
громаді Полтавщини, котре лягло в основу колекцій сучасного 
Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського. 
Саме зусиллями С. К. Кульжинського влітку 1906 р. зібрання було 
повною мірою передане в дар Природничо-історичному музеєві 
Полтавського губернського земства, перевезене в 4-х вагонах до 
Полтави залізницею [54, с. 12].

150-річний ювілей С. К. Кульжинського закономірно вплинув на 
появу нових досліджень про наукову і музейну діяльність одного з 
хранителів Лубенського музею К. М. Скаржинської, популяризацію 
його творчої спадщини, встановлення нових фактів у біографії вче-
ного і педагога, вивчення його спадку.

Принаймні, привернула увагу нащадків до подвижницького жит-
тєвого шляху С. К. Кульжинського наукова конференція, проведена 
11-12 травня 2017 р. у м. Лубни Полтавської обл. зусиллями Центру 
охорони та досліджень пам’яток археології Управління культури 
Полтавської облдержадміністрації, Полтавського краєзнавчого 
музею імені Василя Кричевського, управління культури і мистецтв 
винонкому Лубенської міської ради та Лубенського краєзнавчого 

Рис. 3–4. Лубни, 
вул. Гоголя, 10. 

Будинок, де в 1920–
1930-ті рр. проживали 

К. М. Скаржинська 
і С. К. Кульжинський 

із родиною. 
Меморіальна дошка 

на будинку.
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музею, що зібрала близько 
30 археологів, істориків, 
етнографів та музеєзнав-
ців з Києва, Лубен, Опішні, 
Полтави, Сум, Харкова, а 
також наукову і краєзнав-
чу громадськість міста на 
Сулі. Робота конференції 
проходила в залах картин-
ної галереї Лубенського 
краєзнавчого музею та Лу-
бенської міської бібліоте-
ки для дорослих.

На відкритті зібран-
ня з привітанням до присутніх звернувся Лубенський міський го-
лова Олександр Грицаєнко, який познайомив присутніх з колом 
міських пам’яткоохоронних заходів, основними моментами з про-
екту реекспозиції Лубенського краєзнавчого музею та новими ви-
даннями зі стародавньої і сучасної історії Лубен. Про пріоритети 
пам’яткоохоронної діяльності, збереження археологічних й істо-
ричних пам’яток на Лубенській землі йшлося у виступі провідного 
спеціаліста Управління культури Полтавської обласної державної 
адміністрації Інни Шерстюк.

Документально-біографічну частину конференції склали до-
повіді директора Полтавського краєзнавчого музею імені Василя 
Кричевського, канд. іст. наук, заслуженого працівника культури 
України Олександра Супруненка «Сергій Климетійович Куль-
жинський: музейник, етнограф і педагог (до 150-річчя від дня на-
родження)», наукового співробітника Лубенського краєзнавчого 
музею Тамари Дяченко «Працівник духу» Лубенського краю», 
виступи правнучки К. М. Скаржинської, наукового співробітника 
Центральної геофізичної обсерваторії Гідрометслужби України 
Ірини Скаржинської, директора Центру охорони та досліджень 
пам’яток археології Управління культури Полтавської облдерж-
адміністрації Ірини Кулатової, співробітника ДП «Рятівна архео-
логічна служба» Інституту археології НАН України, лубенця 
Олександра Сидоренка та ін.

Археологічна тематика, пов’язана з проблематикою діяльності 
С. К. Кульжинського, була представлена доповіддю професора Між-
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регіональної академії управління пер-
соналом, канд. іст. наук, члена Націо-
нальної спілки письменників України 
Юрія Шилова «Походження та сутність 
писанкарства», завідуючого відділом 
Центру охорони та досліджень пам’яток 
археології Управління культури Пол-
тавської облдержадміністрації Костян-
тина Мироненка та Олександра Супру-
ненка «Пам’ятки археології на Замковій 
горі у місті Лубни», завідувача відділу 
палеогончарства Інституту керамоло-
гії НАН України, старшого наукового 
співробітника Національного музею-
заповідника українського гончарства 
в Опішному, канд. іст. наук Анатолія 
Гейка, наукового співробітника відді-
лу археології ранніх слов’ян і польових 
досліджень Інституту археології НАН 
України, канд. іст. наук Романа Рейди, 
директора Лубенського краєзнавчого 
музею Віктора Верещаки та старшого 
наукового співробітника Музею-запо-
відника А. С. Макаренка, заслуженого 
вчителя України Сергія Сапєгіна «Ма-

теріали черняхівської культури Лубенського краєзнавчого музею», 
провідного наукового співробітника Історико-культурного за-
повідника «Більськ» Віктора Приймака «До вивчення роменсько-
давньоруських пам’яток лубенської ділянки Посулля», старшого 
наукового співробітника відділу етнографії Полтавського крає-
знавчого музею імені Василя Кричевського Ірини Власенко «Колек-
ція дрібної культової металопластики Лубенського музею Катери-
ни Скаржинської».

Етнографічну та джерелознавчо-музеєзнавчу групу виступів 
склали доповідь старшого наукового співробітника відділу етно-
графії Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричев-
ського Галини Галян «Писанка в патріаршому музеї Полтавщи-
ни», ст. викладача кафедри музеєзнавства та пам’яткознавства 
Харківської державної академії культури, канд. іст. наук Анатолія 

Рис. 5. Лубни, кладовище 
по вул. Д. Сірика. Надгро-
бок музейника, встановле-
ний у травні 2017 р.
Архітектор В. О. Парістий, 
художник В. О. Пашкевич.
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Щербаня «Трансформації орнаментації писанок і кераміки Пол-
тавщини: думки кінця ХІХ ст.», виступи завідувача відділу приро-
ди Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського 
Світлани Кигим, старшого та наукового співробітників цього ж 
відділу музею Олени Халимон і Людмили Чеботарьової, головного 
зберігача фондів Полтавського краєзнавчого музею імені Василя 
Кричевського Тамари Кондратенко і завідувача сектору відділу 
народознавства Романа Прохватіло, старшого наукового співро-
бітника відділу фондів Оксани Сулими, завідувача відділу етно-
графії Марії Пісцової.

За матеріалами доповідей і повідомлень до проведення конфе-
ренції Центром пам’яткознавства НАН України і УТОПІК, разом 
із Центром охорони та досліджень пам’яток археології Управління 
культури Полтавської облдержадміністрації, Полтавським крає-
знавчим музеєм імені Василя Кричевського, управлінням культу-
ри і мистецтв винонкому Лубенської міської ради виданий збірник 
нау кових праць, що був презентований лубенцям [45, 184 с., IV кол. 
вкл.].

Перед початком роботи конференції у картинній галереї Лубен-
ського краєзнавчого музею відкрита підготовлена науковцями Пол-
тавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського виїздна 
виставка – «Науковець, музейник і педагог (до 150-річчя від дня 
народження С. К. Кульжинського)». На ній репрезентовано близь-
ко 100 різнопланових оригінальних експонатів з природознавства, 
археології й етнографії, видання та іконографічні матеріали Лубен-
ського музею К. М. Скаржинської.

Рис. 6. На засіданні 
конференції. 
11 травня 2017 р.
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Зокрема, природнича збірка була представлена колекціями: гео-
логічною (зразки гірських порід і мінералів) і палеонтологічною (за-
лишки викопних організмів, мушлі сучасних видів молюсків). Час-
тина експонатів мала документальне підтвердження належності до 
зборів німецької фірми (контори) «Krantz in Bonn».

На виставці були репрезентовані й археологічні знахідки з розко-
пок курганів епохи бронзи та раннього залізного віку в Лубенсько-
му Посуллі, Середньому Подніпров’ї й на Сівеському Дінці (зразки 
ліпного посуду, бронзові наконечники стріл, залізні пластини від 
захисного обладунку скіфського воїна). З колишньої антич ної ко-
лекції у Круглику – еліністичні світильники, чорнолаковий посуд 
(лекіфи, кілік, корінфський арибал з Лисої Гори з розкопок Ф. І. Ка-
мінського), копійна протома Горгони-Медузи з колишньої збірки 
Лубенського музею К. М. Скаржинської. Археологічну колекцію 
цього ж музею представляли кам’яна сокира-молот з підніжжя Ли-
сої Гори і бронзовий кельт доби пізнього бронзового віку з ур. Тех-
нове біля Хоролу, а також амфора з діпінді пізньоримського часу з 
околиць Лубен.

Окрасою етнографічного розділу виставки стало оригінальне 
видання альбому-каталога С. К. Кульжинського «Описание кол-
лекции народных писанок» видання 1899 р. [19], ткані і вишиті руш-
ники, предмети малої керамічної пластики (свистунці, монетки) 
з колишнього Круглицького музею, культові речі цього зібрання 
(елементи священицького вбрання, храмового начиння) тощо.

Виставка експонувалася в Лубнах упродовж травня – червня 
2017 р., а в липні-вересні була представлена глядачам у виставковій 
залі Краєзнавчого музею м. Горішні Плавні.

Учасники конференції відвідали нещодавно поставлені на облік 
та під охорону пам’ятки археології території міста Лубни, Мгар-
ський монастир, приміщення Лубенського краєзнавчого музею, 
де проводиться ремонт напередодні відзначення 100-річчя від дня 
заснування, будинок, де жили в 1920-х – на початку 1930-х рр. 
К. М. Скаржинська і С. К. Кульжинський, позначений меморіальною 
дошкою (вул. Гоголя, 10), а також схилили голову і поклали квіти 
на старому міському кладовищі по вул. Д. Сірика на могилі Сергія 
Климентійовича Кульжинського. До ювілею тут міською громадою, 
з ініціативи лубенських краєзнавців Світлани Васюк і Тамари Дя-
ченко, встановлена чорногранітна плита-надгробок. Вона має зоб-
раження вгорі вільмикінцевого хреста, внизу кошика з писанками 
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та свічки, між якими розміщений пам’ятний напис у вісім рядків: 
«Кульжинський / Сергій Климентійович / (4.03.1867–20,04.1943) / 
відомий музейник, / педагог та етнограф / Основоположник / вив-
чення мистецтва / народної писанки» (архітектор В. О. Парістий, 
художник В. О. Пашкевич).

Отже, результатом підготовки і проведення меморіального нау-
кового заходу стало увічнення пам’яті і вшанування непересічних 
наслідків праці визначного подвижника на культурницькій ниві – 
етнографа, музейника, археолога і педагога, людини, яка уславала 
місто Лубни, доклала чимало зусиль до визнання його одним з не-
великих, проте добре відомих центрів розвитку вітчизняного му-
зейництва, та заклала підвалини остаточного формування колекції 
крайового музею у Полтаві – сучасного Полтавського краєзнавчого 
музею імені Василя Кричевського.

Джерела та література

1. Античная керамика в собрании Полтавского краеведческого музея: 
каталог / Авт.-сост. А. Б. Супруненко; ПОУК; ПКМ. – Полтава, 1987. – 30 с.

2. Бочкарев K. П. Очерки Лубенской старины: С старинным планом и 
видами г. Лубен / К. П. Бочкарёв; Луб. муз. Е. Н. Скаржинской. – М. : тип. 
Тов-ва Скор. А. А. Левенсон, 1901. – Вып. 1. – 39 с., 2 табл.

3. Ванцак Б. Подвижники українського музейництва: Григорій Кир’я-
ков, Федір Камінський, Катерина Скаржинська, Гнат Стеллецький / Борис 
Ванцак, Олександр Супруненко; УК ПОДА; ЦОДПА. – Полтава : Археоло-
гія, 1995. – 136 с.

4. Галян Г. І. До історії колекції писанок в Полтавському краєзнавчому 
музеї / Галян Г. І. // АЗ ПКМ. Пам’яті Ф. І. Камінського (1845–1891): зб. 
наук. пр. / ПКМ; [за ред. Супруненка О. Б.]. – Полтава : РВВ Облстатуправ-
ління, 1992. – Вип. 2. – С. 30–37.

5. Григорьев А. В. Городище у с. Хитцы / А. В. Григорьев // Охрана и ис-
следование памятников археологии Полтавщины. Второй областной науч-
но-практический семинар (18–19 мая 1989 г.): тез. докл. и сообщ. К 100-ле-
тию Полтавского краеведческого музея / ПОУК; ПКМ; ПОО УООПИК; 
[ред. кол.: Белоус А. П., Бондаревский П. К., Супруненко А. Б. и др.]. – 
Полтава : Изд-во «Полтава», 1989. – С. 69–72.

6. Даниленко В. Н. Kосмогония первобытного общества / В. Н. Дани-
ленко; [отв. ред. Ю. А. Шилов]. – Фастов; Славутич; Kиев, 1997. – 216 с.

7. Древнерусские поселення Среднего Поднепровья: археологическая 
карта / Кучера М. П., Сухобоков О. В., Беляева С. А. и др.; АН УССР, Ин-т 
археол. – К. : Наукова думка, 1984. – 196 с.

8. Забочень М. С. На спомин рідного краю. Україна у старих листівках: 
альбом-каталог / М. С. Забочень, О. С. Поліщук, В. М. Яцюк. – K. : Крини-
ця, 2000. – 508 с.



282

9. Захожай Г. О. Збірка античних світильників у Полтаві / Захожай Г. О. 
// ПАЗ: зб. наук. пр. / УК ПОДА; ЦОДПА; [за ред. Супруненка О. Б.]. – 
Полтава : Полтав. літератор, 1994. – Число друге. – С. 89–106.

10. Зеленин Д. K. Восточнославянская этнография / Д. К. Зеленин. – 
М. : Наука, 1991. – 512 с.

11. Ильинская В. А. Из неопубликованных материалов скифского вре-
мени на Посулье / В. А. Ильинская // КСИА АН УССР. – К., 1954. – Вып. 
3. – С. 66–70.

12. Ильинская В. А. Скифы Днепровского лесостепного Левобережья: 
(Kурганы Посулья) / В. А. Ильинская. – K. : Наукова думка, 1968. – 203, 
LXII, 2 c.

13. Kаталог Археологічного відділу Природничо-історичного Музею 
Полтавського губернського земства / Укл. Зарецький І. А., Щербаківський 
В. М. – Полтава, 1906–1912 // Фонди ПKМВК ім. В. Кричевського. – Т. 1. – 
369 с.

14. Каталог собрания археологических и исторических древностей Ека-
терины Николаевны Скаржинской / Сост. Зосимович А. П.; под ред. Анто-
новича В. Б. – Киев; Лубны, 1891–1892 // ДАПО. – Ф. 222. – Оп. 1. – Спр. 2. 
– 125 арк.

15. Козюра І. В. Розвиток історичного краєзнавства на Лубенщині в 20–
30 роках XX ст. / І. В. Козюра. – Лубни, 1997. – 36 с.

16. Кулатова І. М. Курган скіфського часу у с. Хитці в Лубенському По-
суллі / Кулатова І. М., Супруненко О. Б. // АЛЛУ. – Полтава : Археологія, 
1997. – № 1–2. – С. 59–63.

17. Kулатова І. М. Мінусинська колекція K. Болсуновського у Полтаві 
// Музеї. Меценати. Колекції: зб. наук. пр. / Нац. ун-т ім. Т. Шевченка; УК 
ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [ред. кол.: Гладких М. І., Моця О. П., Супрунен-
ко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. – К.; Полтава : Археологія, 2000. – С. 45–48.

18. Kульжинский С. K. // Венгеров С., проф. Kритико-биографический 
словарь русских писателей и ученых (от начала русской образованности 
до наших дней). – 2-е, соверш. перераб., ил. изд. – Пг., 1915. – Т. I. – Bып. 
1–3: Аарон–Kуликов. – С. 432.

19. Кульжинский С. К. Лубенский музей Е. Н. Скаржинской. Описание 
коллекции народных писанок: Вып. первый. – С альбомом из 33 хромоли-
тографированных и 12 черновых таблиц / С. К. Кульжинский, действи-
тельный член Императорского Русского Географического общества, сост. 
– М. : тип. Скоропечати А. А. Левенсона, 1899. – 176 с., 45 табл.: 2219 рис. 
Передрук: Кульжинский С. К. Описание коллекции народных писанок. 
Всего 2219 рис. (На основе собрания Лубенского музея Е. Н. Скаржинской) 
/ Предисл. В. А. Мокляка. – Харьков : Изд-во «Сага», 2010. – 8, 176 с., 2219 
рис. – (Репринт. воспроизв. издания Москва: Поставщик Высочайшего 
Двора Тов-во Скоропечати А. А. Левенсон, 1899. – 176 с. + ХLV табл.).

20. Кульжинский С. К. Лубенский музей Е. Н. Скаржинской. Описа-
ние коллекции народных писанок. – Вып. 2. – Рукопись, 1904 / С. К. Куль-
жинский // Фонди Православного церковного музею-бібліотеки у Саунд-
Бавнд-Бруці (Нью-Джерсі, США). – 78 с.: более 2000 рис.



283

21. Кульжинський С. К. Письмо к В. И. Вернадскому от 19 марта 1902 г. 
// Архів РАН. – Ф. 518. – Оп. 3. – Спр. 898.

22. Kульжинский С. Программа для собирания народных писанок / 
Kульжинский С., сост.; Луб. муз. Е. Н. Скаржинской. – K., 1895. – 7 с.

23. Кульжинский С. К. Curriculum vitae; біограф. документи [1923–1941] 
/ С. К. Кульжинский // НА ЦОДПА. – Ф. 18. – Спр. 6. – 64 арк.

24. Кучерук О. С. Карло Васильович Болсуновський (1838–1924) / 
О. С. Кучерук // Археологія. – К, 1992. – № 3. – С. 114–123.

25. Лютецкий А. Дневник [археологических раскопок кургана у с. Хит-
цы Лубенского уезда]. – Рукопись. – Хитцы, 23 сентября – 9 октября 1896 г. 
// НА ПКМВК. – Спр. 03-144/1. – Арк. 18–40.

26. Малороссійскіе типы. Types de Petite Russie: [серія поштових листі-
вок] / Фото Завадського А.; Луб. муз. Е. Н. Скаржинской. – М., 1898–1899. 
– Поштові листівки №№ 1–35.

27. Малороссія. La Petite-Russia: [серія поштових листівок] / Фото За-
вадського А.; Луб. муз. Е. Н. Скаржинской. – М., 1899. – 12 листівок.

28. О. С. До бібліографії праць С. К. Кульжинського / О. С. [О. Супру-
ненко]. // ПАЗ: зб. наук. пр. / УК ПОДА; ЦОДПА. – Полтава : Полтав. літе-
ратор, 1994. – Число друге. – С. 207–209.

29. Отчет о Естественно-Историческом музее Полтавского Губернско-
го Земства за 1906 год / [сост. Олеховский М. А.]; ПГЗ; ЕИМ ПГЗ. – Полта-
ва : тип. Фришберг И. и Зорохович С., 1907. – 19 с.

30. Отчет о Естественно-Историческом музее Полтавского Губернско-
го Земства за 1907 год / [сост. Олеховский М. А.]; ЕИМ ПГЗ. – Полтава : 
тип. Старожицкого М. Л., 1908. – 12, 25 с.

31. Памятники древнеегипетского искусства в собрании Полтавского 
краеведческого музея: каталог выставки / Авт.-сост. А. Б. Супруненко; 
ПКМ; [ред. М. Д. Онипко]. – Полтава, 1986. – 64 с.

32. Письма К. В. Болсуновского к С. К. Кульжинскому // ДАПО. – 
Ф. 222. – Оп. 1. – Спр. 168. – 235 арк.

33. План Курска (масштаб в дюйме 250 сажень) / Сост. и исп. Кулжин-
ским [С. К.]. – Харьков : тип. Варшавчика, 1889. – 1 л.

34. План Харькова (масштаб в дюйме 250 саж.) / Сост. и исп. Кульжин-
ским [С. К.]. – Харьков : тип. Варшавчика, 1888. – 1 л.

35. Плескач І. Я. Археологічні досліди в районі Тишківської та Хитцян-
ської с/Р, Вовчанського району: звіт. – 1.IX. – 11.Х.1927 р. / І. Я. Плескач // 
НА ІА НАНУ. – Ф. ВУАК. – Спр. 548. – Арк. 11–32.

36. Плескач І. Я. Коротенький звіт за археологічні досліди та розвідки 
в межах Хітцянської, Тишківської та Лучанської с/Р Вовчанського р-ну / 
І. Я. Плескач // НА ІА НАНУ. – Ф. ВУАК. – Спр. 202/12. – Арк. 3–5.

37. Полтавщина: енциклопедичний довідник / [за ред. Кудрицько-
го А. В.]. – К. : Українська Енциклопедія, 1992. – 1024 с.

38. Провідні краєзнавці Полтавщини 20–30-х pp. XX ст.: короткий біо-
графічний довідник / Укл. Козюра І. В. – Лубни, 1997. – 56 с.

39. Селівачов М. Десять тижнів у CШA / М. Селівачов // Всесвіт. – К., 
1991. – № 1. – С. 187–196.



284

40. Селівачов М. Народне мистецтво у США / М. Селівачов // НТЕ. – К., 
1991. – № 2. – С. 19–28.

41. Селівачов М. Повернення з вирію / Михайло Селівачов // Образо-
творче мистецтво. – К., 1992. – № 1. – С. 25–26.

42. Сидоренко Г. О. Довідник з археології України. Полтавська область / 
Г. О. Сидоренко, Є. В. Махно, Д. Я. Телегін; АН УРСР; УТОПІК. – K. : Нау-
кова думка, 1982. – 108 с., 2 карти.

43. Скаржинський В. І. Лист до Полтавського краєзнавчого музею від 
28 серпня 1991 р. // Поточний архів ПКМВК. – Вх. № 523 від 4.09. 1991 р. – 
2 арк.; копія: НА ЦОДПА. – Ф. 18.

44. Скрипник Г. А. Етнографічні музеї України: становлення і розвиток 
/ Г. А. Скрипник. – К. : Наукова думка, 1989. – 304 с.

45. Старожитності Посулля. Пам’яті С. К. Кульжинського (1867–1943): 
зб. наук. пр. / ЦП НАНУ і УТОПІК; ЦОДПА; ПКМ ім. Василя Кричевсько-
го; ЛКМ та ін.; [ред. кол.: Біляєва С. О., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М.; 
Суп руненко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. – К. : ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – 
Вип. ІІ. – 184 с.: іл., ІV кол. вкл.

46. Статут Лубенського музею Катерини Миколаївни Скаржинської / 
Публ. Коротенка В. В., комент. та прим. Супруненка О. Б. // ПАЗ: зб. наук. 
пр. / УК ПОДА; ЦОДПА; [за ред. Супруненка О. Б.]. – Полтава : Полтав. 
літератор, 1994. – Число друге. – С. 165–166.

47. Супруненко А. Б. Курганы Нижнего Поворсклья / А. Б. Супруненко; 
Всерос. Фонд содейств. развит. науки; УК ПОДА; ЦОИПА. – М.; Полтава : 
Крыница, 1994. – 104 с.

48. Супруненко О. Б. Археологічне збиральництво в Україні наприкінці 
XIX ст. / О. Б. Супруненко // Актуальні питання дослідження вітчизняної 
історії та методики її навчання: зб. наук. пр. / ПДПІ ім. В. Г. Короленка; 
[відп. ред. В. Є. Лобурець]. – Полтава, 1997. – С. 43–45.

49. Супруненко О. Б. Археологічні дослідження та зібрання Лубенсько-
го музею К. М. Скаржинської: дис. ... канд. іст. наук (у 2-х кн.) / О. Б. Суп-
руненко. – К., 1997 // НА ІА НАНУ. – Ф. дис. – Спр. 774. – 490 арк.; ДАПО. 
– Оп. 1. – Ф. 222. – Спр. 2657. – 499 арк.; Спр. 2658. – 112 арк.

50. Супруненко О. Б. Археологія в діяльності першого приватного му-
зею України: Лубенський музей К. М. Скаржинської / Супруненко О. Б.; 
НАНУ, Ін-т археол.; ЦОДПА; [відп. ред. Толочко П. П.]. – К.; Полтава : 
Археологія, 2000. – 398, ІІ с.

51. Супруненко О. Б. Кульжинський Сергій Климентійович (1867–1943) / 
О. Б. Супруненко // Полтавіка. Полтавська енциклопедія у 12-ти т. – Т. 12: 
Релігія і церква / Центр дослідж. історії Полтавщини Полтав. ОДА; [гол. 
ред. О. І. Білоусько; ред. кол.: Ю. М. Варченко, А. М. Киридон, В. О. Мокляк 
та ін.]. – Полтава : Полтав. літератор, 2009. – С. 333.

52. Супруненко О. Б. Кульжинський Сергій Климентійович (20.02/04.03. 
1867, м. Курськ, Росія – 20.04.1943, м. Лубни, райцентр Полтавської обл.) 
/ О. Б. Супруненко, В. М. Ханко // Полтавіка. Полтавська енциклопедія у 
12-ти т. – Т. 9: Образотворче і декоративне мистецтво, кн. 1: А–Л / Центр 
дослідж. історії Полтавщини Полтав. обл. ради; [О. І. Білоусько (гол. ред.); 



285

упорядн. тому: О. А. Білоусько, Ю. О. Самойленко, В. М. Ханко]. – Полта-
ва : ТОВ «АСМІ», 2015. – С. 677: фотопортр. на С. 678.

53. Супруненко О. Вадим Щербаківський: сторінки біографії / Олек-
сандр Супруненко // Архівний збірник на посвяту 90-річчю Полтавської 
вченої архівної комісії. 1903–1993: зб. наук. ст. / ДАПО. – Полтава : Вид-во 
«Полтава», 1993. – С. 86–100.

54. Супруненко О. Нові документи про С. К. Кульжинського / Олек-
сандр Супруненко // Титульний етнос: здобутки, втрати: зб. наук. ст. / УК 
ПОДА; ПКМ; НМЗУГ; [редкол.: Галян Г. І., Мокляк В. О., Нестуля О. О. та 
ін.]. – Полтава; Опішне : Дивосвіт, 2002. – С. 12–17.

55. Супруненко О. Сергій Кульжинський – дослідник писанкарства, 
етнограф і музейник / Супруненко Олександр // Християнські старожит-
ності Лівобережної України: зб. наук. пр. / ІА НАНУ; УК ПОДА; ЦОДПА; 
[редкол.: Міхеєв В. К., Моця О. П., Супруненко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. – 
Полтава : Археологія, 1999. – С. 150–161.

56. Тимофеев С. А. Мемуары о городе Лубнах / С. А. Тимофеев. – Ру-
копись, машинопись, 1973 // Лубен. міськ. держ. архів. – Ф. 74. – Оп. 1. – 
Спр. 1. – 513 арк.

57. Тимофеев С. Воспоминания провинциального хирурга (часть пер-
вая) / Сергей Тимофеев; упоряд. Сиченко А. В. – Лубни : Інтер парк, 2016. 
– 312 с.

58. Толочко П. П. Кочевые народы степей и Киевская Русь / П. П. Толоч-
ко. – К. : Абрис, 1999. – 199 с.

59. Федір Камінський (1845–1891): наукова та епістолярна спадщина / 
Укл. Пустовіт Т. П., Супруненко О. Б.; ПКМ, ПНТК. – Полтава : РВВ Обл-
статуправління, 1992. – 180 с.

60. Халімон О. В. З історії однієї природничої колекції / О. В. Халімон 
// Старожитності Посулля. Пам’яті С. К. Кульжинського (1867–1943): зб. 
наук. пр. / ЦП НАНУ і УТОПІК; ЦОДПА; ПКМ ім. Василя Кричевсько-
го; ЛКМ та ін.; [ред. кол.: Біляєва С. О., Ковальова І. Ф., Супруненко О. Б. 
(відп. ред.) та ін.]. – К. : ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – Вип. ІІ. – С. 66–74.

61. Ханко В. Енциклопедія мистецтва Полтавщини: у двох т. / Віталій 
Ханко; НАНУ, Ін-т істор. України, Центр культуролог. студій. – Полтава : 
ТОВ «АСМІ», Видавець О. Ханко, 2014. – Т. 1: А–Л. – 504 с.

62. Ханко В. М. Кульжинський Сергій Климентійович (20.02(04.03).1867, 
м. Курськ, Росія – 20.04.1943, м. Лубни, Полтавської обл.) / В. М. Ханко // 
Енциклопедія сучасної України / [гол. ред. І. М. Дзюба]. – К., 2016. – Т. 16: 
Куз–Лев. – С. 136.

63. Ханко В. Мистецтвознавча думка на Полтавщині / Віталій Ханко. – 
Полтава, 2007. – 136 с.

64. Ханко В. Словник мистців Полтавщини. Середина XVII – початок 
ХХІ ст. / Віталій Ханко. – Полтава : Вид-во «Полтава», 2002. – 232 с.

65. щербаківський В. Основні елементи орнаментації Українських пи-
санок та їхнє походження: студія / Вадим Щербаківський // Праці Укра-
їнського Історико-Філологічного Товариства в Празі. – Прага, 1925. – Т. 1. 
– 34 с.



286

66. Selivachov М. Folk Designs of Ukraine / М. Selivachov. – Kiev; New 
York : First Edition, 1995. – 36 р.

Keywords: Kulzhynskyi S. K., the K. M. Skarzhynska Lubny Museum, 
the Lub ny Local Lore Museum, Lubny, pysanka-making, archaeology, numis-
matics, nature science, conference.

Ключевые слова: Кульжинский С. К., Лубенский музей К. М. Скаржин-
ской, Лубенский краеведческий музей, Лубны, писанкарство, археология, 
нумизматика, природоведение, конференция.

SUMMARy

Oleksandr Suprunenko

Conference Dedicated to 150th Anniversary of S. K. Kulzhynskyi
To the 150th anniversary of famous museum worker, ethnographer, geo-

grapher and pedagogue some facts are specified and biographic sketch to Serhii 
Klementiievych Kulzhynskyi (1867–1943), synopsis of his archaeologic and pub-
lishing activity are made, short report about anniversary scientific conference in 
Lubny Poltava Region in May, 2017 is given.

РЕЗюМЕ

Александр Супруненко

Конференция, посвященная 150-летию со дня рождения 
С. К. Кульжинського

К 150-летнему юбилею известного музейного работника, этногра-
фа, географа и педагога уточнены некоторые факты и подготовлен био-
графический очерк Сергея Климентиевича Кульжинского (1867–1943), 
осуществлен обзор его археологической и издательской деятельности, а 
также приведен краткий отчет о юбилейной научной конференции и выс-
тавке, проведенных в г. Лубны Полтавской области в мае 2017 г. Полтав-
ским крае ведческим музеем имени Василия Кричевского, Центром охраны 
и исследований памятников археологии Управления культуры Полтавской 
областной государственной администрации и лубенскими коллегами.
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Вікторія Пащенко

ГАДЯцЬКІ СТЕЖКИ БРАТІВ РУДЧЕНКІВ

Розглянуто питання становлення Івана та Панаса Рудченків як пись-
менників, початок їх культурно-громадської діяльності, зв’язок із Драго-
мановими та вклад молоді цих родин у розвиток бібліотечної справи на 
Полтавщині.

Ключові слова: Іван Рудченко, Панас Рудченко, Гадяцьке повітове учи-
лище, Михайло Драгоманов, Гадяч, щоденник, журнал «Основа», Гадяць-
кий повітовий суд, Полтава, бібліотека.

Іван та Панас Рудченки народилися в м. Миргород. Виховувалися 
по-старосвітському. Навчалися в Миргородському та Гадяцькому по-
вітових училищах. Батько хотів бачити своїх синів тільки чиновника-
ми. Як же в таких умовах брати стали видатними письменниками Іва-
ном Біликом і Панасом Мирним? Пояснюється це впливом оточення.

Улітку 1858 р. Рудченки перебралися до славного козацького міс-
течка Полтавської губернії Гадяча й оселилися на Середній вули-
ці у найнятій хаті. Через рік родина купила двір на одну десятину 
на Садовій вулиці поблизу повітового скарбництва і звела будинок 
на кам’яному фундаменті на сім кімнат. По сусідству жила родина 
Драгоманових. Діти швидко познайомилися. Панас частенько хо-
див у двір Драгоманових гратися, брав читати в них і книжки.

Навчався Панас в Гадяцькому повітовому училищі чотири роки, 
кожного разу дістаючи похвальні листи «…за примерное благонра-
вие и отличные успехи в науках…» [10]. 18 червня 1862 р. 13-літній 
хлопець закінчив усю свою науку. Офіційне свідоцтво відзначає його 
відмінні успіхи з усіх наук, які тоді вивчалися в повітових школах. 
А ще Панас був нагороджений книгою Віктора Бур’янова «Прогул-
ка с детьми по России» (Санкт-Петербург, 1837) з таким написом: 
«За отличные успехи на годичном акте Гадячского уездного учили-
ща 1862 года Июня 18 дня награжден ученик 3-го класса Афанасий 
Рудченко» [1]. Це саме училище закінчив і Михайло Драгоманов, а 
Іван Рудченко навчався тільки останній рік. Там давалися пристойні 
знан ня з основ мови, математики, історії. Школу закінчено, той «га-
дяч-університет», як пізніше охрестить рідне училище Іван Рудченко.

Багато цікавого і незнаного зі світу культури й передової дум-
ки приходило в коло близьких гадяцьких знайомих із вуст Михай-
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ла Драгоманова, який на той час навчався у Полтавській гімназії, а 
потім у Київському університеті. На різдвяних вакаціях Михайло 
влаштовував домашні вистави. Олена Пчілка згадувала, як одного 
разу він надзвичайно втішив домашніх, показавши «Наталку Пол-
тавку» Котляревського. Усіх дійових осіб він зобразив сам. Навчан-
ня в місті, знайомство з відомими людьми розширяло коло інтересів 
Драгоманова. Безсумнівно, що своїм демократизмом Михайло, як 
людина талановита, розумна і значно освіченіша за інших, а до того 
ж і вольова, впливова, захоплював і товаришів.

Саме за порадою Михайла Драгоманова, «щоб обтесати себе», 
обидва брати Рудченки займалися самоосвітою. «Довгими роками 
праці над собою вони досягли того, що стали в рівень сучасної осві-
ти, культури, виробили широкі погляди на громадські справи. На 
добру стежку вони стали з самих молодих літ і йшли нею цілий вік», 
– так характеризував цей період життя братів Г. Коваленко [5, с. 9]. 
Вони боролися в силу своїх можливостей за освіту серед бідніших 
шарів суспільства. Юнаки вірили, що прості люди з часом будуть 
іншими, добрішими, розумнішими, досягнуть такого високого рів-
ня розвитку культури, про який на той час і мріяти не можна було.

Незважаючи на Валуєвський циркуляр, Рудченки активно збирали 
усну творчість українського народу. А Панас ще й запрошував до себе 
співців-бандуристів, розпитував їх про старовину, записував пісні.

Захоплений приказками і прислів’ями, виданими Номисом – 
«Українські приказки, прислів’я і таке інше», (1864), Панас твердо 
вирішив їх вивчати.

У своєму щоденнику, який почав вести 1865 р. російською мовою, 
а під впливом приказок Номиса перейшов на українську, Панас за-
писав: «Я сам себе у душі проклинаю, для чого я попереду учився 
отого московського язика, а свого рідного не вчив. …Я тільки знаю, 
що я дурень, та й превеликий, що не вчивсь нашої мови, та того мос-
ковського духу набравсь… Дурень, дурень! Тепер серце рветься, 
хоче виливати своєю мовою сльози бідної вдовиці»… [7, с. 301–302].

У 1863 р. Панасом заведено словничок української мови.
Коли синові виповнилося 14 років, батько написав прошеніє про 

зарахування юнака канцелярським служителем у Гадяцький пові-
товий суд. 28 жовтня 1863-го Афанасій Рудченко приступив до ви-
конання обов’язків писаря.

У цей же час Панас почав писати власні вірші російською мовою. А в 
день третіх роковин смерті Шевченка П. Рудченко склав перший укра-
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їнський вірш «Мучить, давить моє серце…». Із тих часів закладається 
традиція щорічно відзначати роковини смерті Кобзаря. Т. Г. Шевченко 
відіграв велику роль у формуванні світогляду Панаса Рудченка. У біб-
ліотеці Мирного, як свідчить Г. Нудьга, зберігався «Кобзар» видан-
ня 1860 р. «з вкладеними листками…, на яких були написані від руки, 
очевидно з рукописних списків, місця, викреслені цензурою» [9, с. 71]. 
У своєму щоденнику Панас із цього приводу з обуренням писав: «А те 
издали?.. изуродовали «Кобзаря», такое гениальное произведение!.. 
Ну, какое несчастье Украине, этой бедной вдове; народ подавлен, вос-
питание на родном языке запрещено…, «Кобзарь», и тот изуродован. 
Несчастная Украина, мать ты моя!» [7, с. 301].

У 16 років хлопцеві стає соромно від того, що він «не зробив нічо-
го путящого, а так тільки проволочив годи» [7, с. 302].

Юнаків із родин Рудченків і Драгоманових захопив громадський 
рух початку шістдесятих років ХІХ ст. То були часи незвичайні. Мо-
лоді освічені люди йшли «в народ», утворювали недільні школи для 
дорослих, перетворювали своє власне життя на селянський зразок. 
Хотілося якнайшвидше знищити ту прірву, що відділяла вільних і 
культурних людей від простих, поневолених.

1861 р. гадяцькі педагоги організували на громадських засадах 
жіночу школу. Іван Рудченко захопився передовими ідеями, при-
став до того руху, що визначився на початку 1860-х років. Гадяцьке 
життя вже не задовольняло, його тягло на люди, до ширшої діяль-
ності. У першому українському періодичному виданні на території 
Російської імперії «Основа», що почало виходити з 1861 р. в Петер-
бурзі, з’явилася замітка шістнадцятилітнього Івана Кивайголови 
(псевдонім Івана Рудченка) про цю подію: «Учителі взялись даром 
учити по 3 часи в день – закону Божому, читати, писать і чотири 
справи з арифметики. До того ж жінки учителів по 2 часи в день – 
шить і вишивать» [3, с. 76].

У видатній за освітою родині Драгоманових часто збиралася 
молодь читати книги російських і українських письменників. У ве-
ликій пошані в гадячан була творчість Миколи Гоголя. Панас Руд-
ченко міг познайомитися з його творами із власної бібліотеки Дра-
гоманових. Там уперше взяв до рук і «Кобзар» Тараса Шевченка.

Студент Михайло Драгоманов привозив на канікулах у Гадяч пе-
реписані від руки «Наталку Полтавку» Котляревського, «Сватання 
на Гончарівці» Квітки-Основ’яненка, «Оповідання» Марка Вовч-
ка, поезію Шевченка. Яскравим прикладом впливу Драгоманова 
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на своє товариство, і, зокрема, на Івана Рудченка, було проведення 
любительських спектаклів у Гадячі, заснування громадської бібліо-
теки та жіночої школи на громадських засадах.

Сестра М. Драгоманова Олена Пчілка згадувала, що «під час пер-
шого приїзду з університету додому (кінець 1859 р.) Михайло захо-
джувався коло думки, привезеної з Києва…, засновувати навіть і по 
малих містах «общественные» бібліотеки. Знайшлись у нього нові 
приятелі, що пособляли йому в тім. Було пожертвувано вже чима-
ло книжок від наших знайомих і інших. Книжки вже і привозилися 
з поміщицьких осель до нас. Переписувалися і зносилися всі в по-
мешкання при «Общественном собрании». Думалося, що опріч ста-
рих книжок, випишеться ще багато нових. Багацько ще чого нес ло з 
собою нове київське життя, поспішаючи поширити старе гадяцьке 
річище» [11, с. 14–15].

Із пізніших кореспонденцій Івана Рудченка в журналі «Основа» 
під назвою «З Гадяча, Полтавської губ.» та «Дещо з Гадяча» ми ба-
чимо, як ці задуми М. Драгоманова оволоділи гуртком його друзів і 
втілилися в життя. Ясно, що й Іван був не стороннім спостерігачем, 
а досить активною силою цих громадських починань.

Отож у 1860 р. розгорнулась діяльність зі збирання книг. Та од-
ними пожертвами зробити цікавою і корисною бібліотеку не можна 
було, бо дарувалося старе, прочитане. А життя вирувало в країні, 
потрібні були свіжі книги, журнали. Де взяти кошти? І гурток бе-
реться за підготовку любительських спектаклів, які й були вперше 
зіграні на гадяцькій сцені на Різдво 1861 р. На них бував і Панас. 
А «зароблені кошти повернули вп’ять на бібліотеку», – сповіщав 
Іван Кивайголова в журналі «Основа». Так з’явилися кошти, на які 
виписали чимало нових книг, журналів: «Русский вестник», «Сов-
ременник», «Отечественные записки», «Библиотеку для чтения», 
«Основу», «Русское слово», «Драматический сборник», «Москов-
ские ведомости», «Русский мир», «Век», «Иностранные романы», 
«Художественный листок», «Журнал вольного экономического 
общества», «да ще послано гроші, зароблені за два другі спектаклі, 
щоб прислали сочиненій самих луччих писателів: Гоголя, Пушкі-
на і других. На українській мові тільки й є, що «Кобзар». Нема ні 
«Хати», ні «Повістей» Квітки, нічого нема. А таких книжок треба, 
та ще й дуже, бо в Гадячі народ все почти українці, – так що ж їм 
рідніше – чи своє, чи чуже? Мабуть, своє» – повідомляв І. Рудчен-
ко» [4, с. 150].
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Так в 1861 р. у Гадячі була заснована громадська бібліотека (тепер 
бібліотека ім. Лесі Українки). Вона була відкрита на приватній кварти-
рі міського лікаря Черниша. Він нею і розпоряджався. За те, щоб бра-
ти читати додому журнали й газети, платили три карбованці на рік.

У цей час почала закладатися міцна дружба між братами Рудчен-
ками, заснована на єдності поглядів на життя, на свої завдання в 
майбутньому. Але 1863 р. розвів Панаса назавжди з улюбленим бра-
том Іваном: того перевели в Полтаву на службу в контрольний від-
діл казенної палати. На вихідні старший Рудченко приїздив із Пол-
тави до Гадячого в показному українському вбранні – у свитці, в 
червоному поясі, в шитих сорочках, що вишивала йому сестра Олек-
сандра. Своїм рідним Іван сповістив, що в Полтаві найняв квартиру 
на Кобищанах за 6 рублів. А невдовзі й Панас виїде з Гадяча до При-
лук. Молодший на 4 роки Панас багато чого запозичив від старшого 
Івана, від нього одержав своє громадське і літературне виховання і 
зберіг той вплив на все життя. Іван не тільки сам працював на літе-
ратурній ниві, а й підтримував і залучав до цього Панаса. І з нього 
був добрий учень, він пішов далі свого учителя й перевершив його 
силою власного таланту. Як зазначав С. Єфремов, «не створив Мир-
ного Білик…, але він полегшив народження в Панасові письменни-
ка…; давав йому заохоту до праці над собою, духа в йому підтриму-
вав, допомагав розвиткові. Різниця вдач – кипучої й повільної…, не 
тільки не стояла на заваді «братській спілці», але, навпаки, міцніше 
злютовувала її, бо брати немов один одного доповняли, – один да-
вав те, що у другого тільки ще в сповитку дрімало, а разом додавали 
одно одному гарту, завзяття, рішучості» [2, с. 52–53].

Гетьманській столиці 350 років. Та линув час і, здавалося, все ми-
нуло безслідно. Але через 200 років все ж таки відродився вільний 
дух Гадяча. Прославили рідне місто своїми справами і творами на-
щадки хоробрих козаків.

У 1872 р. Панас Рудченко поїхав у Гадяч провідати батьків. До-
рогою думав роздивитися народний побут і дізнатися, як живе на-
род. Так народився нарис «Подоріжжя од Полтави до Гадячого». 
«Перше всього, що вам кидається в очі, так се поділ народної маси 
на два стани… Се – горожани і селяни. Перші, живучи під напливом 
у городи різних ненародних елементів, – людей уряду, омосковле-
ного панства, людей торгу й ремісництва, – й не маючи освіти, по-
становленої на народній основі, почали збувати свої народні типіч-
ні ознаки; стали з них глузувати, як з мужиччини, нехтувати, … і 
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виродилися у перевертнів. Мова стала пародією московської мови; 
дроп, сукна та ситці виперли з одежі сірячину, китайку, полотно… 
Спустімось тепера всередину, загляньмо у душу. Може хоч там по-
раду знайдемо? Де вам! Гній, калюка невилазна; страта честі, прав-
ди, віри на слово; ошукання одного одним, хвастощі сим і до сього 
всього – п’яництво й п’яництво» [6, с. 13–14].

Дорогою візник розповів Панасові Яковичу й про зарізяку Ва-
силя Гнидку, який у пам’яті письменника «зостався, як здоровен-
ний іржавий цвях, забитий у білу гладеньку стіну мого спомину» [6, 
с. 30]. У романі «Хіба ревуть воли, як ясла повні?» Василя Гнидку (у 
творі – Чіпку Варениченка) письменник поселяє у селі Піски рідно-
го Гадяцького повіту, перейменованого на Гетьманський.

Працювали над твором обидва брати Рудченки. Іван Білик на-
писав до роману окремий розділ «Мекка», який був особливо на-
сичений життєвим матеріалом із недавнього минулого Гадяцького 
повіту. У цьому розділі була дана вбивча сатира на всевладних па-
нів-кріпосників, які користувалися повною і необмеженою владою 
в повіті. На виборах процвітала сімейщина, кругова порука: «Завер-
ховодили пани Польські у Гетьманському, як у себе на царстві» [6, 
с. 403]. Найбільш колоритною постаттю в розділі «Мекка» був Пет-
ро Колодязь – непримиримий ворог кріпацтва, який допікав панів 
Польських «вольними». «Тільки було й робить, що кріпакам волю 
одшукує» [6, с.408]. Прототипом цього образу був Петро Якимович 
Драгоманов, батько Михайла Драгоманова та Олени Пчілки. І пе-
рейменування майже ніякого, адже мати Петра Якимовича була з 
роду Колодяжинських.

Коли Панас навчався у третьому класі Гадяцького училища, по-
мер батько Михайла Драгоманова. Цю подію Іван Білик теж описав 
у романі: «Не подарували йому провини його і після смерті. За убо-
гим гробом ішла його заплакана жінка з малими сиротами; коло неї 
– всього тільки одним-один лисенький панок, з хлопчиком-сином, 
та ціла юрба гетьманських міщан…» [6, с. 409]. Панок – це батько 
Мирного, а хлопчик – сам Панас.

На жаль, цей розділ не увійшов до роману. Його вилучили самі 
автори. Мабуть, подіяв інстинкт самозбереження, адже окремі си-
туації і персонажі дуже нагадували своїх життєвих прототипів – 
гадяцьких дворян і чиновників, які на той час були ще живі.

7 травня 1865 р., прогулюючись по Гадячу, Мирний за містом поба-
чив повію Дуняшку. Її гірка доля тяжко вразила серце чулого юнака. 
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«Я так і затрусився, та злякався, щоб не було біди. Як удержав себе, 
послі й кажу поштальонові: «гірка доля оцих! тяжко гірка!» Я не знаю, 
чого я такий чулий став тоді: у мене трохи сльози не потекли. Сьогод-
ні, як гарно буде, піду туди й розпрошу, яка її нива. Хочу з життя їх 
написати повість», – занотовує він у щоденнику [8, c. 111]. Далі Панас 
пише про знайомство і зустріч із Дуняшкою, яка детально розповіла 
йому про своє гірке життя. «... Вона рада такому, хоч і знає добре, що 
гірко так жити. Сьогодні, може, напишу її життя; любивши оддалась, 
ще із радістю – дурна! А вона на гречаночку похожа...» [8, c. 112].

Реальний факт – життя повії – і послужив для написання поеми 
«Безталанна», яка стала відомою під іншою назвою – «Продана». 
Героїня поеми Христя розповідає про своє тяжке життя з мачу-
хою, дядиною, а потім розпусником-паном. Кінець кінцем Христя 
була викинута на вулицю і стала повією. Оце і є те перше причастя 
до художньої розробки теми, що пройде через усе життя Панаса 
Мирного, глибоко зачепить усі жанри його творчості і завершиться 
найкращим і найвагомішим соціальним романом «Повія». Писав до 
самої смерті, але так і не встиг його закінчити. І в тому романі – 
правда життя, і в основі сюжету – реальні події, реальні люди.

Панас Мирний під тягарем роздумів про долю дівчат-
«пролетаріаток» приступив до написання первісної редакції май-
бутнього роману «Повія», яка до нас не дійшла.

Панас Мирний обурювався насильством, яке чинилось над жін-
кою в сім’ї, шлюбом не за коханням. Проблему долі жінки він зро-
бив головною у романі «Повія».

Перша згадка про роботу над романом відноситься до 1881 р. 
У листі від 15 грудня до Михайла Старицького Панас Мирний по-
відомляв: «Головна ідея моєї праці – виставити пролетаріатку і 
проститутку сього часу, її побут в селі – 1 частина, в місті – друга, 
на слизькому шляху – третя і попідтинню – четверта. Гуртом усю 
працю я назвав «Повія» Цією назвою народ охрестив без пристано-
вища тиняючих людей, а найбільше усього проституток» [7, c. 359].

У цьому романі Панас Мирний досяг вершин свого літературно-
го таланту, розгорнувся на повну широчінь своєї письменницької 
індивідуальності.

Жертвою хижацького панування сільської та міської буржуа-
зії стає героїня роману Христя. Її образ – один із найтрагічніших в 
українській літературі. Панас Мирний правдиво і глибоко розкрив 
соціальні причини трагізму героїні, її внутрішній світ.
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Минули роки. 1905 р. помер Іван Білик. І раптом на сторінках 
часопису «Рідний край» з’явилося повідомлення про те, що в Гадячі 
буде заснована земська народна школа імені Івана Рудченка. У шко-
лі будуть відділи ремісничий і садівницький. Ініціатором відкрит-
тя школи став син Івана Білика Петро Рудченко, який виділив 1500 
рублів, а сестра покійного Олександра подарувала три десятини 
землі. Автор цього повідомлення сподівається, «що син славного 
українського письменника поставить умовою, щоб діти, які будуть 
вчитись у тій школі, знали, за що треба шанувати Івана Рудченка, 
якому й присвячена школа, …що в тій школі будуть шанувати укра-
їнську мову, українське письменство, якому послужив і покійний» 
[13, c. 15]. У наступних числах часопису кореспонденти повідомля-
ють, що питання будівництва школи розглядалося на земському 
зіб ранні, на якому «не вдалося ж нашим «правим» провалить і шко-
лу імені Рудченка… Дивно було, що навіть ті гласні, що обороняли 
школу Рудченка, не згадали ні одним словом, що той Рудченко був 
звісним українським етнографом, … між іншим написав цілий поби-
товий роман із життя гадяцького люду!.. Невже про все це гадяцькі 
гласні зовсім не знають? Чи, може, якраз знають, може, якраз через 
колишнє «українство» Івана Рудченка наші «праві», «істинно-га-
дяцькі русскіє», Масюки та Борсуки, й не хотіли, щоб була у Гадячі 
школа його імені? Дуже похоже на те, що й тут замішалась політи-
ка!..» [12, c. 14–15]. А все-таки голосування вирішило справу на ко-
ристь школи.

Сергій Єфремов слушно зазначав: «Мирний, як ніхто інший, 
може, був продуктом обставин і середовища, оригінальним витво-
ром оригінальної громади, що склалася була ще за дореформеного 
часу на Україні» [2, c. 12].
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SUMMARy

Viktoria Pashchenko

The Rudchenko Brothers’ Hadiach Paths
The question of formation Ivan and Panas Rudchenko as writers, the beginn-

ing of their cultural and social activity, connection with Dragomanov family and 
contribution of youth of these families to developing library business in Poltava 
Region have been considered in this article.

РЕЗюМЕ

Виктория Пащенко

Гадячские тропы братьев Рудченко
Рассмотрены вопрос становления Ивана и Афанасия Рудченко как пи-

сателей, начало их культурно-общественной деятельности, связь с Драго-
мановыми и вклад молодежи этих семей в развитие библиотечного дела на 
Полтавщине.
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УДК 821.161.2.09"1898/1913"

Валерій Рекрут

МАЛОВІДОМІ СТОРІНКИ ЖИТТЯ ПИСЬМЕННИКА 
ДМИТРА МАРКОВИЧА НА ВОЛИНІ (1898–1913 рр.).

Висвітлюється маловідомі сторінки життя українського письменни-
ка Д. Марковича та аналізується його громадсько-кооперативна діяль-
ність на Волині у 1898–1913 рр. Також розглядається боротьба письмен-
ника проти функціонерів Волинського «Союза русского народа».

Ключові слова: Дмитро Маркович, Михалківці, кредитна кооперація, 
Почаївська лавра, «Союз русского народа».

Життя та діяльність українського письменника, кооператора, 
громадського і державного діяча Дмитра Васильовича Марковича 
(Полтава, 08.11.1848 – Вінниця, 09.12.1920) досліджували О. Засенко 
[1], C. Панченко [2], І. Немченко [3], Т. Осташко [4], С. Світленко 
[5] та автор цієї статті [6]. Однак протягом останнього часу вдало-
ся виявити низку маловідомих матеріалів періоду життя Д. Мар-
ковича на Волині, які не знайшли відображення у вказаних вище 
дослідженнях. У пропонованій увазі читача статті розглядається 
господарська та кооперативна діяльність Д. Марковича на Волині 
у 1898–1913 рр. та висвітлюється його боротьба проти функціоне-
рів «Союза русского народа», які організували потужну пропаган-
ду ідеології російського великодержавного шовінізму, спрямовану 
проти так званих «інородців».

У життєписі українського письменника, кооператора, громад-
сько-політичного та державного діяча Дмитра Васильовича Марко-
вича є період, коли йому випала доля певний час мешкати на тери-
торії Волині. Саме тут за майже 15 років життя відновилася його 
літературна діяльність, розкрився талант вправного господаря, він 
вперше долучився до кооперації і став одним із фундаторів коопе-
ративного руху України. Тут він, один із небагатьох українських 
діячів, виступив проти насадження ідеології російського велико-
державного шовінізму і саме на теренах мальовничої Острожчини 
Д. Маркович остаточно сформувався як відданий борець за волю 
українського народу й обрав незворотній шлях «…жити для лю-
дей» «…на користь милої, безцінної України» [6, с. 4, 32].

На жаль, переважна частина життя дворянина Д. Марковича 
проходила за межами Полтавщини. Майже 30 років він служив на 
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різних посадах у системі російського правосуддя за межами рідно-
го краю. Зокрема, після навчання на юридичному факультеті Ново-
російського університету (Одеса), із 1871 р. Д. Маркович працював 
у судах Катеринослава (м. Дніпро), Єлисаветграда (м. Кропивниць-
кий), Одеси та Херсону. Також довелося служити судовим слідчим 
в Кишинівському, Аккерманському (Білгород-Дністровському), 
Сорокському, Яському, Оргеєвському (Молдова) повітових судах. 
Зай мав відповідальні посади в Катеринодарі (м. Краснодар), Май-
копі (Росія), Каліші та Варшаві (Польща) [7, с. 290].

За цей час Дмитро Васильович встиг одружитися з надзвичай-
но гарною жінкою – баронесою фон Таубе (походила з херсонської 
гілки відомої на Полтавщині дворянської родини поміщиків Аран-
даренків). На час знайомства з Д. Марковичем Олена Іванівна вже 
була вдовою і виховувала дочку Елеонору (Неллі) 1871 р. н. (перший 
чоловік барон фон О. І. Таубе помер 15.04.1873 р.) [8, с. 78]. За спога-
дами дружини, Марковичі 11 липня 1874 р. обвінчалися в Аккерман-
ському православному храмі та одразу ж переїхали на нове місце 
служби чоловіка в м. Оргеєв. Там, 1876 р., у них народилася перша 
донька (на жаль, її ім’я невідоме), котра померла у 6-річному віці 
(1882 р.) [8, с. 79]. В Оргеєві 1 березня 1881 р. у подружжя народився 
єдиний син Лев (1881–1930) – у майбутньому відомий громадський 
та кооперативний діяч Волині, почесний член «Просвіти», член се-
нату Польщі (1922–1928 рр.) [9, с. 1470]. Згодом, у Херсоні, 19 берез-
ня 1886 р., у їхній сім’ї народилася дівчинка, яку назвали Лідією [6, 
с. 26].

Із наближенням виходу на пенсію Дмитро Васильович почав 
здійснювати свою давню мрію. «Чи знаєте ви, читачу, – ділився він 
думками в автобіографічному оповіданні «Мої гріхи», – що означає 
«тяга?» Захопить сила, тяга до землі, до села, до свіжого повітря, до 
волі в полі, серед травиці, серед лісу, річок, серед птаства милого – 
й ніяка сила не втримає, – треба такій людині геть мерщій тікати з 
міста на село, на хутір» [10, с. 439].

Іще в 1898 р. Марковичі придбали з торгів невеликий занедбаний 
маєток у селі Михалківцях Острозького повіту Волинської губер-
нії, збудований 1855 р. Б. Лобачевським [6, с. 34]. Кошти для купівлі 
позичила родичка Олени Іванівни пані С. Чарнова, котра мешкала у 
Вінниці й погодилася фінансово підтримати мрію Дмитра Васильо-
вича [7, с. 291].
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Згодом Марковичі придбали 225 десятин прилеглих до будинку 
болотистих земель і з виходом на пенсію (з 9 жовтня 1900 р.) оста-
точно оселилися в селі та розпочали новий проміжок діяльності 
вже як господарі-хлібороби [12, арк. 21 зв.]. Зокрема, запровади-
ли нові форми господарювання, придбали механізми для обробітку 
землі, замінили посівний матеріал, завели нове молочне стадо тощо. 
Дмит ро Васильович побудував цегельний завод, який за сучасними 
технологіями випускав високоякісні будівельні матеріали. Ще й до-
нині на Острожчині можна зустріти будівлі з цієї цегли.

Демократичні погляди та деякі неординарні вчинки одразу ство-
рили Марковичам славу «дивних панів». «Хотів завести школу – 
й не пустили; як хотів хліборобську спілку завести – не пустили; 
шпиталь – не пустили», – писав він з тяжким серцем у «Громадській 
Думці» на початку 1906 р. [13, с. 3]. Все це відбувалося на очах у 
сільських трударів, тому авторитет Д. Марковича з кожним роком 
зміцнювався.

Величезний життєвий досвід, природний розум і нестримне ба-
жання проявити себе у новій сфері надали Д. Марковичу наснаги у 
його господарських справах. Він отримав статус почесного мирово-
го судді і витрачав чимало часу на вирішення різних непорозумінь 
між хліборобами – «темними гречкосіями» [14, с. 3]. Поруч із ним 
була його дружина, яка підтримувала доброзичливі стосунки з се-
лянською громадою і прекрасно справлялася з обов’язками госпо-
дині. Громадські справи і авторитет Марковичів вразили подружжя 
Русових, які гостювали в Михалківцях. Софія Федорівна згодом 
писала: «До М. часто приходили люди за усякими порадами – юри-
дичними, господарськими, економічними, приходили хворі, пора-
нені, підсліпуваті до пані Олени за ліками» [11, с. 34]. Улюбленою 
справою для Олени Іванівни стало птахівництво і, за згадкою С. Ру-
сової, вона «пишалася численними птахами, до яких … ставилася з 
великою ласкою» [15, арк. 5].

Не тільки селяни, а й відомі українські діячі постійно відвідували 
гостинний дім Марковичів. Відомо, що крім Русових, у Михалківцях 
бували М. Біляшівський, Д. Дорошенко, М. Левицький, А. Ніков-
ський, Ф. Штенгель та ще низка видатних діячів українського руху 
[16, с. 159–161]. Зокрема, історик Д. Дорошенко, характеризуючи 
Д. Марковича, визнавав його як талановитого письменника, котрий, 
описуючи долі людей «суспільного дна», «…умів показати іскру 
Божу й здатність до добра, до великодушних вчинків» [16, c. 161]. За 
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спогадами Д. Дорошенка, в будинку Марковичів завжди було «не-
мало жартів і сміху» [16, с. 160]. Безперечно, теплу атмосферу в домі 
створювала господиня, тому всі гарні відгуки про Марковичів, у 
першу чергу, потрібно віднести на адресу Олени Іванівни. Вона була 
й головним рецензентом усієї творчої діяльності чоловіка.

Тут же, на Острожчині, родина Марковичів стала ініціатором 
утворення кооперативних товариств, зокрема в сфері кредиту-
вання. Так, Д. Маркович виступив засновником Михалківського 
кредитного кооперативу, який розпочав свою діяльність 1 березня 
1905 р. Спочатку селяни з недовірою ставилися до вступу в това-
риство. Однак прислужилися його рідні і близькі. «Записав сина, 
жінку, записав сусіду, одного пана, запросив пана-отця та своїх 
робітників», – сповіщав Д. Маркович у «Громадській Думці» [13, 
с. 3]. Товариство стало піонером кредитної кооперації на Волині й 
уже до кінця року розрослося до 219 товаришів та заробило 132 крб. 
прибутку і стало зразком для інших [18, с. 3].

Використовуючи дружні зв’язки з товаришами й однодумцями, 
Дмитро Васильович намагався фінансово підтримувати їхні спра-
ви. Так, директор Київського художньо-промислового і науково-
го музею М. Біляшівський користувався послугами кооперативу й 
для організації закупівель експонатів кілька разів брав кредити. 
Д. Маркович прохав дотримуватися терміну сплати відсотків та по-
гашення кредиту, а також цікавився, як використовуються надані 
кошти [17, арк. 1–2].

Довгий час Д. Маркович очолював раду Острозького комерцій-
ного товариства взаємного кредиту і залучив до цієї справи сина 
Левка, який згодом заснував перший на Волині молочарський коо-
ператив і очолював комерційний банк [18].

За час перебування Д. Марковича на Волині кредитні товариства 
за порівняно короткий період зуміли міцно стати на ноги. Якщо 
в 1905 р. в 11 товариствах налічувалося 1679 членів, сума вкладів 
складала 59 тис. крб., позик видано на 130 тис. крб., то на 1.10.1912 р. 
у 283 товариствах налічувалося 129890 членів, сума балансу – біль-
ше 7 млн. крб., вклади – 2,7 млн. крб., видано позик – 6,3 млн. крб. 
і отримано 300 тис. прибутку. Лише за останні 5 років кількість то-
вариств збільшилася у 3,5 рази, число членів – у 5, вкладів – у 7, по-
зик – у 7,7, значно зменшилися кількість і суми неповернутих позик 
[19, с. 11]. При цьому діяльність кооперативних кредитних установ 
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відбувалася в умовах жорсткої конкуренції з іншими надавачами 
кредитів і позик.

Перемогою здорових сил став черговий II-й з’їзд представників 
кредитних ощадно-позичкових товариств, який відбувся у м. Жито-
мирі 26–29 травня 1913 р. Зібрання свідомих кооператорів стало ще 
одною визначною віхою розбудови кредитної кооперації на Волині. 
Близько 400 делегатів за участі численних гостей з Москви, Києва, 
Харкова, Вінниці, Кам’янця-Подільського та інших кооперативних 
центрів розглянули низку важливих питань кооперативного креди-
ту: надання посередницьких послуг і проведення заготівельно-збу-
тових операцій, кооперативного будівництва української коопера-
ції тощо [20, с. 958]. Делегати ухвалили рішення про створення на 
Волині губернського кооперативного союзу і визнали, що ця справа 
повинна стати «справою першочергової ваги» [20, с. 959].

Описуючи події з’їзду, Д. Маркович відзначав важливість під-
нятих на форумі питань й особливо щодо створення обласних 
і «Південно-Російського кооперативного банку», незалежного 
від Московського народного банку (МНБ). До речі, цю проблему 
Д. Маркович піднімав іще на з’їзді кооператорів Київської губернії 
в 1911 р. Перебуваючи в Києві протягом 4-х днів, він брав участь у 
розробці нового кооперативного законодавства та як досвідчений 
юрист розробляв нормативну базу для утворення регіональних 
кооперативних банків [21, арк. 1]. Цю проблему підняли україн-
ські делегати М. Левитський, Д. Маркович, І. Зборовський та ін. на 
Всеросійському форумі кооператорів 1912 р. в Санкт-Петербурзі 
[22, с. 3]. Навіть вдалося узгодити резолюцію про те, що МНБ буде 
підтримувати процеси утворення самостійного банку для обслу-
говування кооперативних установ Півдня Росії [23, с. 117]. Однак в 
опуб лікованих матеріалах ця резолюція зникла, що ще раз засвід-
чило антиукраїнську позицію російських можновладців [24, арк. 1]. 
Московські діячі від кооперації всіляко гальмували утворення не-
залежної кооперативної банківської установи й аж до 1917 р. про-
тидіяли реєстрації Українбанку.

Підбиваючи підсумки кооперативної праці Д. Марковича, зазна-
чимо, що громадськість Волині позитивно відгукнулася на резуль-
тати губернського кооперативного форуму. «Видно Волинь далеко 
ступила вперед за останні два роки, – з гордістю писав Д. Маркович 
у «Раді», – й цьому найбільше сприяла кооперація, що буйно по-
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котилася по всьому простору занедбаного закутку, де довгий час 
панувало гайвороння з чорного табору» [25, с 12].

На наше переконання, найбільшою заслугою Д. Марковича стало 
те, що йому вдалося організувати активну протидію кооператорів 
Волині проти спроб функціонерів від Почаївської лаври опанувати 
кооперативний рух і підпорядкувати кооперативні кошти на вико-
нання політичних завдань «Союза русского народа» (CРН). До речі, 
ця людиноненависницька організація виникла в 1905 р. з благосло-
вення імператора Миколи ІІ та знайшла неабияке поширення на 
Волині, звісно, завдячуючи підтримці релігійних діячів найвищого 
рівня. В основу ідеології союзників лягла патологічна ненависть до 
потенційних ворогів Росії так званих «інородців». До них відноси-
лися всі, хто брав активну участь у революційному і національно-
визвольному рухах, а також євреї, фіни, поляки, деякі кавказькі 
народи, котрі сповідували інші релігії і знаходилися поза впливом 
російської православної церкви [6, с. 86]. Особливу шкоду завда-
вали євреї, поляки та українці, які, начебто, заполонили життєвий 
простір Волині і не давали дихати «великому русскому народу».

Варто зазначити, що первісний успіх «Союзу» забезпечив низь-
кий культурний рівень народних мас, всебічна підтримка влади і 
церкви в особі архієпископа Антонія. Він особисто очолив волин-
ський СРН і вимагав від підлеглих панів-отців рішучих дій зі ство-
рення у кожній парафії відповідного відділення.

Одним із агітаційних заходів, спрямованих на підняття власної 
гідності, стали звернення до селян-українців такого змісту: «На-
род наш творил великий грех, – наголошував єпіскоп Никон, – ма-
лодушничал, боясь выказывать себя русским, отстаивать русские 
основы, живя врозь, не дружно. За то Господь и предал нас в жи-
довско-инородческие пленения нашей же земли» [6, с. 107].

Вторив йому архімандрит Віталій злими випадами проти Д. Мар-
ковича. «Пан Маркович, – насідав завзятий отець на кооператорів-
інтернаціоналістів, – так люб им потому, что и он добивался завес-
ти союз без различия вероисповедания и национальности, и этим 
отдать крестьян связанными во власть инородцев» [6, с. 107].

У місцевостях навколо Острога, Кременця і Почаєва особливими 
авантюрними діями прославився відомий на той час монархіст-чор-
носотенець монах Іліодор (С. М. Труфанов) – основний провідник і 
виконавець численних заходів почаївського «СРН» в 1905–1907 рр. 
Характер цієї одіозної фігури можна скласти з опису, поданого 
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на шпальтах «Ради». «Уявіть собі, читачу, – сповіщав дописувач, – 
суху, жовту, нервову істоту, яка пронизує вас навиліт своїм хижим 
поглядом, з великим ціпком в руці, розмальованої у три фарби, «ше-
ствующую» з нечисленною армією жінок і дітвори» і наганяє страху 
усім невірним гучними проповідями «За Веру, Царя и Отечество» 
[6, с. 108–109].

Дмитро Маркович – глибоко віруюча людина – не міг погодити-
ся з місцем церкви у діяльності «Союзу» і, тим більше, особистої 
участі вищих духовних сановників у пропагандистських заходах 
реакційної організації. На думку письменника, активна участь там-
тешніх високопоставлених ченців у насадженні осередків СРН при-
нижувала християнську етику і спотворювала роль і місце почаїв-
ської святині у свідомості віруючих громадян. У свою чергу, вищі 
посадовці Почаєва називали Д. Марковича противником церкви і не 
пропускали будь-якої нагоди принизити його релігійну гідність та 
внести сумнів щодо його переконань. Безперечно, нищівні напад-
ки почаївських «союзників», спроби звинувачень у «антихристві» 
і «атеїзмі» письменника були ефективним засобом громадського 
впливу і прикриттям у боротьбі навколо головної мети – опануван-
ня кооперативного руху й підпорядкування його коштів для забез-
печення реакційних політичних заходів СРН.

Згадані вище почаївські функціонери організували навколо Мар-
ковичів неймовірну атмосферу презирства і цькування, покладаючи 
в основу їхні національні уподобання щодо долі українського на-
роду, України зокрема. Його називали «мазепинцем», «противни-
ком Москвы», «сепаратистом», «противником церкви» та іншими 
образливими епітетами. При цьому до цієї ганебної справи долучи-
лися усі чорносотенні видання, як їх називав письменник: «Ново-
временські та кієвлянівські ворони... й почаївські сороки» [6, c. 107]. 
Ці потужні установи, особливо почаївські борзописці, намагалися 
посіяти і прищепити серед населення непохитний дух «истинно 
русского» народу і його беззаперечне верховенство у всіх сферах 
життя і суспільних відносин. Саме ченці-політикани з числа перших 
осіб Лаври, поширюючи російський великодержавний шовінізм, зу-
міли заплести навколо Марковичів хитрі інтриги, що призвело до 
принизливих образ і навіть до підпалу майна.

Відверта позиція Д. Марковича проти царського режиму, його 
критичні публікації, заклики до перемін і непохитна боротьба про-
ти почаївських «кооператорів» стали основними причинами для 
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того, щоб жандармські органи внесли його особу до списків «не-
благонадійних». Так звана «крамольна діяльність» письменника 
так допекла це відомство, що, незважаючи на високий громадський 
статус родовитого дворянина, кавалера державного ордена та зван-
ня «Статського радника», поліцейські опричники в ніч на 22 лютого 
1912 р. провели в його оселі прискіпливий обшук [10, с. 100]. Трус 
закінчився повним фіаско для жандармів, вони не знайшли ніяких 
компрометуючих матеріалів. Такі дії поліції обурили Д. Марковича 
і він заявив рішучий протест та назвав жандармів «слугами підло-
го режиму» [15, арк. 6]. Згодом проти Д. Марковича була порушена 
кримінальна справа за образу урядових осіб при виконанні ними 
службових обов’язків.

Нападки почаївських ченців та слідство вкрай виснажило і до 
того слабке здоров’я Д. Марковича. «Ви питаєте про моє здоровля? 
– звертався від до Є. Чикаленка, – нема його, а єсть таж прокля-
туща хвороба що й була, тілько у 5 раз гірше …досі слабий, схуд як 
церковний пацюк, зовсім дикий австралієць: ноги як спічки, руки 
так само, борода трохи не до пупа, а живіт виперся» [26, арк. 2].

У листі до Є. Чикаленка він повідомляв, що нервовий стрес від 
переслідування впливав на нього так, що він навіть не зміг бути 
присутнім на весіллі своєї доньки Лідії [26, арк. 3 зв.]. До речі, вона 
взяла шлюб із В. С. Львовим, росіянином, сином священика з Пен-
зенської губернії. Він навчався в Юр’ївському (нині м. Тарту, Есто-
нія) імператорському університеті. Там же на фізико-математич-
ному факультеті в 1913 р. захистив дисертацію й отримав наукове 
звання кандидата природних наук. До Вінниці подружжя прибуло 
у вересні 1912 р., де Володимир Сергійович був призначений на по-
саду інспектора дрібного кредиту відділення Держбанку. Згодом, 
29.05.1913 р. у них народився син Андрій [27, арк. 36–40].

Так сталося, що доведений до відчаю Дмитро Васильович не брав 
участі у судовому засіданні, яке відбувалося в Житомирі, й доручив 
себе захищати відомому адвокату І. Шрагу [26, арк. 1]. Адвокатські 
клопотання не змогли відвернути покарання і 3 вересня 1912 р. Жи-
томирський окружний суд розглянув справу та виніс вирок: «Під-
судного родовитого дворянина Дмитра Васильовича Марковича... 
піддати грошовому визиску в сумі п’ятдесят карбованців із заміною, 
якщо не сплатить, арештом на військовій гауптвахті протягом семи 
днів» [28, с. 294]. Із цього приводу Д. Маркович писав Є. Чикаленку 
наступне: «Цікаво буде як мене тягнутимуть з ліжка до буцигарні, 
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чи до кріпості. Найму фотографа для кінематографа – нехай наші 
нащадки знатимуть як їх діди жили при «благожелательном отно-
шении к инородцам» [29, арк. 1 зв.].

Ясна річ, що для Д. Марковича життя на улюбленій Волині ста-
ло обтяжливим. Тому у цій ситуації Олена Іванівна взяла ініціативу 
у свої руки, вирішила змінити оточення і морально-психологічний 
клімат навколо чоловіка. Як зазначав Д. Маркович, у грудні 1912 р. 
вона виїхала до Вінниці й підібрала там гарну дачу на Старому місті 
з лісом і садком в розмірі 2-х десятин. За спогадами Д. Марковича, 
переїзд у березні 1913 р. до міста над Бугом, кліматичні умови По-
ділля, поєднані з виключною турботою Олени Іванівни, зробили 
своє діло. Для зміцнення здоров’я та покращення психологічного 
стану посприяло спілкування з молодим подружжям Львових та 
народження первістка – внука Андрійка. Все це подіяло на нього як 
цілющі ліки і поставило швидко на ноги [29, арк. 1 зв.].

Отже, короткий період громадсько-політичної діяльності на 
Острожчині став для Д. Марковича черговим життєвим випробову-
ванням, де йому довелося зустрітися з відвертою українофобською 
пропагандою з боку ченців-політиканів Почаївської лаври. Однак 
спроби представників «Союза русского народа» разом із жандарм-
ськими органами зламати дух і волю письменника потерпіли повну 
поразку. Перебравшись на життя до Вінниці, він активно долучився 
до національно-визвольної боротьби українського народу.

Безперечно, період життя та діяльності на Волині послужив для 
гартування високих професійних якостей Д. Марковича і ще більше 
зміцнив його відданість ідеалам Української революції.

У роки Української революції (1917–1920) Д. Маркович очолював 
Губернську українську раду (1917), перебував на посаді Генераль-
ного судді УНР, працював у сенаті Української Держави гетьмана 
П. Скоропадського, в період Директорії УНР обіймав посади «над-
вищого судді», заступника голови Ради Народних Міністрів та 
мініст ра юстиції в уряді С. Остапенка [6, с. 229].

Враховуючи те, що Д. В. Маркович народився в Полтаві і став ві-
домим українським письменником, кооператором та видатним дер-
жавним діячем періоду діяльності Української народної республіки 
(1917–1920 рр.), варто було б полтавцям гідно вшанувати його по-
стать, назвавши його іменем якийсь заклад, вулицю або провулок.



305

Джерела та література

1. Засенко О. «Треба жити по-новому, люблячи людей…» Маркович Д. 
По степах та хуторах / Олекса Засенко. – К. : Дніпро, 1991. – С. 5–41.

2. Панченко С. А. Творчість Дмитра Марковича у контексті розвитку 
українського літературного процесу кінця ХIХ – початку ХХ століття: Ав-
тореф. дис... канд. філол. наук: 10. 01. 01/ С. А. Панченко, Запоріз. держ. 
ун-т, 2000. – 17 с. – укр.

3. Немченко І. Співець людської доброти / Іван Немченко. Історія 
«Просвіти» Херсонщини / [Всеукраїнське т-во «Просвіта» ім. Т. Шевчен-
ка. – Херсон : ВЦ «Просвіта», 2002. – 132 с.

4. Осташко Т. С. З історії літературно-мистецького життя в Україні за 
часів Центральної Ради / Т. С. Осташко // Український історичний журнал. 
– 1998. – № 3. – С. 18–32.

5. Світленко С. І. Український діяч Дмитро Маркович / С. І. Світленко 
// Інститут суспільних досліджень. – Режим доступу: УкрТерра. соm.ua.

6. Рекрут В. П. «З людьми і для людей...» (Дмитро Маркович в укра-
їнському національно-визвольному русі: кінець ХIХ – початок ХХ ст.) / 
В. П. Рекрут. – Вінниця : ПП Балюк, 2006. – 408 с.

7. Рекрут В. П. Нові штрихи до біографії Дмитра Марковича / В. П. Рек-
рут // Вінниччина: минуле та сьогодення. Краєзнавчі дослідження. Мате-
ріали ХХII наукової іст.-краєзнавчої конференції – Вінниця : О. Власюк, 
2009. – С. 289–299.

8. Рекрут В. П. Олена Іванівна Арандаренко – друг, соратник і кохана 
дружина Дмитра Марковича: нові штрихи біографії / В. П. Рекрут // Ма-
теріали Всеукраїнської науково-практичної конференції «Духовні витоки 
Поділля: жінки в історії краю» (Хмельницький, 1 березня 2012 р.). – Хмель-
ницький : Видавець ПП Заколодний М. І., 2012. – С. 78–86.

9. Енциклопедія Українознавства. – Львів, 1994. – Т. 4.
10. Русова С. Мемуари. Щоденник / Софія Русова. – К. : Поліграфкнига, 

2004. – 505 с.
11. Русова С. Дмитро Маркович. (Посмертна згадка) / Софія Русова // 

Літературно-науковий вісник. – Львів, 1922. – Кн. III. – С. 30–36.
12. Держ. архів Вінницької обл. (ДАВіО). – Ф. Д.-62. – Оп. 2. – Спр. 16. 

– 22 арк.
13. Маркович Д. Лист з Волині. Лист 1-й / Дмитро, Маркович // Громад-

ська Думка, 1906. – № 10.
14. Гнатович Д. Ще раз про українофільство Почаївського Листка / Де-

нис Гнатович // Рада. – 1911. – № 10.
15. Інститут рукопису Національної бібліотеки НАН України імені 

В. Вернадського (ІР НБУВ). – Ф. Х. – Спр. 6357-6358. – 8 арк.
16. Дорошенко Д. Мої спомини про давнє минуле (1901–1914 роки) / 

Дмитро Дорошенко. – К. : Темпора, 2007. – 272 с.: іл.
17. ІР НБУВ. – Ф. ХХХІ. – Спр. 1416-1417. – 2 арк.
18. Отчет Острожского коммерческого общества взаимного кредита за 

1912 год. – Острог, 1913. – 8 с.



306

19. Кредитные сплоты в Волынской губ. На основании данных, доло-
женных на Дубенском съезде // Сплотчина. – 1913. – № 7.

20. Волиняк. Второй Волынский съезд по мелкому кредиту // Вестник 
мелкого кредита. – 1913. – № 27. – С. 957–962.

21. ІР НБУВ. – Ф. ХХХІ. – Спр. 1419. – 2 арк.
22. Маркович Д. Вражіння од 1-го Всеросійського з’їзду кооператорів 

у Петербурзі (11–16 марта 1912 року) / Дмитро Маркович // Рада. – 1912. 
– № 83.

23. О. Ст. До виборів в Московському Народному банкові / О. Ст. // За-
сів. – 1912. – № 12.

24. ІР НБУВ. – Ф. № 45. – Спр. 45. – 16 арк.
25. Волиняк. Кооперативний з’їзд та «Союзники» / Волиняк // Рада. – 

1913. – № 134.
26. ІР НБУВ. – Ф. І. – Спр. 35604. – 3 арк.
27. ДАВіО. – Ф. Д. 62. – Оп. 2. – Спр. 16. – 46 арк.
28. Хращевський М. До біографії Д. Марковича // Записки історично-

філологічного відділу Всеукраїнської АН. – К., 1923. – Кн. ХХV. – С. 290–
295.

29. ІР НБУВ. – Ф. I. – Спр. 35605. – 3 арк.

Keywords: Dmytro Markovych, Mykhalkivtsi, credit cooperation, Pochaiv 
Lavra, «Union of Russian Nation».

Ключевые слова: Дмитрий Маркович, Михалковцы, кредитная коопе-
рация, Почаевская лавра, «Союз русского народа».

SUMMARy

Valerii Rekrut

Little-known Pages of Dmytro Markovych’s Life (1898–1913) at Volyn
Little-known pages of life of Ukrainian writer D. Markovych and his public 

cooperative activity at Volyn in 1898–1913 are observed in the article. Writer’s 
fight against functioners of Volyn «Union of Russian Nation» is also shown.

РЕЗюМЕ

Валерий Рекрут

Малоизвестные страницы жизни писателя Дмитрия Марковича 
на Волыни (1898–1913 гг.).

В статье освещаются малоизвестные страницы жизни украинского 
писателя Д. Марковича, анализируется его общественно-кооперативная 
деятельность на Волыни в 1898–1913 гг. Рассматривается борьба писателя 
против функционеров Волынского «Союза русского народа».
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Олександр Бабенко

ТВОРЧІСТЬ НАДІї БАБЕНКО – ЯСКРАВИЙ ФЕНОМЕН 
МИСТЕцТВА КИЛИМАРСТВА І ВИШИВКИ ПОЛТАВщИНИ 

КІНцЯ ХХ – ПОЧАТКУ ХХІ ст.

У статті розповідаються про творчість відомої українскьої мистки-
ні, Лауреата Державної Шевченківської премії Надії Несторівни Бабенко.

Ключові слова: килим, вишивання, ескіз, Надія Несторівна Бабенко, 
орнамент, майстриня.

На високому розмаїтому небосхилі українського народного 
мистецтва яскравою зіркою сяє творчість Лауреата національної 
премії України імені Т. Г. Шевченка, заслуженого майстра народної 
творчості України, кавалера ордена Княгині Ольги ІІІ ступеню На-
дії Несторівни Бабенко, яка прославилася своїм унікальним дороб-
ком не тільки в нашій країні, а й у всьому світі. Це – великий пласт 
етнокультурного надбання, який відображає епоху українського 
декоративного мистецтва кінця ХХ – початку ХХІ ст. «Полтавщи-
на, як соціокультурне середовище, в якому культурна ґенеза живи-
ла «школу» Надії Бабенко, яка всупереч вульгаризаторству тота-
літарної системи видозмінювалася відповідно до часу. При цьому 
сама мисткиня уникала несмаку, естетства, химеризації взору та 
орнаментики килима» [3 с. 36]. Звичайно, відома вона, як худож-
ник-килимар, що створила величезну кількість неперевершених ше-
деврів. Але, дуже важливою частиною її творчості, хоч і менш нау-
ково дослідженою, є художня вишивка.

Про це засвідчує ювілейна виставка з нагоди 90-річчя Надії Ба-
бенко, яка приурочена до 125-річчя Полтавського краєзнавчого му-
зею імені В. Кричевського. І це не випадково, адже у фондах цього 
закладу зберігається близько сорока різноманітних творів відомої 
майстрині. Впадають в око глядачеві монументальні килими не тіль-
ки з типовим рослинним, а й з геометричним орнаментом, які ви-
готовлялися на горизонтальному ткацькому верстаті. Ці твори вра-
жають лаконічністю форм та гармонійністю кольорової гами. Також 
експозиція вдало збагачена авторськими ескізами до килимів та ша-
блонами до вишитих панно. Цей вид творчості можна розглядати, як 
графічний доробок, який є унікальним, адже до нього доторкнулася 
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рука маестро, зафіксований стан душі. 
Надзвичайно гармонійно доповнюють 
вернісаж, передають дух епохи старо-
винні раритети – килимарські знаряддя 
і матеріали, зокрема: дерев’яна прядка, 
на якій випрядено тисячі ниток для бар-
вистих килимів, гребінь для скубіння 
вовни, гребінка, якою прибивали нитки 
піткання, вертикальний килимарський 
верстат, кросна тощо. Слід зазначити, 
що автор багато килимів виткала влас-
норуч, переважно з натуральної овечої 
домопряденої вовни і саме цим вони ор-
ганічно перегукуються зі стародавніми 
народними взірцями.

На початку свого творчого шляху 
На дія Несторівна створювала орна-

ментальні візерунки, притаманні традиційним класичним килимам 
Полтавщини. Наприклад, килим «Решетилівські мотиви» має чітку 
симет ричну композицію, рапортне розташування рослинних еле-
ментів у центрі килимового поля, а на каймі – в’юнку, безперервну 
гірлянду стилізованих квітів. Колорит килима теплий, насичений 
вохристими й брунатними кольорами з обмеженою палітрою від-
тінків.

У процесі творчого розвитку, не вийшовши за межі народного 
килимарства і вишивки, в майстрині поступово виробився влас-
ний авторський почерк. Такі килими, як «Дивоцвіт», «Паморозь», 
«Осінь», «Свято весни», «Яблуневий цвіт», «Червоне цвітіння» й 
багато інших звучать потужним акордом великої мистецької до-
вершеності, кольорової гармонії, монументальності, насиченості 
візерункових деталей, «…ми маємо справу із свідомим прагненням 
будувати композицію килима, виходячи саме з асиметрії, не пов-
торюваності малюнка орнаментальних мотивів. Завдяки цьому 
прийомові Бабенко надає площині килимів більшої експресії. У по-
рівнянні з традиційними народними її композиції надзвичайно мо-
нументальні й величні» [2, с. 144].

У чому ж феномен вишитих і тканих творів Надії Бабенко? Перш 
за все, в тому, що вона була від природи геніальною художницею. Бог 
наділив її унікальним хистом, самобутнім талантом і природною 

Бабенко Надія Несторівна.
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майстерністю. Стилізація рослинних 
орнаментальних форм у її творах є на-
стільки досконалою, з глибокою образ-
ністю, що вони набули неперевершеного, 
суто індивідуального авторського ком-
поненту.

Біографія видатної мисткині засвідчу-
ює про високу професійну майстерність, 
глибокий досвід у виробничій, творчій та 
педагогічній діяльності. Здобувши фахо-
ву освіту в Кролевецькому технікумі ху-
дожніх виробів у 1946 р., вона отримала 
спеціальність техніка-художника-тех-
нолога [1, с. 122]. У подальшому періо-
ді життя, працюючи на Решетилівській 
фабриці художніх виробів імені К. Цет-
кін на посаді творчого майстра, а потім 
головного художника, Надія Несторів-
на розвивала і вдосконалювала свою індивідуальну майстерність 
у сфері народного мистецтва. Маючи колосальну працездатність і 
величезну любов до цього виду творчості, вона наполегливо вивча-
ла, копіювала кращі взірці традиційної орнаментики полтавського 
килимарства і вишивки. Паралельно з цим створила власні розробки 
для масового виробництва сувенірної продукції. Слід зазначити, що 
за часів колишнього Союзу при Міністерстві місцевої промисловості 
працювала фахова експертна рада, яка ретельно контролювала до-
тримання народних традицій в декоративних художніх виробах.

У цей час автор брала активну участь в обласних, республікан-
ських, всесоюзних та міжнародних художніх виставках. Її твори 
мали величезний успіх, друкувалися в респектабельних мистецьких 
виданнях і періодиці, зокрема: «Декоративное искусство», «Обра-
зотворче мистецтво», «Народна творчість та етнографія» та ін., за-
куповувалися Міністерством культури, осідали в престижних музе-
ях України. В 1979 р. вона вступила до лав Спілки художників СРСР.

Окремий період життя Надії Несторівни – робота інструктором 
виробничого навчання в Решетилівському училищі художніх про-
мислів у 1973–1996 рр. [1, с. 123]. Вона навчала учнів основних нави-
ків професійної майстерності, створювала ескізи і шаблони взірців 
для навчання учнів мистецтву килимарства і художньої вишивки. 

Бабенко 
Олександр Олексійович.
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У вільний час, вдома власноруч виготовляла унікальні твори для 
участі в художніх виставках. Саме в ці роки були створені прекрасні 
композиції монументальних панно, вишитих в техніці рушникового 
шва. Зокрема: чотири тематичні панно «Присвята кобзарю» (400 × 
60) для Національного музею Т. Г. Шевченка у Каневі, декоратив-
ний диптих «Міцна сім’я – міцна держава» (300 × 50 для НМУНДМ, 
ПКМ ім. В. Г. Кричевського), а також знамениті панно «Берегиня», 
«Пташина сім’я», «Пташина розмова» (300 × 50 для ПКМ ім. В. Кри-
чевського). Крім того, автор виготовила кілька десятків рослинних 
та анімалістичних сюжетів для вишитих панно невеликих різно-
форматних розмірів (до 1 м2). Усі вони є оригінальними, цікавими 
за композиційним вирішенням, нюансами орнаментальних форм і 
образного наповнення. Деякими взірцями до цих пір користують-
ся вчителі Решетилівського ліцею художніх промислів, навчаючи 
учнів основних технологічних прийомів вишивання технікою руш-
никового шва. Значна кількість цих шаблонів на папері авторського 
виконання зберігаються в родинній колекції Бабенків. Вони мають 
художньо-естетичну цінність, адже несуть у собі авторську думку, 
образно змістовне наповнення твору.

Сучасні майстри народного мистецтва Полтавщини постійно 
надихаються образністю і почерпають натхнення у творах Надії 
Бабенко. Їх індивідуальна творчість перегукується не тільки з кра-
щими взірцями народного традиційного килимарства і вишивки, а 
й з творами великої майстрині. Назвемо кілька імен, які вже стали 
знаменитими, зокрема: Петро Шевчук, Віктор Фурман, Григорій 
Гринь, Олександр Бабенко, Надія та Сергій Вакуленки, Ніна Іпа-
тій, Лариса, Євген, Наталя та Ольга Пілюгіни, Ніна Закорко, Олена 
Коршунова, Алла Кісь та багато інших. Усі вони з гордістю вважа-
ють Надію Несторівну своїм учителем і наставником, яка дала їм 
путівку у власне творче життя.

Діапазон творчого хисту видатної мисткині був надзвичайно ши-
роким і розмаїтим. Виокремились характерні іпостасі її життя, які 
варто назвати: унікальна художниця, яка створила сотні оригіналь-
них декоративних композицій, наділених глибокою образністю і 
символікою; неперевершений народний майстер, що власноруч виго-
товила багато шедеврів килимарства і вишивки; талановитий педагог, 
адже значну частину свого життя присвятила вихованню і навчанню 
учнів основ творчої і виробничої майстерності; прекрасна артистка, 
яка співала у фабричному хорі, мала тонкий голос, виконувала соль-
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ні та акапельні пісні; чудова письменниця, що залишила по собі тися-
чі рукописних листів для друзів, соратників, колег, цей епістолярний 
спадок вважається справжньою перлиною народної мудрості.

Надія Бабенко прожила своє життя недарма, адже залишилися 
діти, онуки, правнуки, також численна когорта учнів, які продо-
вжують і розвивають велику мистецьку справу і головне – величез-
на кількість довершених творів, що знаходяться в престижних му-
зеях України, репрезентують українську культуру в світі, а килим 
«Древо життя» прикрашає Блакитну залу ООН в Нью-Йорку.

Ювілейна виставка видатного маестро мала широкий резонанс не 
тільки на Полтавщині, а й по всій Україні. Вона викликала великий 
інтерес серед широких кіл інтелігенції міста Полтави і Полтавської 
області, мистецтвознавців, котрі жваво обговорювали цю подію. 
Найбільше цікавилися експонатами майстри народної творчості, 
маючи нагоду надихнутися потужним джерелом образотворення.

На одному з представлених ескізів розмашистим почерком на-
писані слова з пісні «Яворина», яку художниця почула по радіо: 
«…Я ж так вірно кохав, я так вірив у зорі і очі, і душею своєю я вас як 
умів причащав, але видно Господь мені краще життя напророчив, і 
до себе забрав, щоб у райськім саду я співав…».

Символічно ця пісня прозвучала на відкритті вернісажу, а гляда-
чі зачаровано слухали звуки музики, наче перебуваючи в райськім 
саду диво-килимів і диво-рушників, на яких співають казкові птахи 
з диво-крильми. Здавалося, що душа знаменитої майстрині про-
мовляє до нас дивовижною орнаментально мовою, надихаючи на-
щадків, молоду генерацію митців на нові творчі звершення на славу 
Полтавщини та України.
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УДК 929:902 Сухобоков О. В.

Сергій Буйских

СЛОВО ПРО СТАРШОГО ДРУГА 
(ДО 80-РІЧЧЯ О. В. СУХОБОКОВА)*

Спогади про відомого українського археолога, доктора історичних 
наук О. В. Сухобокова (26.X.1937–21.VII.2008).

Ключові слова: Сухобоков О. В., Інститут археології НАН України, 
славістика, медієвістика.

Восени 2017 року, 26 жовтня, виповнилося 80 років від дня на-
родження непересічної особистості і чудової людини – славетно-
го українського археолога, доктора історичних наук, визнаного у 
нас і в європейській науці дослідника-славіста та медієвіста, авто-
ра п’яти монографій та численних наукових статей і публікацій, 

*  На жаль, стаття потрапила до редакційного портфеля тоді, коли поперед-
ній випуск «Збірника» було уже сформовано, тому подається із запізнен-
ням.
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мудрого вчителя і наставника багатьох 
молодих науковців – Олега Васильовича 
Сухобокова.

До останніх я з гордістю зарахо-
вую і себе, хоча мої наукові інте реси, 
як і місця розкопок, лежали далеко від 
дослідницьких уподобань Олега Васи-
льовича. Я – античник і, звісно, не мені 
давати глибоку фахову оцінку того, що 
залишено ним у спадок в нашій науці. 
Це зроблено і буде робитися надалі його 
безпосередніми колегами, науковими 
послідовниками, учнями і нащадками. Я 
ж хочу сказати кілька добрих і вдячних 
слів у пам’ять про незабутнього Олега 
Васильовича тому, що понад тридцять 
п’ять років (1971–2007) працював поряд 
із ним в одному Інституті і мав щастя бути з ним у щирих дружніх 
стосунках.

Насамперед мушу відзначити, що Олег Васильович був безмеж-
но закоханий у нашу науку і відданий їй до кінця. Він був людиною 
невпинного творчого пошуку, оригінального мислення, щирого за-
хоплення як польовою, так і кабінетною працею науковця, людиною 
одержимою, наполегливою, дуже вимогливою до себе і до інших. 
Водночас він був дуже толерантною людиною, широко відкритою 
для тих, кого поважав і цінував. Але не для тих, кого він відверто 
не поважав!

Олег Васильович був людиною, на диво чесною, внутрішньо ор-
ганізованою, самодисциплінованою, твердою й авторитетною у пе-
реконаннях, і водночас завжди готовою до плідних творчих і різ-
номанітних наукових дискусій. Окрім беззаперечного наукового, 
дослідницького таланту, він мав чималий художній та літературний 
смак, любив «центрові», як він казав, вітчизняні і зарубіжні твори 
літератури, живопису, кіномистецтва. З ним можна було говорити 
на будь-яку тему. У кожній з них відчував себе впевнено і комфорт-
но, в той час ніколи не показуючи співрозмовникам свою вищість/
зверхність чи перевагу над ними.

Він був «ходячою енциклопедією» Інституту археології, добре 
знав його історію, мав широкі знання з різних питань, культур та 

О. В. Сухобоков.
Київ, 1969 р.
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епох археології України, а щодо предмету своїх власних досліджень 
знав більше за всіх. Олег Васильович дуже поважав старше поко-
ління інститутських науковців, особливо тепло і шанобливо став-
лячись до своїх учителів – Василя Йосиповича Довженка та Дмитра 
Тарасовича Березовця. Сам же він, в свою чергу, гаряче підтримував 
інститутську молодь, що боролась тоді за свої права, і молодь тяг-
нулася до нього, поважала і просто любила.

О. В. Сухобоков та Г. О. Сидоренко.
Експедицiя Полтавського крає знавчого 
музею в с. Багате, 1973 р.

Г. Iвакiн, Д. Недопако, О. Сухобоков.
Київ, 1970-тi рр.

О. В. Сухобоков. Городище Нiцаха. 
Сумська область. 1974 р.

О. В. Сухобоков. Городище Нiцаха. 
Сумська область. 1974 р.
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Олег Васильович був глибоко інтелігентною людиною і мав 
якийсь особливий, тільки йому притаманний, «сухобоківський» 
шарм. Це відчувалося буквально у всьому – в одязі, у манері віта-
тись, говорити, поводитися зі співрозмовником, робити наукову до-
повідь, у невичерпному гуморі та тонкій іронії, у посмішці, міміці та 
жестах.

Він правив мені за беззаперечний авторитет в археології, Інсти-
туті та й просто у житті. Від нього постійно йшла тепла й світла і ще 
дуже оптимістична людська енергетика, якою він щедро ділився з 
оточуючими. І я багато років відчував її життєдайну силу на собі. 
Особливо в період якихось негараздів, невдач, розпачу чи навіть 
відчаю. Чомусь завжди в такі моменти поруч опинявся саме Олег 
Васильович і знаходив необхідні/потрібні слова підтримки та роз-
ради.

Багато в чому моє професійне становлення як археолога-до-
слідника в стінах Інституту відбулося завдячуючи тому, що я мав 
за приклад Олега Васильовича Сухобокова – мого старшого колегу, 
товариша, наставника і друга. Я щиро дякую йому за все, що він мені 
дав, чому навчив, чим безкорисливо поділився, ставлячи мене «на 
крило».

О. В. Сухобоков та палеоботанiк 
З. Янушевич. Пiд час дослiдження 
гончарного горну.
с. Свиридiвка Лохвицького р-ну. 1977 р.

О. В. Сухобоков. 
Виступ на конференцii.

Лубни, 1988 р.
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Я абсолютно певний, що життя його ідей в науці буде довгим, 
а його ім’я назавжди залишиться в ній як ім’я однієї з найяскраві-
ших зірок вітчизняної археології останньої третини ХХ – початку 
ХХІ ст.

Зі славним Вас 80-річчям, дорогий Олеже Васильовичу! І світла 
Вам, невідбутна пам’ять!

3 травня 2017 р.
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7. СПЕцІАЛЬНІ ІСТОРИЧНІ ДИСцИПЛІНИ

УДК 616.314.17-002 (477)

Андрій Артем’єв, Людмила Каськова, Інна Маковка

БАЗИ ДАНИХ ДО ВИВЧЕННЯ ПАРОДОНТОПАТІЙ 
У РІЗНОЧАСОВОГО НАСЕЛЕННЯ УКРАїНИ

На досліджуваній території ознаки пародонтальної патології почи-
нають фіксуватися лише з I тис. до н. е., доволі рідко та у вигляді ло-
калізованих процесів, у населення, що досягло віку близько 60 років. А у 
період середньовіччя характеристика цієї патології не змінюється, але 
дуже прогресує у кількісному відношенні. Кількість випадків та показни-
ки захворювання можуть бути використані для пошуку додаткових ме-
тодів датування.

Kлючові слова: тканини пародонту, кісткова тканина, скелет, череп, 
щелепи, зуби, еволюція, розвиток, епоха.

Робота є фрагментом науково-дослідницьких планових тем від-
ділів давньоруської та середньовічної археології Інституту археоло-
гії НАН України (м. Київ) «Археологічна карта Південноросійських 
земель ІХ–ХІІІ ст.» (державний реєстраційний № 0112U001423) та 
фрагментом НДР кафедри терапевтичної стоматології ВДНЗУ 
«УМСА» «Розробка нових підходів до діагностики, лікування та 
профілактики стоматологічних захворювань у пацієнтів із по-
рушенням опорно-рухового апарату» (державний реєстраційний 
№ 0112U004469).

Вступ. Вивчення захворювань зубів та тканин, що їх оточують, у 
давнього населення України – проблема, яка залишається ще дуже 
далекою від свого завершення, але ознаки патології можуть бути 
використані для розробки методів датування в археології та історії, 
а отже, є важливою.

На сьогодні захворювання пародонту залишаються одними із 
найпоширеніших в стоматологічній практиці. Вони мало вивчені, 
стрімко прогресують [7, 447 с]. За даними ВООЗ (Всесвітня органі-
зація охорони здоров’я), практично 100% населення після 40 років 
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має пародонтит і пародонтоз. Дані вітчизняних авторів свідчать про 
наявність цього захворювання у 4% дітей, а в окремих країнах у 50% 
дитячого населення [3, с. 61–64; 5, с. 54–58; 6, с. 32–35; 8].

Актуальним є аналіз еволюції захворювань пародонту, визна-
чення можливих причин виникнення від моменту появи цих захво-
рювань у людства. Це повинно допомогти намітити не тільки нові 
і більш ефективні шляхи профілактики та лікування патології, а й 
важливе з точки зору винаходу нових методів датування історич-
них пам’яток.

Мета: Вивчити еволюцію захворювань тканин пародонту шля-
хом дослідження анатомічних кісткових препаратів і одонтологіч-
них колекцій стародавніх мешканців України.

Матеріали та методи. Матеріали: скелети 499 індивідів зі збереже-
ною зубо-щелепною ділянкою, виявлені і зібрані в ході археологічних 
науково-рятувальних розкопок курганів у 1998–2007 рр. працівника-
ми Центру охорони та досліджень пам’яток археології Управління 
культури Полтавської облдержадміністрації, котрі мешкали в V тис. 
до н.е. – середині II тис. н.е. (в періоди енеоліту – пізнього середньо-
віччя) на теренах Полтавської та суміжних із нею областей [10].

Скелетованих останків представників епохи мідного віку (кінець 
V – початок IІІ тис. до н. е.) в аналізі було – 17 (8 дітей, 3 жінки, 6 
чоловіків); етнокультурним співтовариствам бронзового віку (III–
II тис. до н. е.) належали останки 102 індивідів (30 дітей, 20 жінок, 
52 чоловіки); представникам раннього залізного віку (далі – РЗВ) 
(I тис. до н. е.) – 223 скелети (40 дітей, 79 жінок, 104 чоловіки); на-
селенню середньовічного часу (I тис. н. е. – середина, кінець II тис. 
н. е.) – 57 (39 дітей, 39 жінок, 79 чоловіків).

Кількість оглянутих щелеп 975 (із них 225 дитячих), зубів – 13505 
(усіх класів, обох дентицій). Зубів постійного прикусу – 11203 (жі-
нок – 4231, чоловіків – 6972). Тимчасових одонтологічних органів – 
2302 примірники [2, с. 115–116].

При аналізі патології використовували власну методику дослі-
дження кісткових останків стародавніх людей (при визначенні від-
хилень в пародонті, враховували присутність зменшення висоти аль-
веолярного відростку по відношенню до довжини коренів зубів) [9].

Результати дослідження. Цікавою обставиною вважаємо відсут-
ність слідів і ознак патології пародонту у скелетів дитячого насе-
лення всіх вивчених епох. Не встановлено ознак пародонтопатій і в 
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одонтологічних колекціях дорослих представників епох міді, брон-
зи (див. табл.).

Тільки в РЗВ відзначені сліди захворювань у чоловічій серії 
скелетів. У всіх випадках – це чоловіки, які досягли віку 60 років. 
Слід зазначити, що маркери патології в уражених індивідів розта-
шовувалися тільки локально, в одному випадку на верхній щелепі 
у фронтальній ділянці (в ділянці зубів 13–23), в двох випадках на 
нижній щелепі в бічному сегменті зліва (в ділянці 44–46 та 46–47) 
[1, с. 54–55].

У середні віки серед уражених з’явилися жінки. Однак, теж тіль-
ки в літньому віці з локальними проявами патології (в одному ви-
падку – на верхній щелепі ліворуч, в ділянці 13–11 зубів, у другому 
– на нижній щелепі ліворуч, в ділянці 44–45 зубів). У цей час серед 
уражених було 11 чоловіків. Три індивіди перейшли вік за 40 років 
(два випадки – вогнище на нижній щелепі в бічних ділянках, із за-
хопленням усіх бічних зубів, один випадок – на верхній щелепі пра-
воруч, в ділянці 24–26 зубів), але більшість – віком 60 років і старше. 
При цьому не було жодного випадку генералізованих проявів.

Мали місце п’ять випадків проявів на верхній щелепі. В одному 
випадку – осередок розташований у фронтальному сегменті (в ді-
лянці 11–21 зубів). У чотирьох – в бічних сегментах, із яких два – 
двосторонні (ділянка зубів 14–13, 24–28, і 15–14, 27–28 відповідно) 
і два – односторонні (ділянка 18 і 27–28 відповідно). Так само три 
випадки проявів на нижній щелепі, де зміни локалізувалися у фрон-
тальній ділянці (область зубів 33–32, 33–41, 32–43).

Причинами в даному випадку, крім вікової межі захворювання, 
можуть бути і редукційні процеси зубо-щелепної ділянки, які в цю 
епоху виявилися значно виражені, ніж у більш ранні історичні часи 
[4, с. 35–40].

Аналіз результатів. Обстеження 499 скелетів показало, що стан 
тканин пародонту в різні історичні епохи не був однаковим. Від епо-
хи до епохи спостерігається зростання показників захворюваності. 
Якщо в епоху міді та бронзи патології тканин пародонта не вияв-
лено, в період РЗВ ураження були поодинокі, то в період середньо-
віччя спостерігається збільшення кількості випадків патології. Цей 
час характеризується максимально високими показниками хворо-
би, що вивчалася [1, с. 54–55, 2, с. 115–116].

Цікаво, що відхилення у стані тканин пародонту в РЗВ отримані 
тільки в щелепах чоловіків, змін у дитячого населення не виявлено 
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в жодному випадку, ні в одному з досліджених проміжків історії. У 
пору РЗВ зростання пародонтопатій у чоловіків склало – 3,0 ± 1,7%, 
у всього населення – 1,5 ± 0,9%. За середньовіччя мали місце най-
більш високі показники патології у населення – 10,5 ± 2,8%, де вже 
враження зустрічалися у жінок – 5,0 ± 3,5% і чоловіків – 14,0 ± 3,9% 
[4, с. 35–40].

Висновки. На досліджуваній території ознаки патології тканин 
пародонту виявляються лише з I тис. до н. е. у вигляді вкрай рідкіс-
ної і локалізованої патології у населення, яке досягнуло віку близь-
ко 60 років.

У середньовіччі характеристика цієї патології не змінюється, 
але прогресує в кількісному відношенні. Ці дані можуть бути вико-
ристані для порівняння з даними патології населення із прилеглих 
територій та віддалених регіонів та слугувати базою для будови 
методологічного вивчення захворювань зубів і тканин пародонту у 
стародавнього населення.

Перспективи подальшого дослідження. Майбутні дослідження 
патології тканин пародонту за кістковими тканинами, що належить 
нашим пращурам, допоможе отримати нові методи дослідження, 
покаже шляхи виникнення і поширення пародонтопатій.
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SUMMARy

Andrii Artemiev, Liudmyla Kaskova, Inna Makovka

Data Basis to Ukrainian Population Parodontopatiy Study 
in Different Historical Periods

The symptoms of periodontal patologies at the researched territory for the 
first time since the 1st millennium BC as a rare and local patology among people 
over 60 were fixed. This pathology didn’t change in the Middle Ages, but it has 
a quantitative progressive tendency. Number of deseases can be used as an edi-
tional method of dating.

РЕЗюМЕ

Андрей Артемьев, Людмила Каськова, Инна Маковка

Базы данных к изучению пародонтопатий  
у разновременного населения Украины

На исследуемой территории признаки патологии тканей пародонта на-
чинают фиксироваться только с I тыс. до н. э., в виде крайне редкой и ло-
кализованной патологии у населения, достигшего возраста около 60 лет. 
В период средневековья характеристика этих изменений не отличается от 
предыдущего периода, но сильно прогрессирует в количественном отно-
шении. Количество случаев и показатели заболеваемости могут быть ис-
пользованы в качестве дополнительных методов датировки.
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Марина Кондратенко

РІДНИЙ КРАЙ, ВЕСНУ ЗУСТРІЧАЙ 
(методична розробка)

Методична розробка виховного заходу, підготовленого в рамках му-
зейно-педагогічної програми «Етнографічні студії з Полтавським краєз-
навчим» про весняну обрядовість Полтавщини з використанням сучасних 
музейно-педагогічних прийомів та технологій.

Ключові слова: музейна педагогіка, виховний захід, Полтавщина, піс-
ня, фольклор, веснянка, Масляна, Великдень.

Методичну розробку сценарію «Рідний край, весну зустрічай» 
підготувала Кондратенко М. Д. – науковий співробітник науково-
дослідного експозиційного відділу етнографії.

Для вчителів, керівників гуртків, музейників.

Актуальність. Використання педагогічного потенціалу музею 
досить важливе. Цьому сприяє освітня функція, яка має інтегрую-
чий характер і дозволяє реалізовувати нові навчальні і виховні стра-
тегії. У цьому контексті діяльність музейних педагогів виходить за 
рамки етнографії, вона об’єднує культурологію, музеологію, істо-
рію, літературу, філософію, психологію, мову, етику та естетику.

Завдання музейних працівників полягає і в тому, щоб зробити 
навчальний і виховний процеси захоплюючими і цікавими, втілю-
ючи нові ідеї у комбінаціях музейних занять та обраних прийомах 
взаємодії. Однією з особливостей сучасного музею є переосмис-
лення та вдосконалення традиційних і використання інноваційних 
форм музейної діяльності, об’єднання їх у рамках музейно-педаго-
гічного процесу.

Однією з таких форм роботи є музейне етнографічне свято, про-
ведення якого відбувається у неформальній атмосфері. Важливо 
досягти ефекту особистої причетності, співучасті, що можливо 
зав дяки театралізації, грі, безпосередньому спілкуванню з учасни-
ками дійства, застосуванню певної атрибутики. Особливість свята 
ще й у тому, що воно, начебто, розсовуває межі музею. Тоді музей-
ного значення набувають традиції народу, обряди і ритуали, народ-
не мистецтво, тобто свято служить збереженню та відродженню 
нематеріальної культурної спадщини.
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Місце проведення: Полтавський краєзнавчий музей імені Василя 
Кричевського.

Мета заходу:
1. Зміцнення контактів між музейними та освітніми закладами.
2. Залучення до комунікації у музейному просторі якомога біль-

шої кількості відвідувачів.
3. Ознайомлення дітей з українськими народними святами, ці-

кавими відомостями, пов’язаними з національними звичаями, особ-
ливостями святкування весняних свят, виховання любові і пошани 
до традицій рідного народу, інтересу до вивчення минулого рідного 
краю, прагнення зберегти народні звичаї та обряди, пісенну твор-
чість, а також сприяння всебічному розвитку дітей.

Завдання заходу:
1. Освітні: відтворення обряду весняних хороводів, ознайомлен-

ня учнів із звичаями і правилами святкування Масляної та Велико-
дня, розширення кругозору учасників.

2. Розвиваючі: розвиток логічного мислення, творчої уяви, усно-
го мовлення, естетичного сприйняття світу, навичків міжособистіс-
ного спілкування.

3. Виховні: виховувати бажання відроджувати і оберігати народ-
ні звичаї, формувати відчуття краси рідної мови; викликати у дітей 
бажання робити добре і мудре, виховувати почуття любові до рід-
ного краю.

Методи і форми реалізації завдань: у процесі підготовки і прове-
дення заходу використовувались різні методи навчання: словесні, 
наочні, практичні.

Рекомендований вік: учні старшої школи, студенти.
Учасники: учні, науковці, гості.
Форма проведення: музейне свято.
Тривалість: 1 год. 30 хв.
Декорація: інтер’єр сільської хати, лави півколом, на столі ска-

тертина в українському стилі, макітри, глечики.
Реквізит: автентичні костюми, макітри, глечики, рушники, ска-

тертина, стіл, лави (2), стільці (6).
Науково-методичне забезпечення:
1. Булашев Г. О. Український народ у своїх легендах, поглядах і 

віруваннях / Г. Булашев. – К., 1994.
2. Воропай О. Звичаї нашого народу: етнографічний нарис / 

О. Воропай. – К. : Оберіг, 1993. – 602 с.
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3. Енциклопедія українознавства. – Львів, 1993. – Т. 1.
4. Іванченко М. І. Дивосвіт прадавніх слов’ян: науково-популяр-

ний нарис / М. Іванченко. – К., 1991.
5. Ковальчук О. В. Українське народознавство / О. В. Ковальчук. 

– К., 1992.
6. Культура і побут населення України: навч. посібник / В. І. На-

улко, Л. Ф. Артюх, В. Ф. Горленко та ін. – 2-е вид. – К., 1993.
7. Скрипник Г. А. Традиційні уявлення і вірування українців / Г. 

А. Скрипник. // Рад. школа. – 1991. – № 3.
Очікувані результати:
– залучення до музейного поля якомога більшої кількості від-

відувачів;
– зміцнення контактів між музейними та освітніми закладами;
– розширення світогляду молоді та поглиблення знань про особ-

ливості фольклорної спадщини, пісенної творчості Полтавщини.
Зміст:
Разом із пробудженням природи від зимового сну починається 

цикл весняних свят, що супроводжується піснями, іграми, хорово-
дами. У зв’язку з поєднанням наших дохристиянських традицій із 
православним календарем, комплекс обрядів зустрічі весни не був 
приурочений до конкретного дня, а роздробився на окремі елемен-
ти, які існували на відрізку від свята Стрітення аж до дня Юрія або 
й до Зелених свят, і був безпосередньо пов’язаним із різними аніміс-
тичними уявленнями та культами: культом предків, культом сонця, 
культом живої природи, рослинності, культом землі, вогню, інших 
явищ і сил природи.

Останній тиждень перед Великим постом називається Масля-
на (інші назви: Колодій, Ма сниця, За пусти, Пу щення, Сиропу ст, 
Сиропу сний тиждень, Си рна неділя, Ба бське свято, Зага льниця, 
Ніжкові заговини).

Це давньослов’янське свято проводів зими, пристосоване хрис-
тиянською церквою до тижня перед Великим постом: дорослі та мо-
лодь катались на конях, ходили в гості, влаштовували святкування.

По всій Україні, зокрема і Полтавщині, був розповсюджений 
звичай «колодка» або «колодій», відомий у кількох локальних ва-
ріантах. Найбільш архаїчним серед них, імовірно, слід визнати той, 
де розігрувалося «народження» та «поховання» дерев’яної ляльки 
– «колодки». Досить переконливою видається позиція дослідників, 
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які трактують цей варіант як трансформацію найдавнішого обряду 
виготовлення і знищення вособлення зими.

Також, у понеділок, жінки відвідують оселі, в яких є дорослі 
неодружені парубки й незаміжні дівчата на порі, та прив’язують до 
материних ніг колодку. Це жартівлива кара за те, що діти досі не-
одружені. Особливо ж тим, які відмовили нареченому і сватам. Щоб 
відкупитися від «ярма», жінкам давали кольорові стрічки, намисто 
або ж частували наїдками, горілкою і солодощами.

Дівчата на порі оздоблювали колодки стрічками та квітками й 
прив’язували їх до лівої руки парубкам. У свою чергу парубки мали 
обдаровувати дівчат грішми, прикрасами та іншим. Такі обряди не-
рідко завершувалися укладанням шлюбу.

Пісню «Масляна» виконує фольклорний колектив «Родовичі»:

Я в неділю народився,
В понеділок охрестився,
А в вівторок та й хрестини були,
А в середу та й похрестини,
А як в четвер потрусини,
А в п’ятницю та й помер, та й помер,
А в суботу та й поховали,
А в неділю та й притоптали.
Колодійчику мій, ти голубчику мій,
Ждали тебе цілий рік, та короткий тобі вік.

За церковною традицією тиждень називається сирним, або 
м’ясопусним, – через перелік страв, які прийнято готувати протя-
гом цього періоду. На цьому тижні немає посту в середу й п’ятницю, 
кожен день можна вживати молоко, яйця і рибу, але м’яса вже не 
їдять.

Пісню «Масляна» виконує фольклорний колектив «Родовичі»:

Ой, що тебе сім неділь,
А посту й одна.
Зійдемося молодиці, напечемо паляниці.
Поховаєм на границі Колодія, Колодія.
Ой, умер Колодій бо слабий був,
А бив жінку, бо лихий був!
Зійдемося молодиці, напечемо паляниці
Поховаєм на границі Колодія, Колодія.
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На честь вступу весни у свої права, буйства і розмаїття природи, 
що нарешті прокинулась, а також багатства майбутнього врожаю, 
наші предки співали спеціальні обрядові пісні – веснянки. Веснянки 
співаються від Благовіщення аж до Зелених Свят або доки не ви-
йдуть у поле полоти просо. Співаються вони скрізь: на вулицях села, 
на майдані під церквою, у лісі, в полі, найчастіше на зелених луках 
понад річкою або ставком. Це дійство проходило разом із танцями 
та іграми. В деяких місцевостях веснянки ще називали гаївками, ма-
ївками. Це напрочуд мелодійні та ніжні пісні.

Пісню виконує фольклорний колектив «Родовичі».

«Водіння козла» (весняний хоровод)
Ой, скочив козел
В огород, в огород
Пр.: Ой, люлі ладо
В огород.
Та й поїв козел
Лук-часник, лук-часник.
Пр.: Ой, люлі ладо
Лук-часник.
Узяли козла,
За ріжок, за ріжок.
Пр.
Повели козла да
На торжок, на торжок.
Пр.
Продали козла да
За сім кіп, за сім кіп.
Пр.
Купили собі да
Чорнило, чорнило.
Пр.
Купили собі да
Красило, красило.
Пр.
Купили собі да
Білило, білило.
Пр.
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Чорнилом брівки да
Чорнити, чорнити.
Красилом губки да
Красити, красити.
Пр.
Білилом личко да
Білити, білити.

«А в нас на вулиці» (весняний хоровод)
А в нас, на вулиці
Козел у юпоці.
Пр.: Ой, люлі, люлі
Козел у юпоці.
А в нас на базарі
Козел в сарафані
Пр.: Ой, люлі, люлі
Козел в сарафані.
А в нас на куточку
Козел у шнурочку.
Пр.
А в нас на ковзанці
Козел у свитонці.
Пр.

Іще одним мотивом веснянок, безумовно, є зародження ново-
го почуття – кохання. Веснянки у більшості своїй присвячені зна-
йомству молоді, передчуттю любові. Основний зміст таких творів: 
заклик дівчат і хлопців на вулицю, глузування над тими, хто не 
з’явився на гуляння, суперництво вулиць, кутків та сіл. Вони зазви-
чай складались з двох-трьох куплетів, одноманітних по розміру та 
мотиву з протяжним закінченням.

Пісню виконує фольклорний колектив «Родовичі».

«Водіння стріли»
Як пущу стрілу, як пущу стрілу
Та й повздовж села
Ой, ладоми ладом
Та й повздовж села
Ти лети стріла, ти лети стріла
Та й повздовж села
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Ой, ладоми ладом
Та й повздовж села
Не й убий стріла, не й убий стріла
Ясного сокола
Ой, ладоми ладом
Ясного сокола
Ясного сокола, ясного сокола
Доброго молодця
Ой, ладоми ладом
Доброго молодця
По тому молодцю, по тому молодцю
Нікому плакати
Ой, ладоми ладом
Нікому плакати
Сестра маленька, сестра маленька
Мамка старенька
Ой, ладоми ладом
Мамка старенька
Де жонка плаче, де жонка плаче
Там роса впала
Ой, ладоми ладом
Там роса впала
Де сестра плаче, де сестра плаче
Там криниченька
Ой, ладоми ладом
Там криниченька
Де мамка плаче, де мамка плаче –
Там ріка бистра
Ой, ладоми ладом
Там ріка бистра».

В. Милорадович, досліджуючи фольклор Лубенського повіту в 
1888–1895 рр., відмічав, що хоча тексти та рухи весняних хорово-
дів значно змінилися і спростилися, їх іще чимало існувало на Пол-
тавщині. Він наводив приклади з назвами: «Смородина», «Ключ», 
«Лоза». Найпоширенішою весняною грою на Лубенщині був різно-
вид «Кривого танцю» – «Туман», у якому дівчата ключем обходи-
ли дітей, що сиділи на землі. Діти, ймовірно, і символізували на-
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родження нової пори – весни, зародження всього живого. Танець 
супроводжувався словами.

Пісню виконує фольклорний колектив «Родовичі» (учасники ра-
зом з глядачами водять хоровод).

«Кривий танок»
А в кривого танця
Да й не виведу конця
Хоч виведу конця
Да й до свекорка в дворець
Чику, чику – горобейчику
Скажи мені усю правдоньку
Скажи мені усю правдоньку,
А чи буде твоя воленька?
Чого хлопці білі –
Бо сироватку їли,
А дівчата красні –
Бо поїли пироги в маслі.

У весняних обрядових піснях та хороводах важливе місце за-
ймали хліборобські мотиви, тому що оранка, сівба, збирання вро-
жаю – усе це було головним заняттям переважної більшості насе-
лення України.

Хороводи належали колись, очевидно, до комплексу магічних 
дій, які ставили собі за мету розбудити і спрямувати сили природи 
на збільшення врожаю. Та з часом елементи магічних дій втратили 
своє значення, й їх замінили елементи гри.

Тобто, прогнавши зиму, наші предки починали кликати, гукати, 
заклинати, закликати весну. Не в змозі пояснити закономірності 
зміни пір року, вони боялися, що зима може залишитися назавжди. 
Для того, щоб унеможливити це, прикликали весну різними магіч-
ними діями – обрядами, жертвоприношеннями, молитвами (пісня-
ми-заклинаннями).

Із цього випливає, що весна в уяві давніх вважалася живою іс-
тотою, і до неї відповідним чином слід звертатися. Якою ж вона 
була? Цей образ донесли до нас веснянки, – як давні, так і деякі 
пізніші. Найдавніші веснянки («Король», «Воротар», «Володар», 
«Шум», «Жучок», «Ягілочка», «Мости», «Вербова дощечка») є ар-
хаїчними іграми-хороводами, що в символічних формах відобра-
жають прихід весни. У цих забавах закодовані такі дії: ламання 
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кригових мостів, відкриття небесних воріт, войовнича суперечка 
тепла й холоду.

Пісню виконує фольклорний колектив «Родовичі».

«Да посіяли дівки льон» (весняний хоровод)
Да посіяли дівки льон, да посіяли дівки льон
Ти Ярина, Марина, жена бариня моя
Дівки льон
Да не вродило дівкам льон, да не вродило дівкам льон
Ти Ярина, Марина, жена бариня моя
Дівкам льон
Ох, і вродило гірчаки, ох, і вродило гірчаки
Ти Ярина, Марина, жена бариня моя
Гірчаки
Да чужі хлопці дураки, да чужі хлопці дураки
Ти Ярина, Марина, жена бариня моя
Дураки
Бо хотять з нами ночувать, бо хотять з нами ночувать
Ти Ярина, Марина, жена бариня моя
Ночувать
А наші хлопці не велять, а наші хлопці не велять
Ти Ярина, Марина, жена бариня моя
Не велять.

Головним святом весняного циклу є Великдень (Воскресіння 
Господнє) – найбільше християнське свято. У цьому святі орга-
нічно поєдналися давні ритуали та християнські церковні обряди. 
Сьогодні по всій території України відбувається відродження ста-
родавніх традицій, зокрема Великодніх. Ці свята пробуджують ін-
терес до народної творчості, сприяють відродженню оригінальних, 
призабутих пісень, а це можливо лише при глибокому знанні й ви-
користанні місцевого матеріалу та збереженні народного колориту.

Пісню «Великодня» виконує фольклорний колектив «Родовичі».

«Великодня»
Ой, на горі жито, жито
А в долині овес,
А в долині овес.
Як задзвонять в усі дзвони
Кажуть Христос воскрес,
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Кажуть Христос воскрес.
Як задзвонять в усі дзвони –
Чути аж на гору,
Чути аж на гору.
Збирайтеся люди добрі
До божого дому
До божого дому
Збирайтеся люди добрі
Слухайте науки
Слухайте науки
Бо Йсус Христос,
Та й на хресті
Терпів за нас муки,
Терпів за нас муки
Ми не годні, відпросити
А ні відмолити,
А ні відмолити.
Лиш мусимо щонеділі
До церкви ходити,
До церкви ходити.
Христос воскрес, і нас вознес
Там пташки літали,
Високо щебетали
Христос воскрес!

На закінчення сьогоднішньої зустрічі хочеться закликати до 
збереження і примноження народних обрядів та пісенних традицій 
краю. Нехай патріотизм, сила волі та незламна віра у щасливе май-
бутнє рідної землі стануть для нас вірними друзями на все життя. 
Миру, добра і процвітання нашій країні.

Keywords: museum pedagogic, educational event, Poltava Region, song, 
folklore, spring song, Shrovetide, Easter.

Ключевые слова: музейная педагогика, воспитательное мероприятие, 
Полтавщина, песня, фольклор, веснянка, Масленица, Пасха.
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1. ІСТОРІЯ ФОРМУВАННЯ МУЗЕЙНОї КОЛЕКцІї

УДК 069.5:271.2–526](477.53)

Ірина Власенко, Олександра Парасочка

КІОТНІ ХРЕСТИ ЯК ЧАСТИНА КОЛЕКцІї 
КУЛЬТОВОї МЕТАЛЕВОї ПЛАСТИКИ ПОЛТАВСЬКОГО 

КРАЄЗНАВЧОГО МУЗЕю ІМЕНІ ВАСИЛЯ КРИЧЕВСЬКОГО*

Подається короткий огляд історії досліджень в Україні теми церков-
них старожитностей, інформація про осередки старообрядництва на 
Полтавщині у ХVІІІ–ХІХ ст. та характеристика колекції кіотних хрес-
тів Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського (дату-
вання, місце виготовлення, оздоблення, сюжетне різноманіття).

Ключові слова: церковні старожитності, хрест кіотний, лиття, 
старообрядництво.

Інтерес до опису і збирання відомостей про предмети культу се-
ред вітчизняних істориків виник у другій половині ХІХ ст. Основні 
студії у цій галузі проводили як церковні (викладачі духовних нав-
чальних закладів), так і світські дослідники – збирачі українських 
старожитностей, мистецтвознавці, археологи. Серед них відомі 
імена: Данило і Вадим Щербаківські, Микола Біляшівський, Федір 
Вовк, Дмитро Яворницький. Проблему належного збереження ар-
хеологічних та історичних культових реліквій (ікон, хрестів, пана-
гій тощо), що перебували у церквах та монастирях, у 1874 та 1899 рр. 
розглянули на ІІІ та ХІ археологічних з’їздах, які пройшли у Киє-
ві. Проведення з’їздів супроводжувалось виставками предметів 
із приватних зібрань [6, с. 202]. У цей час були видані ілюстрова-
ні каталоги колекцій: «Каталог украинских древностей коллекции 
В. Тарновского» (1898), «Древности русские: кресты и образки. Соб-
рание Б. И. и В. Н. Ханенко» (1899–1900), «Альбом достопримеча-
тельностей церковно-археологического музея при Императорской 

* Ілюстрації до статті див. на кольорових вклейках IV і V.
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духовной академии» (1912–1915), «Полтавское Епархиальное Древ-
лехранилище. Указатель с описанием выдающихся письменных и 
вещественных памятников церковной старины Полтавской Епар-
хии» (1909). У радянські часи ставлення офіційної науки до вивчен-
ня релігійних пам’яток кардинально змінюється. Пожвавлення ін-
тересу до цієї теми в Україні відбулося лише в роки незалежності 
(дослідження О. Попельницької, О. Мішнєвої, В. Зоценка, Р. Орло-
вої, С. Пивоварової, В. Павлової, Є. Архипової та ін.).

Полтавський краєзнавчий музей імені Василя Кричевського має 
власну колекцію церковних старожитностей. Предмети дрібної ме-
талевої пластики – хрести, ікони, складні нараховують понад 300 
одиниць, здебільшого датуються кінцем ХVІІ – початком ХХ ст. і 
пов’язані зі старообрядницькою культурою російської Півночі (Ви-
говський монастир), а також походять з Гуслиць і Москви. Основу 
цієї збірки складають предмети Круглицького музею К. М. Скар-
жинської, передані разом із іншими матеріалами у 1906 р. до При-
родничо-історичного музею Полтавського губернського земства 
[1, арк. 51–62]. Можемо припустити, що деякі речі подібного змісту 
могли потрапити до Круглика і Полтави через представників старо-
вірських осередків Полтавщини.

Релігійні громади старообрядців на Полтавщині з’являються 
у 30-х роках ХVІІІ ст. на Костянтиноградщині (нині Красноград-
ський район Харківської обл.) і пов’язані з будівництвом так званої 
«Української лінії», призначеної для захисту південних кордонів 
Російської імперії від турецько-татарської небезпеки. Саме в цей час 
виділяються землі для розселення старовірів. Наприкінці ХVІІІ ст. 
значно більшими центрами проживання послідовників «древлєпра-
вославного християнства» стають міста Кременчук і Крюків. Істо-
рик І. Ф. Павловський пов’язує їхню появу з російсько-турецькою 
війною 1787–1791 рр. У ХІХ ст. кількість старовірів зменшується у 
зв’язку з прийняттям єдиновір’я [3, с. 108].

За своїми релігійними переконаннями розкольники Полтавщи-
ни переважно належали до течії безпопівців «часовенної» згоди [3, 
с. 109]. Старообрядництво взагалі нетривалий час являло єдиний 
рух. Невдовзі після розколу, що стався у ІІ пол. ХVІІ ст. у росій-
ському православ’ї після реформ Никона, воно розпалося на кіль-
ка десятків сект і злагод [9, с. 337]. Це наклало відбиток на форми, 
оздоблення, зміст культових предметів (у нашому випадку – кіот-
них хрестів).
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Іноді дуже важко розрізнити нагрудний і кіотний хрести. Кіот-
ні розміщували в кіотах (засклених полицях або шафах для ікон), 
ними вінчали домашні іконостаси, вішали на дверях оселі, врізали 
у могильні, поклонні, обітні хрести (придорожні або встановлені 
на святих місцях). Їх брали із собою в поїздки і мандрівки для об-
лаштування тимчасових вівтарів. Зазвичай вони були більших роз-
мірів, ніж нагрудні. Але у мідницях Вига з’явився і найменший тип 
кіотного хреста в середньому розміром 6 × 4 см. Відрізнити їх від 
нагрудних можна тільки тим, що серед кіотних хрестів такого типу 
ніколи не зустрічаються вироби з вушком для гайтана. Ці хрести 
призначалися переважно для врізки в ікони [4]. У музейному зібран-
ні виділяється хрест такого типу розміром 8,5 × 5,5 см із рідкісною 
іконографією – з херувимом у верхній частині, з рядом дрібних кіл 
по периметру середнього рамена, що є ознакою виробів поморських 
умільців (М-481). Серед малих кіотних хрестів трохи більших роз-
мірів (10,8 × 6,7 см) присутні й такі, що виливалися з вушком, тоб-
то використовувалися і як нагрудні (М-449, М-856, М-425, М-398) 
[4]. Також у Виговському монастирі вперше з’явився тип кіотного 
хреста з чотирма предстоячими, який потім відливався в усіх ста-
рообрядницьких майстернях. В Україні їх називали «хрести з руш-
никами» [6, с. 205]. Саме дві прямокутні пластини по боках, де роз-
ташовувались предстоячі, по формі нагадували рушники. На кінцях 
середнього рамена хрестів цього типу – знаки Сонця і Місяця, що 
слугують ілюстрацією євангельського текста: «А від години шос-
тої пітьма була по всій землі аж до години дев’ятої» (Мф. 27, 45), а 
також символізують безперервність благодаті Божої. Однак люд-
ські лики на цих місячно-солярних символах вказували і на язич-
ницькі архетипи, які були зафіксовані на давніх іконописних зобра-
женнях хреста [4]. Такі хрести часто вкривали різнокольоровими 
емалями, а на звороті оздоблювали пишним ритованим бароковим 
орнаментом. Це надавало їм святковості та декоративності. Хрести 
з предстоячими, але з простішим рослинним орнаментом на зво-
роті, відливалися наприкінці ХVІІІ ст. у Московських майстернях, 
пов’язаних із Преображенським цвинтарем, які стали центром двох 
безпопівських злагод: поморської і федосіївської (М-3235) [9, с. 374].

На хрестах старообрядців поморської злагоди ніколи не зустрі-
чається зображення Святого Духа у вигляді голуба. На поморських 
хрестах і хрестах, що мали розповсюдження у середовищі старо-
обрядців-федосіївців, близьких за ідеологією до поморців, зобра-
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ження Господа Вседержителя замінялося Нерукотворним Образом 
Спасителя (М-448, М-483) і ніколи не існував напис «ІНЦІ» – Ісус 
Назорей Цар Іудейський, а «СИН БОЖИЙ» (М-359, М-902, М-3235), 
«ЦАР СЛАВИ». На хрестах інших старообрядницьких злагод зуст-
річається на наверші зображення Господа Вседержителя із зірчас-
тим німбом, Саваофа, оточене хмарами, і написом: «ГДЬ САВАОФ» 
(М-1027, М-3237) [2, с. 43]. Старообрядці-попівці використовували і 
ту, й іншу символіку та написи (М-3227, М-679, М-1027). Із цим від-
галуженням старообрядництва пов’язаний і центр білокриницької 
злагоди у м. Гуслиці (Підмосков’я). Гуслицьке литво призначалося 
для збуту серед найбідніших верств сільського населення. Воно ви-
різнялося спрощеністю і в деякій мірі грубуватістю, за якими хо-
вались архаїчні художні форми. Характерною ознакою гуслицьких 
хрестів були шестикрилі херувими. Вони розміщувалися на штиф-
тах по боках середнього рамена, або оточували, як німбом, хрест, 
іноді у два ряди (М-449, М-487, М-856). Гуслицькі майстри були пер-
шими, хто став припаювати до хрестів невеличкі іконки з образами 
свят, архангелів, апостолів і деяких інших святих. Хрести перетво-
рювались на складні композиції і заміняли собою цілий іконостас 
[4]. Найбільш цікавий із них у сучасній збірці музею – хрест, пере-
даний з Музею К. М. Скаржинської (ст. № 6018), із предстоячими і 
вибраними святими, клеймами-іконами з сюжетами Різдва, В’їзду 
до Єрусалима, Сходження до пекла, Трійці і Вознесіння, а також 
із зображенням Саваофа угорі. Увесь цей міні-іконостас увінчуєть-
ся вісьмома херувимами на штифтах, розташованих напівколом. 
На звороті вигравіюваний текст молитви: «Хрест хранитель всього 
Всесвіту» старослов’янською мовою. На лицьовому боці прикраше-
ний синьою та білою емалями.

Техніка накладання емалі на литво (паралельно з розписом по 
емалі) була започаткована майстрами Вига у ХVІІІ – на початку 
ХІХ ст. У другій половині ХІХ ст. використанням багатоколірних 
емалей, більшою декоративністю, ретельністю проробки дета-
лей вирізнялося московське литво, посідаючи першість у ливарній 
справі [8, с. 16–17].

До середини ХІХ ст. став поширеним тип кіотного хреста: пря-
мий, без предстоячих і клейм зі святами. Вони відливалися й пере-
ливались по всій території тодішньої Російської імперії. Розмір вер-
тикального стовпа досягав 19–40 см (М-1027, М-679, М-3227, М-902).
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Іноді у нижній частині кіотних хрестів розміщувалися зобра-
ження квітки (М-902), що співвідноситься з ідеєю Хреста Христо-
вого, як Дерева Життя, що височіє над деревом гріха і перемагає 
смерть [4].

Однією з визначальних ознак старообрядницького хреста є його 
восьмикінцева форма. Хоча трираменний хрест – не власний ви-
нахід старовірів. Українська церква цю традицію має і донині, йде 
вона з Давньої Русі, а до Московії прийшла у ХVІІ ст. через праці 
київських отців церкви богослова Лаврентія Зизанія Тустановсько-
го, ректора Київської Академії Іоаникія Галятовського, «Книги 
Кирилової», «Книги про Віру» [5, с. 81, 85].

Характеризуючи збірку кіотних хрестів як частину колекції 
дрібної культової металопластики Полтавського краєзнавчого му-
зею імені Василя Кричевського, розуміємо, що попереду – наполег-
лива праця з більш ретельного визначення датування, осередків, 
технологій виробництва. У другій половині ХІХ – на початку ХХ ст. 
мідні хрести, ікони, складні, які були ознакою «древлєправослав-
ної» віри, стали масово вироблятися, розповсюдилися у всьому 
православному середовищі [7, с. 49]. Тому, поряд із оригінальними 
творами зустрічається багато реплік і копій (чому сприяла і специ-
фіка технології виробництва). Але всі вони вже є своєрідними прик-
метами часу і тому, на наш погляд, заслуговують на увагу.
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Kiot Crosses as a Part of Small Metal Plastics Collection 
in the Vasyl Krychevsky Poltava Local Lore Museum

Short review of history of researching church antiqueties in Ukraine, infor-
mation about Old Belief in Poltava Region in 18th–19th century and characteris-
tics of kiot crosses collection in the Vasyl Krychevsky Poltava Local Lore Mu-
seum (dating, place of creation, decorating, plot variety) are given.

РЕЗюМЕ

Ирина Власенко, Александра Парасочка

Киотные кресты как часть коллекции культовой металлической пластики 
Полтавского краеведческого музея имени Василия Кричевского

Представлен краткий обзор истории исследования в Украине темы цер-
ковных древностей, информация о центрах старообрядчества на Полтав-
щине в ХVIII–ХIХ ст., характеристика коллекции киотных крестов Пол-
тавского краеведческого музея имени Василия Кричевского (датировка, 
место изготовления, сюжетное разнообразие).
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ІЗ ІСТОРІї ФОРМУВАННЯ КОЛЕКцІї 
УКРАїНСЬКОї НАРОДНОї ГЛИНЯНОї ІГРАШКИ 

ПОЛТАВСЬКОГО КРАЄЗНАВЧОГО МУЗЕю 
ІМЕНІ ВАСИЛЯ КРИЧЕВСЬКОГО (кін. ХІХ – поч. ХХ ст.)*

У статті висвітлюються шляхи надходження та історія формування 
колекції української глиняної іграшки Полтавського краєзнавчого музею 
імені Василя Кричевського кінця ХІХ – початку ХХ ст.

Ключові слова: ПКМ імені Василя Кричевського, типологія, колекція, 
глиняна іграшка, свистунець, «монетка», скульптура малих форм, то-
рохтушка.

Діяльність музею розпочинається з формування колекцій. Зіб-
рані пам’ятки вивчають, науково опрацьовують, використовують в 
експозиційній, науково-дослідній та культурно-освітній роботі [16, 
с. 77]. Наукове комплектування фондів – процес систематичний і 
чітко уніфікований.

Колекціонування народної іграшки в Україні розпочалося на-
прикінці ХІХ ст. у контексті розвитку етнографії та становлення 
музеїв. Народну іграшку збирали та вивчали краєзнавці, етнографи, 
археологи, історики, митці. Захоплюючись предметами старовини, 
зокрема мистецтва, ними керувало й бажання зберегти артефакти 
традиційної української культури народу, які зникали під впливом 
багатьох чинників – інтенсивного розвитку промисловості, змін у 
побуті тощо [2, с. 5].

Шляхи поповнення колекції глиняних іграшок були різноманіт-
ні. Закупівля виробів на ярмарках, поповнення фондів шляхом пе-
редачі експонатів з виставок.

У кінці ХІХ – на початку ХХ ст., з метою поповнення колекцій 
музею, проводилася велика кількість етнографічних експедицій, де 
поряд із іншими гончарними виробами збирали й купували глиняні 
іграшки.

Під час вивчення гончарного виробництва Полтавської губернії 
у 1899 р., за дорученням Губернського земства, Іван Зарецький зіб-
рав колекцію, присвячену гончарній справі. У ній були представлені 

* Ілюстрації до статті див. на кольоровій вклейці VІ.
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зразки матеріалів, знаряддя виробництва та гончарні вироби, серед 
яких і глиняні іграшки [5, с. 86–88].

У 1901 р. Полтавською комісією з підготовки етнографічної вис-
тавки на ХІІ Археологічному з’їзді у Харкові була укладена прог-
рама для збирання колекцій дитячих іграшок та матеріалів про ди-
тячі ігри та забави. У передмові до неї наводиться лист Олександра 
Лазаревського, який звертається до одного із членів комісії та ви-
являє занепокоєння поступовим зникненням «стародавніх (глиня-
них) іграшок» [13, с. 13–15] і висловлює сподівання, що зібрана для 
виставки колекція буде цінною для науки та сприятиме збережен-
ню традиційної іграшки.

Укладачі програми рекомендували кожну зібрану іграшку кла-
сифікувати за назвою та способом використання. Витрати за прид-
бання та пересилання іграшок брав на себе Природничо-історич-
ний музей Полатвського губернського земства, запрошуючи всіх 
бажаючих до співпраці.

Результатом проведеної роботи стало те, що Природничо-істо-
ричний музей Полтавського губернського земства на Археологіч-
ній виставці 1902 р. у Харкові представив колекцію дитячих іграшок 
(глиняних свистунців), із яких 26 од. походило з Опішні Зіньків-
ського повіту (ляльки, вершники, коники, корова, олень, козел, ба-
рани, вівця, чотирирогі барани, півники, качка, птахи з пташенята-
ми, корзинка близнюків, пташенята у корзині, риба), одна (кінь) – із 
містечка Глинське Роменського повіту [3, с. 17].

У 1903 р. музей Полтавського губернського земства брав участь 
у Міжнародній науково-промисловій виставці «Дитячий світ», де 
експонували фото дитячих ігор, колекцію дерев’яних та глиняних 
іграшок [12, с. 21]. Згідно з планом, виставка включала п я̀ть відді-
лів: науково-навчальний, гігієна дитячого віку і фізичний розвиток, 
промисловий, художній, історико-етнографічний. Саме в остан-
ньому відділі, серед комплексу експонатів, була представлена знач-
на колекція традиційної глиняної іграшки.

Важливим етапом у формуванні колекції став 1906 р., коли до 
Природничо-історичного музею Полтавського губернського земст-
ва було передано у дарунок зібрання із Круглицького музею, який 
створювався протягом 25-ти років Катериною Миколаївною Скар-
жинською. Із 1906 р. Полтавський музей за змістовністю та різно-
плановістю своїх колекцій зайняв одне з провідних місць серед про-
вінційних музеїв колишньої Російської імперії. Найбільш багатими 
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за кількістю і змістом були археологічний та етнографічний відділи 
[14, с. 5]. Серед переданого комплексу експонатів вирізнялася чис-
ленна та різноманітна збірка української народної глиняної іграш-
ки. Про це свідчать архівні матеріали. З актів передачі експонатів 
Лубенського музею К. М. Скаржинської відомо, що їх кількість ста-
новила не менше ніж 45 одиниць дитячих іграшок та 295 одиниць 
іграшкового посуду [1, арк. 107, 117].

Про дитячі іграшки у збірці музею писав Яків Риженко. Поряд 
із типовими групами іграшок (із різних матеріалів) він перелічу-
вав свистунці, зооморфні скульптури малих форм: коней, півників, 
пташок, баранців, ведмедиків тощо [15, с. 88–89].

На сьогодні колекція народної глиняної іграшки Полтавського 
краєзнавчого музею імені Василя Кричевського становить близько 
600 одиниць, її основу складають (близько 200 одиниць) вироби, що 
надійшли до музейного зібрання в період формування колекції (кін. 
ХІХ – поч. ХХ ст.).

Глиняні іграшки у фондовій збірці, що датовані кінцем ХІХ – 
поч. ХХ ст., можна розглядати за кількома критеріями: формою та 
функціональним призначенням, здатністю створювати звук, часом 
і осередками виготовлення, способом надходження.

За формою та функціональним призначенням глиняну іграшку 
дослідники поділяють на чотири групи: свистунець, «монетка», 
скульптура малих форм та торохтушка [10, с. 267].

Свистунці – найбільш поширені глиняні іграшки в Україні [10, 
с. 267].

При виготовленні свистунцям надавався вигляд пустотілих фі-
гурок (резонаторів) із отворами (свисткове пристосування у вигля-
ді каналу для вдування повітря), що сприяло відтворенню звуку. В 
межах цієї групи іграшки з довоєнної колекції поділяються на типи, 
кожен із яких включає декілька видів (у дужках наведені окремі 
зразки):

– птахи: птах (ПКМВК-2348 Кс-293, ПКМВК-2367 Кс-312), пів-
ник (ПКМВК-2319 Кс-265, ПКМВК-9857 Кс-691 (рис. 1)), пташка з 
пташенятами (ПКМВК-2327 Кс-274, ПКМВК-2347 Кс-292), індичка 
(ПКМВК-9920 Кс-751), курка (ПКМВК-10050 Кс-875) та інші;

– звірі: коник (ПКМВК-9847 Кс-681, ПКМВК-9918 Кс-749 (рис. 2)), 
баранчик (ПКМВК-2318 Кс-264, ПКМВК-2337 Кс-283 (рис. 3)), поросят-
ко (ПКМВК-2362 Кс-307, ПКМВК-10952 Кс-982), песик (ПКМВК-2315 
Кс-261 (рис 4)), ПКМВК-2322 Кс-269), козлик (ПКМВК-2317 Кс-263, 
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ПКМВК-2334 Кс-280), коза (ПКМВК-2365 Кс-310, ПКМВК-10936 Кс-
968), олень (ПКМВК-2357 Кс-302 (рис. 5)) та інші;

– риби (ПКМВК-2320 Кс-266);
– дрібні скульптурки, частина яких – свистунці: жінка з качкою 

(ПКМВК-9945 Кс-775 (рис. 6)), ПКМВК-10912 Кс-953,), жінка з кур-
кою (ПКМВК-2353 Кс-298 (рис. 7)), бариня з дитиною (ПКМВК-2354 
Кс-299), бариня з півнем (ПКМВК-2355 Кс-300), чоловік з палицею 
(ПКМВК-9975 Кс-805) та інші;

– люди: бариня з дитиною (ПКМВК-2363 Кс-308), вершник на 
коні (ПКМВК-2316 Кс-262, ПКМВК-10933 Кс-965 (рис. 8)) та інші;

– міфологічні герої: птах з трьома головами (ПКМВК-10904 Кс-
943), коник з людською головою (ПКМВК-2332 Кс-278) та інші.

– предмети: глечик, в ручці якого отвір для дуття (ПКМВК-9899 
Кс-733).

Як бачимо, серед свистунців найбільш широко представлена 
зоо морфна та орнітоморфна тематика.

Окрему групу глиняних іграшок у фондах музею становлять 
«монетки», які є мініатюрними моделями ужиткового посуду, пов-
торюють його форми й оздоблення. На ярмарку чи базарі такі ви-
роби коштували дешево – монетку, звідси й походження назви ігра-
шок. Та, незважаючи на ціну, гончарі так само старанно ставилися 
до виготовлення «монеток», як і до інших видів традиційного ужит-
кового посуду [10, с. 267].

«Монетки» у колекції музею повторюють усе розмаїття укра-
їнського посуду. У зібранні представлені (в дужках наведені окре-
мі зразки): мисочки (ПКМВК-2282 Кс-231, ПКМВК-2285 Кс-234, 
ПКМВК-2289 Кс-238, ПКМВК-2298 Кс-246, ПКМВК-2301 Кс-248), 
макітерки (ПКМВК-2283 Кс-232, ПКМВК-2291 Кс-240), поставці 
(ПКМВК-2284 Кс-233), риночки (ПКМВК-2286 Кс-235, ПКМВК-2292 
Кс-241 (рис. 9)), глечики (ПКМВК-2294 Кс-243, ПКМВК-9820 Кс-654 
(рис. 10)), горщечки (ПКМВК-2307 Кс-254, ПКМВК-2308 Кс-255, 
ПКМВК-2309 Кс-256, ПКМВК-2311 Кс-257), барильця (ПКМВК-2312 
Кс-258), дійнички (ПКМВК-9825 Кс-659), вазочки (ПКМВК-9826 Кс-
660, ПКМВК-9831 Кс-665), супнички (ПКМВК-9827 Кс-661), тиквоч-
ки (ПКМВК-9828 Кс-662), корзинки (ПКМВК-9859 Кс-693) та інше.

Це теракотові та полив’яні вироби. Поверхня посудинок найчас-
тіше оздоблена ритованим орнаментом у вигляді концентричних 
горизонтальних ліній, найбільше використовується полива світло 
жовтого та зеленого кольорів.
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У музейній збірці представлені скульптури малих форм: у ви-
гляді фігурок звірів (у дужках наведені окремі зразки): черепашка 
(ПКМВК-10054 Кс-879), собака (ПКМВК-10911 Кс-951); птахів: птах 
(ПКМВК-9915 Кс-746, ПКМВК-9916 Кс-747), качка (ПКМВК-9893 
Кс-727), голуб (ПКМВК-10055 Кс-880), півень (ПКМВК-9917 Кс-748 
ПКМВК-10049 Кс-874 (рис. 11)); людей: селянка (ПКМВК-2405 Кс-
348), жінка (ПКМВК-9923 Кс-754, ПКМВК-10920 Кс-961), українка 
(ПКМВК-10061 Кс-886 (рис. 12)). За формою й образами вони пере-
гукуються зі свистунцями, проте відрізняються відсутністю отво-
рів для дуття, що унеможливлює створення звуку.

Торохтушки (хихички) – це іграшки різних форм, які під час ко-
ливання створюють шум, торохтять, завдяки вміщеним туди глиня-
ним кулькам. У довоєнній колекції вони були представлені, але не 
збереглися.

Аналізуючи колекцію української народної глиняної іграшки 
кін. ХІХ – поч. ХХ ст. Полтавського краєзнавчого музею імені Ва-
силя Кричевського, можна зробити висновок, що вона сформована 
з виробів здебільшого анонімних. Переважна частина пам’яток по-
трапила до музейних фондів без паспортної документації: не зазна-
чено авторів творів, їх точної назви, часу та місця виготовлення.

Серед музейних експонатів є чимало робіт майстрів Опішні ХІХ 
– початку ХХ ст. До такого припущення схиляють аналогії у плас-
тичному оформленні та оздобленні цих виробів із чітко атрибутова-
ними опішнянськими іграшками. Підставою для того щоб вбачати їх 
приналежність до опішнянського осередкуу є й те, що Опішня відо-
ма як провідний центр українського гончарства, зокрема, іграшки.

Під час дослідження колекції назви деяких типів іграшок приве-
дені у відповідність до сучасної наукової термінології (наприклад: 
«собака – «пес»).

Встановити всі шляхи надходження виробів до музею неможливо, 
причиною цього є відсутність старих інвентарних позначень на пред-
метах, втрата довоєнної фондово-облікової документації.

Більшість експонатів із колекції глиняної іграшки кін. ХІХ – поч. 
ХХ ст., було вивезено до Німеччини у 1943 р. та повернуто до музею 
за актом від 29.07.1948 р.

Колекція іграшок Полтавського краєзнавчого музею імені Васи-
ля Кричевського поповнюється і сьогодні та є цінним джерелом, що 
поглиблює знання про історію й художні особливості української 
народної глиняної іграшки вцілому.
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У народній глиняній іграшці відбилися звичаї, обряди й побут 
народу. Своєю історією вона сягає глибини віків.

Якщо раніше іграшка виконувала ігрову функцію, символізу-
вала традиційну культуру, то з середини ХХ ст. під впливом роз-
витку промисловості, занепаду традиційного гончарного ремесла, 
урбанізації суспільства та безлічі інших чинників, глиняна іграшка 
починає виконувати декоративну функцію, стає етнографічним су-
веніром [11]. Увесь асортимент традиційних глиняних іграшок у наш 
час представлений тільки у музеях та приватних колекціях.

Завдання ж сучасних музейників – вивчати, атрибутувати і ви-
користовувати в експозиційній та культурно-освітній роботі колек-
ційний матеріал. Уточнення атрибуції та її відновлення – важлива 
складова науково-дослідної роботи музею.
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Marina Kondratenko, Oleksandra Parasochka

From the History of Ukrainian Folk Clay Toy Collection Forming in the Vasyl 
Krychevsky Poltava Local Lore Museum (the late 19th – early 20th century)

The ways of coming and history of Ukrainian folk clay toy in the Vasyl Kry-
chevsky Poltava Local Lore Museum of the late 19th – early 20th century are 
observed in the article.

РЕЗюМЕ

Марина Кондратенко, Александра Парасочка

Из истории формирования колекции украинской народной глиняной 
игрушки Полтавского краеведческого музея имени Василия Кричевского 

(кон. ХІХ – нач. ХХ ст.)
В статье освещаются пути поступления и история формирования кол-

лекции украинской глиняной игрушки Полтавского краеведческого музея 
имени Василия Кричевского конца ХІХ – начала ХХ ст.
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2. КАТАЛОГИ

УДК 069.538:745/749](477.53)

Галина Галян

ЗБІРКА ТВОРІВ МИКОЛИ ПОШИВАЙЛА 
В КОЛЕКцІї ПОЛТАВСЬКОГО КРАЄЗНАВЧОГО МУЗЕю 

ІМЕНІ ВАСИЛЯ КРИЧЕВСЬКОГО*

Публікація знайомить з роботами гончаря М. Пошивайла зі славетної 
родини знаного в Україні керамічного осередку (творча біографія, музейна 
колекція та її особливості).

Ключові слова: виставки, народна іграшка, свистуни, посуд-монет ки, 
мала пластика, скульптура, мальований посуд.

Діяльність опішнянської родини Пошивайлів, члени якої переда-
ють у спадок ген талановитості, ставить під сумнів вислів, що на ді-
тях природа відпочиває. Батьківську справу нині продовжує старший 
син Микола (1930 р. н., член НСХУ і НСМНМУ, заслужений майстер 
народної творчості, лауреат Всеукраїнської літературно-мистецької 
премії ім. І. Нечуя-Левицького, учасник міжнародних виставок).

Гончарюванню вчився у батька Гаврила Ничипоровича. У 1956 р. 
закінчив Веприцьке сільське училище механізації. Пізніше ці знан-
ня згодилися під час створення серії робіт на сільськогосподарські 
теми: «Сімейний екіпаж», «Та орав мужик край дороги», «Дівчата, 
на трактор!», «Хлібороб». Гончар М. Пошивайло з 1958 р. і до пенсії 
працював у промартілі та в цеху заводу «Художній керамік» [1, c. 
158].

Брати участь у мистецьких виставках почав із 1970 р. Музейна 
колекція нараховує 75 творчих робіт і її хронологічний ряд охоплює 
70–90-ті роки ХХ століття, найбільш продуктивні для мистців гон-
чарської столиці.

Зібрання поділяється на такі види: іграшка (свистуни, посуд-мо-
нетки, мала пластика), скульптура (настільні композиції, фігурні 

* Ілюстрації до статті див. на кольоровій вклейці VІІ.
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посудини у вигляді тварин), а також мальований посуд чи декора-
тивно-ужиткові роботи у вигляді мисок, кухлів, тиковок.

Дитяча іграшка представлена вершниками-свистунами 1970-х, 
початку 1990-х рр. і має подібні риси: стриманий колорит із побіл-
кою та червоно-чорним декоруванням. Та, якщо вершники і коники 
1970-х – статичні, то доби незалежності – динамічні і більш розкуті. 
Свистуни: баранчик і левчик мають завершеність, характерну для 
полив’яних робіт. Свищики півник з баранчиком доповнюють те-
ракотову свинку – символ української їстівної насолоди і дивують 
своєю мініатюрністю. Вражає, що це зробили міцні чоловічі руки. 
Дитячий посуд-монетка (чайник, кошик, макітерки, глечики, гор-
щики, мисочки) з легким декором у вигляді хвильок, квітів, рисок, 
галузок по побілці і сонячному тлу був у середині ХХ ст. поширеним 
видом продукції в артілі, згодом на заводі «Художній керамік», а на 
початку 1990-х рр. для збуту на виставках, фестивалях, ярмарках 
народної творчості, у музеях-скансенах України. Його виготовляли 
члени родини Пошивайлів, Олександра Селюченко, Василь Омеля-
ненко та інші майстри, бо ці мініатюри користувалися попитом, а 
коштували один або півкарбованця.

Мала пластика репрезентована самозакоханими індиками, де-
корованими підполивним розписом.

У найбільшому розділі скульптурних робіт виокремлюються 
настільні композиції з образами літературних героїв Івана Котля-
ревського, Миколи Гоголя, Тараса Шевченка, Григорія Сковороди. 
І, якщо Наталка та Петро з п’єси «Наталка Полтавка» основопо-
ложника української літератури Івана Котляревського, Катерина 
з однойменної поеми Кобзаря і Тарас Бульба нашого геніального 
земляка Миколи Гоголя сприймаються в епічно-етнографічному 
плані, коли автор деталізує складові вбрання, психологічний стан, 
кульмінаційні моменти твору, то сатиричні байки за мотивами ман-
дрівного філософа Г. Сковороди є узагальненими з дидактичними 
висловами, які не старіють. Виразна пластика цих робіт підсилю-
ється єдиним суцільним кольоровим рішенням. Із суперечки мура-
хи і свині мораль прозора – не мале те, чого досить для прожиття, 
це і є статок та багатство. Важко заперечити актуальність цих слів 
сьогодні. Свиня в сидячому стані притискує до себе мішки зі збіж-
жям, а мураха, на передньому плані, тримає жменьку зерна і цього 
«скарбу» їй вистачить надовго. Інша байка, що передає боротьбу 
християнства з поганством, «Лев і мавпа» – представлена постатя-
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ми сплячого горілиць лева і мавпою, яка заважає йому, символізу-
ючи зневагу хамового племені (мавпа) до батьківської наготи (лев).

Популярна для опішнянських гончарів тема Сорочинського яр-
марку, крім літературного гоголівського присмаку, має і сучасний 
щорічний, традиційний зміст, де кожен із гончарів – дійова особа, 
передана композицією з двох частин – темних волів і колоритних 
гоголівських героїв.

Серія робіт на сільськогосподарську тему особливо виразна і 
має індивідуальне вирішення. Тематично старомодні роботи вигля-
дають сьогодні композиційно довершено й образно переконливо.

Ювілейні твори «60 років Жовтню», «Хоровод», до 50-річчя 
утворення СРСР неодноразово експонувалися на тематичних ви-
ставках у 1970–1980-х рр.

Гончар М. Пошивайло звертався і до фольклорних тем: «Ко-
зак з люлькою», «Опішнянські сливи», «Чорт з куркою», «Чортове 
коло». Нечиста сила в творах гончарів осередку – явище поширене, 
у М. Пошивайла серед цих образів помітним є чортове коло, в якому 
композиційний центр тримає великий чорт, із галереєю чортиків по 
колу, і всі вони в динаміці співають. Завдяки художній матеріаліза-
ції невидимої сторони буття біси стали зрозумілим і життєвим яви-
щем, до якого художники-творці і ми – глядачі ставимося з відпо-
відною конкретикою. Відомо, що у литовському Каунасі існує музей 
чортів, де є і варіанти нечистої сили з Опішні.

Фігурні посудини у вигляді різних тварин (баранів, цапів, левів, 
оленів тощо) були «вищим пілотажем» у роботі уславленого гонча-
ря, але кожна тварина, не дивлячись на характерності виконання, 
не повторювала образ попередньої. Тварину розпізнавали за фор-
мою голови (лев, баран, цап), індивідуальним характером, психіч-
ною настроєністю. Співаючі леви з ногами-дзиґами, стримані бара-
ни, поважні цапи, граціозні олені різнилися лаконічним силуетом, 
декоративними деталями, насиченим кольором полив при стрима-
ному декорі й більш складним коричнево-зеленим тлом при вираз-
ному декоруванні баранячої вовни чи левової гриви. Розміри фігур-
них посудин досить часто вкладаються у квадрат (48 × 46; 44 × 40; 
33 × 35; 47 × 47 см), і це є «золотим перетином» у відчутті пластики 
опішнянськими гончарями.

Миски і тематичні блюда репрезентовані двома маленькими по-
маранчевими мисочками з цифрою «100» на денці, концентричними 
лініями, хвильками, фляндрівкою жовтого, коричневого, зелено-
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О

п
іш

н
я,

 
19

90

8.
К

с-
33

33
П

ів
ни

к,
 з

ел
ен

и
й

; б
ез

 п
о

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

4,
5 

×
 3

,9
 ×

 
2,

2 
см

О
п

іш
н

я,
 

19
90

9.
К

с-
33

34
С

ви
нк

а;
 б

ез
 п

о
ш

ко
д

ж
ен

ь
Т

ер
ак

о
та

2,
7 

×
 3

,6
 ×

 
2 

см
О

п
іш

н
я,

 
19

90
М

он
ет

ки

10
–

11
.

К
с-

33
25

, 
33

26

М
ис

оч
ки

, ж
о

вт
і,

 з
 п

’я
ти

пе
лю

ст
ко

ви
м

и 
кв

іт
ка

м
и 

і ч
о

ти
рм

а 
хв

и
ль

ка
м

и
, м

аю
ть

 н
ез

н
ач

н
у 

де
ф

ор
-

м
ац

ію
Гл

и
н

а,
 р

о
зп

ис
2,

4 
×

 2
,5

 ×
 

3,
5 

см
О

п
іш

н
я,

 
19

90
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12
.

К
с-

33
36

Р
ин

оч
ка

, б
іл

а,
 з

 ч
о

ти
ри

пе
лю

ст
ко

ви
м

и 
кв

іт
ка

м
и 

і х
ви

ль
ко

ю
 м

іж
 н

и
м

и
; б

ез
 п

о
ш

ко
д

ж
ен

ь
Гл

и
н

а,
 р

о
зп

ис
 

ан
го

ба
м

и
6,

2 
×

 4
 ×

 
3 

см
О

п
іш

н
я,

 
19

90

13
–

14
.

К
с-

33
35

, 
33

38
М

ак
іт

ер
ки

, б
іл

і з
 к

ві
тк

ам
и

, р
ис

оч
ка

м
и 

по
 в

ін
чи

-
ку

; з
 н

ез
н

ач
н

и
м

и 
по

ш
ко

д
ж

ен
н

ям
и

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
р

о
зп

ис
 а

н
го

ба
м

и

4 
×

 6
,5

 ×
 

3,
5;

 5
,8

 ×
 3

,9
 

×
 3

,1
 с

м

О
п

іш
н

я,
 

19
90

15
.

К
с-

33
37

Го
рщ

ик
, і

з 
ру

чк
ою

, ж
о

вт
и

й 
з 

ко
ри

чн
ев

и
м

и
, б

і-
ли

м
и 

п
л

ям
ка

м
и

, р
ис

ка
м

и 
н

а 
ту

лу
бі

 і 
по

 в
ін

чи
ку

; 
бе

з 
по

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 т
оч

ін
н

я,
 

лі
п

ле
н

н
я,

 р
о

зп
ис

 
ан

го
ба

м
и

5 
×

 7
 ×

 4
,3

 
см

О
п

іш
н

я,
 

19
90

16
.

К
с-

33
39

К
ор

зи
нк

а,
 б

іл
а 

з 
зе

ле
н

и
м

и
, к

ор
и

чн
ев

и
м

и 
хв

и
ль

-
ка

м
и

; з
 н

ез
н

ач
н

и
м

и 
по

ш
ко

д
ж

ен
н

ям
и 

по
ве

рх
н

і
Гл

и
н

а,
 л

іп
ле

н
н

я,
 

р
о

зп
ис

 а
н

го
ба

м
и

5 
×

 3
,8

 ×
 4

,4
 

см
О

п
іш

н
я,

 
19

90

17
.

К
с-

33
40

Гл
еч

ик
, б

ез
 п

о
ш

ко
д

ж
ен

ь
Гл

и
н

а,
 р

о
зп

ис
 

ан
го

ба
м

и
6,

2 
×

 3
,3

 ×
 

3 
см

О
п

іш
н

я,
 

19
90

18
.

К
с-

33
37

Ч
ай

ни
к,

 б
іл

и
й 

із
 х

ви
ль

ко
ю

, р
ис

оч
ка

м
и

, к
р

ап
оч

-
ка

м
и 

ко
ри

чн
ев

ог
о,

 ч
ер

во
но

го
, б

ла
ки

тн
ог

о 
ко

ль
ор

ів
; з

 н
ез

н
ач

н
и

м
и 

по
ш

ко
д

ж
ен

н
ям

и

Гл
и

н
а,

 т
оч

ін
н

я,
 

р
о

зп
ис

 а
н

го
ба

м
и

6,
5 

×
 5

,5
 ×

 
3,

2 
см

О
п

іш
н

я,
 

19
90

М
ал

а 
пл

ас
ти

ка

19
.

К
с-

22
29

, 
22

30
Ін

ди
ки

, п
о

м
ар

ан
че

ві
 з

 р
о

зп
ис

о
м

 з
ел

ен
ог

о,
 ж

о
в-

то
го

, о
хр

ис
то

го
 к

о
ль

ор
ів

; б
ез

 п
о

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
р

о
зп

ис
, п

о
ли

ва
16

 ×
 1

0 
×

 
9 

см
О

п
іш

н
я,

 
19

76

С
ку

ль
пт

ур
а 

(н
ас

т
іл

ьн
і к

ом
по

зи
ці

ї, 
ф

іг
ур

ні
 п

ос
уд

ин
и)

Н
ас

ті
ль

ні
 к

ом
по

зи
ці

ї

20
.

К
с-

18
68

Т
ар

ас
 Б

ул
ьб

а 
(з

а 
од

но
й

м
ен

н
и

м
 т

во
р

о
м

 М
. Г

ог
о

-
л

я )
 –

 б
ат

ьк
о 

з 
ру

ш
н

и
ц

ею
 в

 ч
ас

 в
би

вс
тв

а 
си

н
а 

–
 з

р
ад

н
и

ка
, к

о
ль

ор
и 

р
о

зп
ис

у 
–

 к
ор

и
чн

ев
и

й
, 

ж
о

вт
и

й
, з

ел
ен

и
й

, б
ла

ки
тн

и
й

; б
ез

 п
о

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

В
ис

. 3
8 

см
О

п
іш

н
я,

 
19

77

21
.

К
с-

18
64

К
ат

ер
ин

а,
 у

 к
ор

и
чн

ев
ій

 х
ус

тц
і,

 с
п

ід
н

и
ц

і,
 в

 м
о

-
м

ен
т 

см
ут

ку
 н

аб
и

р
ає

 в
од

у,
 н

а 
п

ід
ст

ав
ц

і н
ап

ис
: 

«
К

ат
ер

и
н

а»
. Т

. Г
. Ш

ев
че

н
ко

, н
а 

зв
ор

о
ті

 п
ід

п
ис

 
«

П
о

ш
и

ва
й

ло
 М

. Г
.»

; б
ез

 п
о

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
р

о
зп

ис
, п

о
ли

ва
21

 ×
 1

9 
×

 
3 

см
О

п
іш

н
я,

 
19

77
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22
.

К
с-

18
66

Н
ат

ал
ка

 і 
П

ет
ро

 –
 г

ер
ої

 п
’є

си
 І

. К
о

тл
яр

ев
сь

ко
го

 
«

Н
ат

ал
ка

 П
о

лт
ав

ка
»,

 б
іл

я 
ти

н
у 

і к
о

ло
д

яз
я,

 в
 н

а-
ц

іо
н

ал
ьн

о
м

у 
вб

р
ан

н
і,

 н
а 

п
ід

ст
ав

ц
і н

ап
ис

: «
П

ет
-

р
о 

і Н
ат

ал
ка

»;
 н

ез
н

ач
н

і п
о

ш
ко

д
ж

ен
н

я 
по

ли
ви

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
р

о
зп

ис
, п

о
ли

ва
21

 ×
 1

8 
×

 
17

 с
м

О
п

іш
н

я,
 

19
77

23
.

К
с-

18
15

М
ур

аш
ка

 і 
св

ин
я 

(з
а 

ба
й

ко
ю

 Г
. С

ко
во

р
од

и)
, 

ко
ри

чн
ев

ог
о 

ко
ль

ор
у;

 б
ез

 п
о

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

16
 ×

 1
6 

см
О

п
іш

н
я,

 
19

72

24
.

К
с-

18
16

Б
ож

ий
 р

ай
 (з

а 
са

ти
р

ою
 Г

. С
ко

во
р

од
и)

, с
ві

тл
о

-
ко

ри
чн

ев
ог

о 
ко

ль
ор

у 
з 

по
ст

ат
ям

и 
дв

ох
 к

о
за

кі
в 

і  с
вя

щ
ен

и
ка

 т
а 

н
ап

ис
о

м
: «

Ж
и

ті
є 

св
ят

и
х 

і н
еч

ес
-

ти
ви

х»
; б

ез
 п

о
ш

ко
д

ж
ен

ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
р

о
зп

ис
, п

о
ли

ва
17

 ×
 2

4 
×

 
18

 с
м

О
п

іш
н

я,
 

19
72

25
.

К
с-

18
18

Л
ев

 і 
м

ав
па

 (з
а 

ба
й

ко
ю

 Г
. С

ко
во

р
од

и)
, к

ор
и

ч-
н

ев
ог

о 
ко

ль
ор

у 
з 

н
ап

ис
о

м
 н

а 
п

ід
ст

ав
ц

і: 
«

Н
аш

і 
п

р
ед

ки
 н

ен
ав

и
ді

ли
 л

ев
а,

 а
 л

ев
и 

н
ен

ав
и

ді
ли

 м
ав

п 
и 

во
 в

ек
и 

ве
ко

в»
; б

ез
 п

о
ш

ко
д

ж
ен

ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

14
,5

 ×
 1

6,
5 

×
 

12
 с

м
О

п
іш

н
я,

 
19

72

26
.

К
с-

17
45

Х
лі

бо
ро

б,
 с

ел
ян

и
н 

за
 п

лу
го

м
, н

а 
п

ід
ст

ав
ц

і 
н

ап
ис

: «
Н

іч
ог

о 
я 

та
к 

н
е 

лю
бл

ю
, я

к 
ві

тр
у 

ві
тр

о
-

ві
н

н
я,

 й
ог

о 
ш

л
ях

и
, й

ог
о 

бо
лі

н
н

я 
і з

ем
лю

, з
ем

лю
 

св
ою

»
 у

 ж
о

вт
и

х,
 ч

ор
н

и
х,

 ч
ер

во
н

и
х,

 к
ор

и
чн

ев
и

х 
та

 с
ір

и
х 

ко
ль

ор
ах

, н
а 

зв
ор

о
ті

 п
ід

п
ис

: «
П

о
ш

и-
ва

й
ло

 М
. Г

.»
; д

уг
а 

ск
ле

єн
а,

 п
о

ли
ва

 п
о

ш
ко

д
ж

ен
а

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
р

о
зп

ис
, п

о
ли

ва
17

 ×
 2

8 
×

 
11

 с
м

О
п

іш
н

я,
 

19
70

27
.

К
с-

22
80

Н
а 

ба
ш

та
ні

 –
 н

а 
п

ід
ст

ав
ц

і б
іл

я 
н

ам
ет

у 
ст

ої
ть

 
се

л
ян

и
н

, п
ор

у
ч 

із
 н

и
м

 х
ло

п
чи

к 
у 

бл
ак

и
тн

ій
 с

о
-

р
оч

ц
і з

би
р

ає
 к

ав
ун

и
, к

о
ль

ор
и 

р
о

зп
ис

у 
–

 к
ор

и
ч-

н
ев

і,
 з

ел
ен

і,
 б

ла
ки

тн
і; 

є 
тр

іщ
и

н
и

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
р

о
зп

ис
, п

о
ли

ва
25

 ×
 2

1 
×

 
20

 с
м

О
п

іш
н

я,
 

19
76

28
.

К
с-

17
73

«Д
ів

ча
та

, н
а 

тр
ак

то
р!

» 
–

 д
ів

чи
н

а 
за

 к
ер

м
о

м
 

тр
ак

то
р

а,
 з

а 
н

ею
 г

ру
п

а 
з 

тр
ьо

х 
ді

вч
ат

 і 
од

но
го

 
ю

н
ак

а,
 р

о
зп

ис
и 

св
іт

ло
-к

ор
и

чн
ев

і,
 т

ем
но

-к
ор

и
ч-

н
ев

і,
 ж

о
вт

і,
 з

ел
ен

і,
 с

и
н

і; 
бе

з 
по

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
р

о
зп

ис
 а

н
го

ба
м

и
, 

по
ли

ва

20
 ×

 3
3 

×
 

8 
см

О
п

іш
н

я,
 

19
73

29
.

К
с-

18
17

«О
й,

 о
ра

в 
м

уж
ик

 к
ра

й 
до

ро
ги

» 
–

 н
а 

п
ід

ст
ав

ц
і 

кі
н

ь 
св

іт
ло

-ж
о

вт
и

й 
у 

яб
лу

ка
х 

і с
ел

ян
и

н
, я

ки
й 

тр
и

м
ає

 п
лу

га
, н

а 
п

ід
ст

ав
ц

і н
ап

ис
: «

О
й

, о
р

ав
 

м
уж

и
к 

кр
ай

 д
ор

ог
и

»;
 б

ез
 п

о
ш

ко
д

ж
ен

ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
р

о
зп

ис
 а

н
го

ба
м

и
, 

по
ли

ва

18
 ×

 3
3 

×
 

12
 с

м
О

п
іш

н
я,

 
19

75
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30
.

К
с-

22
22

С
ім

ей
ни

й 
ек

іп
аж

 –
 с

к
ла

да
єт

ьс
я 

з 
тр

ьо
х 

ж
ін

оч
и

х 
по

ст
ат

ей
 з

а 
ке

рм
о

м
 т

р
ак

то
р

а 
в 

ж
о

вт
и

х,
 к

ор
и

ч-
н

ев
и

х,
 б

іл
и

х,
 ч

ор
н

и
х 

ко
ль

ор
ах

; б
ез

 п
о

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
р

о
зп

ис
, п

о
ли

ва
25

 ×
 2

1 
×

 
18

 с
м

О
п

іш
н

я,
 

19
74

31
.

К
с-

35
40

«З
ан

ед
уж

ав
 к

оз
ак

 у
 д

ор
оз

і»
 –

 с
к

ла
да

єт
ьс

я 
з 

в о
лі

в 
у 

яр
м

і т
а 

во
зу

, б
іл

я 
як

ог
о 

си
ди

ть
 х

во
ри

й 
чу

м
ак

; є
 т

рі
щ

и
н

и
, р

ог
и 

у 
во

лі
в 

п
ри

к
ле

єн
і

Т
ер

ак
о

та

В
о

ли
 –

 2
2,

5 
×

 1
5 

×
 1

9 
см

; в
із

 із
 к

о
-

за
ко

м
 –

 1
8 

×
 

21
 ×

 2
1 

см

О
п

іш
н

я,
 

19
91

32
.

К
с-

22
79

«Х
ва

ла
 р

ук
ам

, щ
о 

па
хн

ут
ь 

хл
іб

ом
» 

–
 с

к
ла

да
-

єт
ьс

я 
з 

чо
ти

рь
ох

 ф
іг

ур
 –

 д
во

х 
ж

ін
оч

и
х 

і д
во

х 
чо

ло
ві

чи
х,

 я
кі

 р
ук

ам
и 

ут
во

р
ю

ю
ть

 п
ло

щ
и

н
у 

д
л

я 
ко

р
о

ва
ю

, н
а 

н
ьо

м
у 

н
аз

ва
 с

ку
ль

п
ту

р
но

ї 
ко

м
по

-
зи

ц
ії

; є
 т

рі
щ

и
н

и

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
р

о
зп

ис
, п

о
ли

ва
35

 ×
 3

5 
см

О
п

іш
н

я,
 

19
79

33
.

К
с-

22
82

Д
ел

ег
ат

 Х
Х

ІV
 з

’ї
зд

у 
К

П
Р

С
; б

ез
 п

о
ш

ко
д

ж
ен

ь
Гл

и
н

а,
 л

іп
ле

н
н

я,
 

р
о

зп
ис

, п
о

ли
ва

20
 ×

 2
9 

см
О

п
іш

н
я,

 
19

79

34
.

К
с-

60

«6
0 

ро
кі

в 
Ж

ов
тн

ю
» 

–
 с

к
ла

да
єт

ьс
я 

з 
дв

ох
 п

о
ст

а-
те

й 
–

 к
о

лг
о

сп
н

и
ка

 і 
ко

лг
о

сп
н

и
ц

і,
 я

кі
 н

а 
гі

пе
р

-
тр

о
ф

о
ва

н
ій

 ц
и

ф
рі

 т
ри

м
аю

ть
 г

о
лу

бі
в-

си
м

во
лі

в 
м

и
ру

; б
ез

 п
о

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

В
ис

. 2
7 

см
О

п
іш

н
я,

 
19

78

35
–

39
.

К
с-

17
72

, 
17

71
, 

17
70

, 
17

69
, 1

76
8

Х
ор

ов
од

 –
 з

 п
’я

ти
 к

о
м

по
зи

ц
ій

 із
 з

о
б  р

а ж
ен

н
ям

 
п

р
ед

ст
ав

н
и

кі
в 

15
-т

и 
н

ац
іо

н
ал

ьн
о

ст
ей

, я
кі

 п
р

о
-

ж
и

ва
ли

 у
 к

о
ли

ш
н

ьо
м

у 
С

Р
С

Р,
 в

 т
р

ад
и

ц
ій

 но
м

у 
вб

р
ан

н
і,

 з
гр

уп
о

ва
н

и
х 

по
 т

ри
 п

о
ст

ат
і. 

К
о

м
-

по
зи

ц
ія

 «
Х

ор
о

во
д»

 м
ає

 т
ем

но
-о

хр
ис

те
 т

ло
 т

а 
ж

о
вт

і,
 к

ор
и

чн
ев

і,
 з

ел
ен

і,
 ч

ор
н

і р
о

зп
ис

и
; б

ез
 

по
ш

ко
д

ж
ен

ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
р

о
зп

ис
 а

н
го

ба
м

и
, 

по
ли

ва

25
,5

 ×
 2

0,
5;

 
21

 ×
 2

0;
 2

4,
2 

×
 2

2;
 2

1 
×

 
18

; 1
9,

5 
×

 
20

,3
 с

м

О
п

іш
н

я,
 

19
73

40
.

К
с-

18
67

К
оз

ак
 з

 л
ю

ль
ко

ю
 –

 н
а 

п
ід

ст
ав

ц
і б

іл
ог

о,
 к

ор
и

ч-
н

ев
ог

о,
 ж

о
вт

ог
о 

ко
ль

ор
ів

; б
ез

 п
о

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
р

о
зп

ис
29

 ×
 1

5 
×

 
11

,5
 с

м
О

п
іш

н
я,

 
19

77

41
.

К
с-

17
46

О
пі

ш
н

ян
сь

кі
 с

ли
ви

 –
 ж

ін
ка

 в
 т

р
ад

и
ц

ій
но

м
у 

вб
р

ан
н

і т
ри

м
ає

 м
ис

ку
 о

п
іш

н
ян

сь
ки

х 
сл

и
в;

 б
ез

 
по

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
р

о
зп

ис
, п

о
ли

ва
17

 ×
 1

2 
×

 
13

 с
м

О
п

іш
н

я,
 

19
70
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42
.

К
с-

27
91

«Н
а 

С
ор

оч
ин

сь
ки

й 
яр

м
ар

ок
»,

 с
к

ла
да

єт
ьс

я 
з 

дв
ох

 ч
ас

ти
н 

–
 в

о
за

 з
 г

ер
оя

м
и 

і в
о

лі
в;

 б
ез

 п
о

ш
-

ко
д

ж
ен

ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

36
 ×

 1
7 

×
 

19
 с

м
О

п
іш

н
я,

 
19

84

43
.

К
с-

17
47

Ч
ор

т 
із

 к
ур

ко
ю

 –
 т

ем
но

-з
ел

ен
ог

о 
ко

ль
ор

у 
н

а 
ф

іг
ур

н
ій

 п
ід

ст
ав

ц
і; 

бе
з 

по
ш

ко
д

ж
ен

ь
Гл

и
н

а,
 л

іп
ле

н
н

я,
 

по
ли

ва
18

,5
 ×

 1
1 

см
О

п
іш

н
я,

 
19

70

44
К

с-
22

23
Ч

ор
то

ве
 к

ол
о 

–
 с

к
ла

да
єт

ьс
я 

з 
тр

ьо
х 

од
и

н
и

ц
ь;

 
бе

з 
по

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

1 
–

 2
8 

×
 2

8 
см

; 2
–

3 
–

 1
0 

×
 1

0 
см

О
п

іш
н

я,
 

19
79

45
.

К
с-

22
83

Ч
ор

то
ве

 к
ол

о 
–

 к
ор

и
чн

ев
е,

 с
к

ла
да

єт
ьс

я 
з 

ве
ли

-
ко

ї 
ск

ул
ьп

ту
ри

 ч
ор

та
 в

 о
то

че
н

н
і 1

0 
чо

р
ти

кі
в 

п
ід

 
ча

с 
сп

ів
у;

 є
 п

о
ш

ко
д

ж
ен

н
я 

по
ли

ви

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

29
 ×

 1
9 

×
 

18
 с

м
О

п
іш

н
я,

 
19

79

Ф
іг

ур
ні

 п
ос

уд
ин

и

46
.

К
с-

17
05

Б
ар

ан
 –

 к
ор

и
чн

ев
и

й 
із

 з
ак

ру
че

н
и

м
и 

р
ог

ам
и

, 
гл

ад
ен

ьк
и

м
 х

во
ст

о
м

 і 
за

щ
и

п
ам

и 
сп

ер
ед

у 
н

а 
ту

лу
бі

 т
а 

р
ог

ах
, п

о
ш

ко
д

ж
ен

а 
по

ли
ва

 н
а 

п
р

ав
ій

 
пе

р
ед

н
ій

 н
о

зі
 і 

п
ри

к
ле

єн
а 

за
дн

я 
лі

ва
 н

ог
а

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

44
,5

 ×
 3

5 
см

О
п

іш
н

я,
 

19
71

47
.

К
с-

17
06

ц
а п

 –
 с

ві
тл

о
-ж

о
вт

и
й

, р
ог

и 
і х

ві
ст

 з
ак

ру
че

н
і,

 
пе

р
ед

н
я 

ча
ст

и
н

а 
ту

лу
ба

 в
кр

и
та

 в
ер

ти
ка

ль
н

и
м

и 
хв

и
л

яс
ти

м
и 

лі
н

ія
м

и 
і с

м
уг

ам
и 

у 
ви

гл
яд

і г
іл

оч
ок

; 
бе

з 
по

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

34
,5

 ×
 2

4,
5 

×
 1

4 
см

О
п

іш
н

я,
 

19
71

48
.

К
с-

17
07

ц
ап

 –
 с

и
н

ій
, х

ві
ст

 з
ли

ва
єт

ьс
я 

з 
ту

лу
бо

м
, п

ер
ед

-
н

я 
ч а

ст
и

н
а 

вк
ри

та
 л

ін
ія

м
и 

у 
ви

гл
яд

і г
іл

оч
ок

; б
ез

 
по

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

34
 ×

 2
5 

×
 

14
 с

м
О

п
іш

н
я,

 
19

71

49
.

К
с-

17
08

Б
ар

ан
 –

 з
ел

ен
и

й
, р

ог
и 

і х
ві

ст
 з

ак
ру

че
н

і,
 г

ла
-

де
н

ьк
і,

 п
о

ве
рх

н
я 

ту
лу

ба
 в

кр
и

та
 х

ви
л

яс
ти

м
 л

іп
-

н
и

м
 д

ек
ор

о
м

, в
н

и
зу

 –
 п

ід
п

ис
; б

ез
 п

о
ш

ко
д

ж
ен

ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

28
,5

 ×
 3

0 
см

О
п

іш
н

я,
 

19
71

50
–

51
.

К
с-

17
43

а,
 

17
44

а
Б

ар
ан

ец
ь 

–
 к

ор
и

чн
ев

и
й 

із
 з

ак
ру

че
н

и
м

и 
р

ог
ам

и 
і т

ул
уб

о
м

 із
 д

рі
бн

ою
 ш

ер
ст

ю
; б

ез
 п

о
ш

ко
д

ж
ен

ь
Гл

и
н

а,
 л

іп
ле

н
н

я,
 

по
ли

ва

18
,5

 ×
 1

5,
5 

×
 

9,
5;

 1
7,

5 
×

 1
6 

×
 9

 с
м

О
п

іш
н

я,
 

19
70



357

52
.

К
с-

17
45

а

Б
ар

ан
ец

ь 
–

 п
о

м
ар

ан
че

ви
й

, з
 р

о
зп

ис
ам

и 
у 

ви
гл

я-
ді

 к
р

ап
оч

ок
, р

ис
оч

ок
, с

м
уж

ок
 с

ві
тл

о
-к

ор
и

чн
е-

во
го

, к
ор

и
чн

ев
ог

о,
 ч

ор
но

го
, з

ел
ен

ог
о 

ко
ль

ор
ів

; 
бе

з 
по

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

17
 ×

 1
4 

×
 

7 
см

О
п

іш
н

я,
 

19
70

53
.

К
с-

17
46

а

Б
ар

ан
ец

ь 
–

 п
о

м
ар

ан
че

ви
й 

із
 р

о
зп

ис
ам

и 
у 

ви
гл

я-
ді

 к
р

ап
оч

ок
, р

ис
оч

ок
, с

м
уж

ок
 к

ор
и

чн
ев

ог
о,

 
св

іт
ло

-к
ор

и
чн

ев
ог

о,
 с

ві
тл

о
-ж

о
вт

ог
о,

 с
и

н
ьо

го
, 

чо
р

но
го

 к
о

ль
ор

ів
; б

ез
 п

о
ш

ко
д

ж
ен

ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

17
 ×

 1
6 

см
О

п
іш

н
я,

 
19

70

54
–

55
.

К
с-

17
48

, 
17

47
а

Л
ев

чи
ки

 –
 с

ві
тл

о
-к

ор
и

чн
ев

і з
 д

рі
бн

ою
 в

о
вн

ою
; 

бе
з 

по
ш

ко
д

ж
ен

ь
Гл

и
н

а,
 л

іп
ле

н
н

я,
 

по
ли

ва
15

 ×
 1

3;
 1

4,
5 

×
 1

4 
см

О
п

іш
н

я,
 

19
70

56
.

К
с-

22
20

Л
ев

 –
 т

ем
но

-к
ор

и
чн

ев
и

й
, в

ер
хн

я 
ча

ст
и

н
а 

ту
лу

ба
 

і г
о

ло
ва

 в
кр

и
ті

 з
ао

кр
уг

ле
н

и
м

и 
ви

ст
уп

ам
и

, н
а 

хв
о

ст
і з

ащ
и

п
и

; б
ез

 п
о

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

37
 ×

 3
3,

5 
×

 
18

 с
м

О
п

іш
н

я,
 

19
73

57
.

К
с-

17
82

Л
ев

 –
 т

ем
но

-з
ел

ен
и

й
, н

а 
го

ло
ві

, т
ул

уб
і,

 б
ор

од
і 

ку
л

яс
ті

 в
ис

ту
п

и
, н

а 
хв

о
ст

і з
ащ

и
п

и
; б

ез
 п

о
ш

ко
-

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

28
 ×

 2
5,

5 
×

 
13

 с
м

О
п

іш
н

я,
 

19
73

58
.

К
с-

17
83

Б
ар

ан
 –

 т
ем

но
-к

ор
и

чн
ев

и
й 

із
 з

ак
ру

че
н

и
м

и
, 

з’
єд

н
ан

и
м

и 
з 

ту
лу

бо
м

 р
ог

ам
и

, ш
и

я 
і т

ул
уб

 з
 к

у-
л

яс
ти

м
и 

ви
ст

уп
ам

и
, н

а 
р

ог
ах

 і 
го

ло
ві

 –
 з

ащ
и

п
и

; 
бе

з 
по

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

36
 ×

 4
0 

×
 

16
 с

м
О

п
іш

н
я,

 
19

73

59
.

К
с-

17
80

Л
ев

 –
 к

ор
и

чн
ев

и
й

, г
о

ло
ва

 в
кр

и
та

 п
ел

ю
ст

ко
по

-
ді

бн
и

м
и 

ви
ст

уп
ам

и 
вг

ор
у,

 ш
и

я 
і п

ер
ед

н
я 

ча
ст

и-
н

а 
ту

лу
ба

 –
 т

ак
и

м
и 

ж
 в

ис
ту

п
ам

и 
вн

и
з,

 н
а 

хв
о

ст
і 

за
щ

и
п

и
. Г

о
ло

ва
 з

 р
о

зк
ри

то
ю

 п
ащ

ею
 і 

ву
са

м
и

; 
бе

з 
по

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

41
 ×

 3
6 

×
 

18
 с

м
О

п
іш

н
я,

 
19

73

60
.

К
с-

22
16

Б
ар

ан
 –

 к
ор

и
чн

ев
о

-з
ел

ен
и

й 
із

 л
іп

н
и

м
 д

ек
ор

о
м

 
у 

ви
гл

яд
і м

о
н

ет
ок

 і 
сп

ір
ал

ей
 н

а 
ту

лу
бі

; м
ає

 п
о

-
ш

ко
д

ж
ен

н
я 

по
ли

ви
, т

рі
щ

и
н

и

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

48
 ×

 4
6 

×
 

18
 с

м
О

п
іш

н
я,

 
19

79

61
.

К
с-

22
19

Б
ар

ан
 –

 к
ор

и
чн

ев
о

-з
ел

ен
и

й 
із

 г
ла

де
н

ьк
и

м
 д

ек
о

-
ру

ва
н

н
ям

, в
н

и
зу

 –
 п

ід
п

ис
; є

 т
рі

щ
и

н
а

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
по

ли
ва

44
 ×

 4
0 

×
 

14
 с

м
О

п
іш

н
я,

 
19

79
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62
.

К
с-

22
21

О
ле

нь
 –

 із
 г

іл
л

яс
ти

м
и 

р
ог

ам
и 

зе
ле

но
го

 к
о

ль
ор

у;
 

є 
тр

іщ
и

н
а 

та
 п

о
ш

ко
д

ж
ен

н
я 

по
ли

ви
Гл

и
н

а,
 л

іп
ле

н
н

я,
 

по
ли

ва
54

 ×
 3

6 
×

 
26

 с
м

О
п

іш
н

я,
 

19
79

63
.

К
с-

22
20

Л
ев

 –
 к

ор
и

чн
ев

о
-з

ел
ен

и
й 

із
 п

о
ш

ко
д

ж
ен

н
ям

 
по

ли
ви

33
 ×

 3
5 

×
 

14
 с

м
О

п
іш

н
я,

 
19

79

64
.

К
с-

22
18

Б
ар

ан
 –

 к
ор

и
чн

ев
о

-з
ел

ен
ог

о 
ко

ль
ор

у 
із

 з
аг

н
у-

ти
м

и 
р

ог
ам

и 
і х

во
ст

о
м

, в
о

вн
а 

у 
ви

гл
яд

і о
дн

ак
о

-
ви

х 
за

гн
ут

и
х 

за
ви

тк
ів

; є
 т

рі
щ

и
н

и

Гл
и

н
а,

 т
оч

ін
н

я,
 

лі
п

ле
н

н
я,

 п
о

ли
ва

47
 ×

 4
7 

×
 

17
 с

м
О

п
іш

н
я,

 
19

79

М
ис

ки
 і 

бл
ю

да
 т

ем
ат

и
чн

і

65
.

К
с-

17
75

М
ис

ка
 –

 (
до

 1
00

-р
іч

чя
 В

. І
. Л

ен
ін

а)
 з

 к
ві

та
м

и
, 

ко
ло

ск
ам

и 
і д

ат
ою

 н
а 

де
н

ц
і,

 н
а 

ві
н

ц
ях

 –
 к

ві
ти

 
і  л

ис
тя

 ж
о

вт
ог

о,
 т

ем
но

-ж
о

вт
ог

о,
 з

ел
ен

ог
о 

і с
и-

н
ьо

го
 к

о
ль

ор
ів

; б
ез

 п
о

ш
ко

д
ж

ен
ь

Гл
и

н
а,

 р
о

зп
ис

, 
по

ли
ва

35
,5

 ×
 7

,5
 с

м
О

п
іш

н
я,

 
19

70

66
.

К
с-

17
43

М
ис

оч
ка

 –
 (

до
 1

00
-р

іч
чя

 В
. І

. Л
ен

ін
а)

 з
 д

ат
ою

 н
а 

де
н

ц
і в

 о
бр

ам
ле

н
н

і к
іл

ец
ь,

 н
а 

ві
н

ц
ях

 –
 х

ви
ль

ка
 

у 
че

рв
о

н
и

х,
 ж

о
вт

и
х,

 з
ел

ен
и

х 
і т

ем
но

-з
ел

ен
и

х 
ко

ль
ор

ах
; б

ез
 п

о
ш

ко
д

ж
ен

ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
р

о
зп

ис
, п

о
ли

ва
14

,7
 ×

 4
 ×

 
5,

5 
см

О
п

іш
н

я,
 

19
70

67
.

К
с-

17
44

М
ис

оч
ка

 –
 (

до
 1

00
-р

іч
чя

 В
. І

. Л
ен

ін
а)

 з
 д

ат
ою

 н
а 

де
н

ц
і у

 с
ти

лі
зо

ва
но

м
у 

р
о

сл
и

н
но

м
у 

ор
н

ам
ен

ті
, 

ко
ль

ор
и-

че
рв

о
н

и
й

, т
ем

но
-з

ел
ен

и
й

, ж
о

вт
и

й
; б

ез
 

по
ш

ко
д

ж
ен

ь

Гл
и

н
а,

 л
іп

ле
н

н
я,

 
р

о
зп

ис
, п

о
ли

ва
6 

×
 1

8,
5 

×
 

5 
см

О
п

іш
н

я,
 

19
70

68
.

К
с-

17
42

Б
лю

до
 –

 (
до

 1
00

-р
іч

чя
 В

. І
. Л

ен
ін

а)
 з

 п
’я

ти
пе

 лю
-

ст
 ко

во
ю

 с
ти

лі
зо

ва
но

ю
 к

ві
тк

ою
 і 

н
ап

ис
 «

В
іт

ає
м

о 
В

ас
 з

 с
вя

то
м

!»
, н

а 
ві

н
ц

ях
 –

 к
ві

ти
, л

ис
тя

, к
о
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го кольорів і двома масштабнішими з п’ятипелюстковою квіткою, 
колосками, листям і написом: «Вітаємо Вас з святом!» – роботи, 
що були експонентами в ювілейному 1970 р. – 100-річчя гегемона 
пролетарської революції, не приймалися комісією без відповідної 
символіки та емблематики. Та лапідарне й узагальнене рішення ві-
тального звернення, характерне для всіх часів і будь-кого, стало 
справжнім завуальованим винаходом автора.

Колекція творів Миколи Пошивайла в Полтавському краєзнав-
чому музеї імені Василя Кричевського, що охоплює двадцятиріч-
ний період його діяльності, свідчить про широкий творчий діапазон 
мистця, його майстерність і надає можливість мистецтвознавцям, 
музейним науковцям, широким колам краєзнавців здійснювати по-
рівняльний аналіз робіт представників старовинного опішнянсько-
го гончарного осередку.

Література

1. Ханко В. Словник мистців Полтавщини / Ханко В. М. – Полтава : ВАТ 
Вид-во «Полтава», 2002. –233 с.

Keywords: exhibitions, folk toy, whistler, small dishes, small plastics, sculp-
ture, painted dishes.

Ключевые слова: выставки, игрушка, посудинки-монетки, малая 
плас тика, скульптура, расписная посуда.

SUMMARy

Galina Galian

Gathering of Mykola Poshyvailos’ Works 
in the Vasyl Krychevsky Poltava Local Lore Museum Collection

Publication get us acquainted with works of M. Poshyvailo from prominent 
family in Ukrainian ceramic centre (art biography, museum collection and its 
peculiarities).

РЕЗюМЕ

Галина Галян

Cобрание работ Николая Пошивайло в коллекции 
Полтавского краеведческого музея имени Василия Кричевского

Публикация знакомит с работами Николая Пошивайло, известного 
гончара из прославленной династии старинного гончарного центра (твор-
ческая биография, музейная коллекция, ее особенности).
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УДК 069.538:792.071.2](477.53)

Олександра Парасочка

ТВОРЧІ ОСОБИСТОСТІ ПОЛТАВщИНИ 
(Є. І. ДОЛЯ-ВЕРХОВИНЕцЬ)

Стаття присвячена актрисі Є. І. Долі-Верховинець, ії акторській ді-
яльності і нелегкому життєвому шляху.

Ключові слова: культура, музика, театр, «Жінхоранс», особисті 
речі, фонд родини.

Музейні заклади є скарбницею матеріальної і духовної культури 
народу. В музейних колекціях зберігаються особисті речі земляків, 
які своєю творчою працею внесли неоціненний вклад у розвиток 
культури нашої країни. На жаль, багато прізвищ залишаються неві-
домими, або ж маловідомими широкому загалу. В цій статті хочеть-
ся розповісти про творчу особистість, полтавку Євдокію Іванівну 
Долю-Верховинець (Костів), дружину відомого українського ком-
позитора, диригента, хореографа, першого теоретика українсько-
го народного танцю В. М. Верховинця. Він автор багатьох музико-
знавчих праць, був викладачем хорових дисциплін, зокрема, теорії 
музики та гармонії. Працював хоровим диригентом, хормейстером. 
Виступав актором у трупі М. Садовського.

Народилася Євдокія Іванівна (уроджена Волошко) 1 березня 
1885 р. у Полтаві в багатодітній сім’ї, де росли ще семеро братів та 
сестер. Батько, Іван Погорілий, керував хором в єпархіальному учи-
лищі, де з восьми років навчалася і співала Євдокія. Вона брала ак-
тивну участь у драматичній студії при російському театрі «Червоний 
факел». Під час гастролей театру на репетицію завітали імениті ар-
тисти Микола Садовський, Іван Мар’яненко, Северин Паньківський. 
Після прогону спектаклю М. Садовський пожартував: «Голос я чув, 
артистки ж не бачу» (бо Євдокія була маленького зросту). Через ма-
лий зріст у творчому доробку Долі-Верховинець було чимало ролей 
травесті. Вона створила серію образів хлопців, виконувала ролі дів-
чат у виставах «За двома зайцями», «Зимовий вечір», М. Старицько-
го, «Казка старого млина» Спиридона Черкасенка.

У двадцять один рік, у 1906 р., Євдокія Іванівна приїхала до Киє-
ва в складі трупи Миколи Садовського в перший стаціонарний укра-
їнський театр. Дебютувала в ролі гімназиста Матюші в п’єсі І. Кар-
пенка-Карого «Суєта».
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У театрі М. Садовського Євдокія Іванівна зіграла роль Касі у ви-
ставі «Сава Чалий», Харитини у виставі «Наймичка» І. Карпенка-
Карого, Галі у виставі «Циганка Аза», Мані у виставі «Весняні сни» 
А. Добровольського. Працюючи в театрі мала сценічний псевдонім 
Цвіркун.

У театрі вона познайомилася з Василем Верховинцем (Костєвим), 
і через два роки вони побралися. Незадовго до революції Верховинці 
приїздять до Полтави. Стають активними учасниками «Товариства 
українських акторів» під орудою Івана Мар’яненка. А в перші роки 
радянської влади на базі Товариства утворився національний кон-
цертно-театральний осередок. На сцені театру ставили спектаклі 
«Запорожець за Дунаєм», «Наталка Полтавка», «Різдвяна ніч», «Ка-
терина». Не забували також і про російську та європейську класику 
– «Євгенія Онєгіна», «Пікову даму», «Мазепу», «Бориса Годунова», 
«Князя Ігоря», «Аїду», «Ріголетто», «Травіату», «Фауста».

Доля-Верховинець була учасником багатьох спектаклів і впро-
довж десяти років (із 1919-го до 1929-го) постійно гастролювала 
з групою солістів країною. Багато зусиль та творчого таланту до-
клала для розвитку жіночого хорового театралізованого ансамблю 
«Жінхоранс», що став вершиною творчого життя професора Верхо-
винця, завершенням усiх його теоретичних i практичних пошукiв, 
ідей i задумiв. Ансамбль було засновано у Полтаві в 1930 р. у складі 
12 дівчат. Керували ансамблем подружжя Верховинців. В. М. Верхо-
винець був диригентом і художнім керівником, а Є. І. Доля-Верхо-
винець – режисером. Спочатку репетиції ансамблю проводились на 
квартирі у Верховинців, а згодом у приміщенні Полтавського педа-
гогічного інституту. Із 1935 р. «Жінхоранс» був удостоєний звання 
державного мистецького колективу України.

Актори подавали пісню в театралізованому виглядi, супрово-
джуючи її ритмiчними рухами, якi вiдтворювали певний образ, 
пiдказаний змiстом самого твору. У такий спосiб пiсня немов на-
роджувалася вдруге. Зi своїм ансамблем Верховинці об’їздили всю 
країну, показуючи людям красу народної пiснi i танцю. «Жiнхоранс» 
брав участь у Декадi української лiтератури i мистецтва в Москвi у 
1936 р. Виступав у складі трупи Київського театру опери та бале-
ту iм. Т. Г. Шевченка, виконуючи поставленi Василем Верховинцем 
обрядовi танцi i хороводи в оперi М. Лисенка «Наталка Полтав-
ка». За вiсiм років існування ансамбль поставив десятки вокально-
хореографiчних композицiй: весiль i вечорниць, молодiжних гулянь 
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i святкових дiйств, у яких у всiй своїй красi поставали народнi пiсня 
й танок. Цей новий жанр був пiдхоплений багатьма художнiми ко-
лективами України, iснує i розвивається й досі.

У творчому доробку актриси, крім роботи в ансамблі й театрі, 
є ролі в кіно. Вона знялась у фільмі І. Кавалерідзе «Коліївщина» 
(1933, мати нареченої). Також в епізоді стрічки «За двома зайцями». 
Вирувало творче життя сім’ї Верховинців та не за горами було лихо.

У 1938 р. Василя Миколайовича заарештували, звинуватили у 
«вільнодумстві», а згодом розстріляли. Лише через 19 років, 7 лип-
ня 1957 р. Спілка композиторів України звернулася до військового 
прокурора з проханням реабілітації композитора. 25 квітня 1957 р. 
Василь Верховинець був реабілітований Верховним судом СРСР.

Євдокію Іванівну в ці роки також випробовувала доля. Ії заслали 
до Казахстану, де вона пробула з 1938-го по 1944-й рр. Повернулася 
на рідну Полтавщину, в обласну філармонію. Спочатку працювала 
декламатором, а потім очолила новостворений ансамбль. Продов-
жувала гастрольну діяльність із ансамблем аж до 1959 р. Після ви-
ходу на пенсію проживала у Полтаві до 1988 р., до того дня, коли 
перестало битися її серце.

У 1987 р. я зустрічалася з цією чудовою жінкою, представником 
культурної інтелігенції Полтавщини, пропагандистом українського 
театру, української пісні. Зустріч із непересічною людиною залиши-
ла в моїй пам’яті незабутні спогади. Із захопленням вона розповіда-
ла про святкування шевченківських днів у Полтаві. Це справді було 
свято всіх жителів. Місто вщерть заповнювалось людьми, вбраними 
в українську вишиванку, повсюди лунали українські народні пісні, 
звучали вірші Т. Г. Шевченка. Ці дні були справжнім народним свя-
том.

У кінці нашої зустрічі Євдокія Іванівна подарувала музею тка-
ний червоний жіночий пояс поч. ХХ ст. Він став останньою річчю, 
яку передала за життя Євдокія Іванівна.

Перші родинні речі були передані Євдокією Іванівною до музею 
в 1966 р. Тоді і був започаткований фонд родини Верховинців у Пол-
тавському краєзнавчому музеї імені Василя Кричевського. Зібрання 
музею нараховує тридцять два предмети. Серед речей, що зберігає 
музей, – особисті речі В. Верховинця, а саме: срібні підстаканник, 
цукорниця, ложечка чайна, стакан для олівців, чоловічий пояс від 
театрального костюму, який використовував В. Верховинець, вико-
нуючи ролі у спектаклях [11, с. 83, 85].
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Зберігаються у музеї сім рукописних партитур В. М. Верховин-
ця для оркестру до спектаклів, що йшли на різних сценах у різних 
містах.

Експонатами музею є частини театральних костюмів, що нале-
жали Євдокії Іванівні, а саме: попередниця, яку подарувала До-
лі-Верховинець відома українська акторка М. К. Заньковецька в 
1910 р. [12, с. 347].

У 1906 р. М. Верховинець подарував дружині камізельку, карма-
нець і намисто для участі в опері Манюшко «Галька», яка вперше 
ставилася в Полтаві українською мовою акторами трупи М. Садов-
ського [12, с.349; 14, с. 127].

Цікавою родинною річчю є декоративна ваза роботи відомого 
гончара, нашого земляка, Івана Гладиревського, а також дерев’яні 
різьблені меблі [10, с.5, 163].

Працівники Полтавського краєзнавчого музею імені Василя 
Кричевського старанно зберігають особисті речі, що належали чле-
нам родини Верховинців, передані Євдокією Іванівною до музею в 
1966 та в 1987 рр.

Срібні предмети, партитури В. Верховинця, декоративна ваза 
роботи І. Гладиревського, мисник експонуються в постійній експо-
зиції «скарбниці» музею.
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The article is dedicated to an artist from Poltava E. I. Dolia-Verkhovynets, 

her life and artistic skill.
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ховинец, ее жизненному пути и актерскому мастерству.
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Галина Галян

УКРАїНСЬКА НАРОДНА ГЛИНЯНА ІГРАШКА 
У ЗІБРАННІ ПОЛТАВСЬКОГО КРАЄЗНАВЧОГО МУЗЕю 

ІМЕНІ ВАСИЛЯ КРИЧЕВСЬКОГО 
ЧАСТИНА 1. СВИСТУНИ*

Про улюблений вид народної кераміки – глиняну іграшку, її особливос-
ті та столітню музейну колекцію.

Ключові слова: іграшка, свистуни, посуд-монетки, мала пластика, 
орнаментальні мотиви, авторські роботи.

Одним із улюблених видів народної кераміки була і залишається 
дитяча іграшка (свистуни, посуд-монетки, мала пластика).

Археологічні знахідки свідчать, що вже за часів Трипілля існу-
вали баранці-свищики, майбутні персонажі української народної 
іграшки [8, c. 35]. У ранньослав’янській роменській кераміці Опішні 
(за матеріалами досліджень Івана Ляпушкіна, Олега Сухобокова) 
виявлені фігурки тварин із добре вимішаної глини, що демонструють 
розвиток малої пластики у VIII ст. по Різдву, до утворення давньо-
руської держави. В гончарній культурі Київської Руси різноманітні 
витвори – зображення людей, жінок із немовлятами, іграшки-сви-
щики у вигляді тварин, птахів, яєць-торохкалець (знахідки Вікентія 
Хвойки, Сергія Мазаракі, та ін.) – наступний етап у розвит ку скуль-
птури малих форм [1, с. 88]. Керамічна пластика доби середньовіччя 
майже не простежується у музейних збірках тому, що не була пред-
метом вивчення археологів. Останні двісті років минулого тисячо-
ліття репрезентовані переважно українською керамічною народною 
іграшкою [1, c. 88]. Предметом нашої уваги буде широко розповсю-
дженний і найбільш улюблений її розділ – свистуни.

Музейна колекція дитячих іграшок – свистунів, яку почали зби-
рати в контексті української народної скульптури на початку ХХ ст., 
сьогодні нараховує понад 230 одиниць і майже навпіл поділяється на 
роботи анонімних майстрів минулого та авторські іграшки – забавки 
уславлених опішнянських керамістів другої половини ХХ ст.

Народні майстри надавали своїм виробам найбільш характерні й 
типові риси, що робило цяцьку – свистуна виразною, мальовничою. 

* Ілюстрації до статті див. на кольоровій вклейці VІІІ.
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Як правило, поширеними були іграшки – свищики у вигляді верш-
ників, коней, півників, качечок, голубів, гусей, баранців, собак і їх 
виробом займалися переважно діти. Можливо, через це, вони, як ні 
одна галузь гончарства, схоронили в собі примітивність форм подіб-
но виробам доісторичних часів. Націлені на задоволення дитячих 
вимог, витворені дитиною, іграшки по-дитячому наївно трактують 
і закони пропорції, і зміст, і форму [6, c. 111]. Часто іграшкарством 
займалися жінки, які мали ніжні пальці й глибоко відчували дитя-
чу психіку. Свищик був основним дарунком, який мати приносила з 
міста чи ярмарку.

Ліпили гончарі іграшки руками на пальці або паличці. Вони 
мали вигляд пустотілих фігур – свищиків із мундштуками для ви-
дування повітря [8, c. 35]. Готові вироби орнаментувалися повністю 
або частково, покривалися кольоровою поливою. Народна іграш-
ка розважала дітей, збагачувала певним життєвим досвідом, тому 
темарій брався з повсякденного життя: тварини, людські постаті 
(вершники, козаки, барині, панянки), також зустрічалися і не типові 
іграшки – свищики.

До особливостей опішнянського виробництва свистунів нале-
жать: наявні залишки традиційних мотивів епохи первісного сус-
пільства, ранньої державності, орнаментальні мотиви ХVІІ–ХІХ ст. 
У народній керамічній іграшці ХІХ–ХХ ст. зображення жінки-мате-
рі, жінки з птахом втратили міфологічну основу і були переосмис-
лені в побутовому плані. Гончарі зображували їх як своїх сучасниць 
у тогочасному вбранні, з відповідними аксесуарами, зачіскою.

Із синкретизма, характерного для всього народного мистецтва 
в давнину, в керамічній іграшці, зокрема з її обереговою, культо-
вою, символічною, емоційною та естетичною функціями, з часом 
виокремився вид декоративної пластики.

Сьогодні не викликає сумніву той факт, що традиції виготов-
лення виробів дрібної пластики з часів енеоліту у Середньому 
Подніпров’ї генетично продовжувалися до пізнього середньовіччя 
(ХІV–ХVІІІ ст.), а у відозміненій формі архаїчного пережитку збе-
реглися аж до ХХ ст. [5, c. 61]. У музейній колекції про це свідчать 
зооморфні свищики (таблиця, №№ 4, 13, 14, 41, 54, 69).

* * *

Домінуючу частину збірки іграшок-свищиків становлять автор-
ські роботи майстрів Опішні (Гаврила і Миколи Пошивайлів, Анас-
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тасії Білик-Пошивайло, Олександри Селюченко, Василя Омелянен-
ка, поодинокі роботи Михайла Китриша, Юрія Пошивайла та інш.).

Колекційні свистуни Пошивайлів (таблиця, №№ 111–117), одно-
го з найдавніших і найвідомійших гончарських родів України, пред-
ставлені вершниками, баринями, чаєчкою, баранчиком Гаврила, 
Миколи та Юрка. Роботи старійшини роду: чаєчка з червоненькою 
квіточкою-сонечком на грудці, кольоровими «курячими лапками» 
на крильцятах, накапуванням з гачечками, що імітують пір’ячко-
намисто; дві барині з курками – струнка, міського типу й огрядні-
ша, сільська, з рішучим поглядом та вершник у кашкеті з коником 
червоного кольору в «яблуках», «сонечком» на грудці та рослинним 
розписом на гривці й хвостику. Розписи лапідарні, з акцентами на 
окремих деталях, що підкреслюють характер образу. У вершників 
Миколи Пошивайла коні з вигнутими шиями, орнаментація по по-
білці – червоно-чорна стримано-лаконічна. Важкуватий коричне-
вий баранчик дев’ятирічного Юрка Пошивайла, сьогодні головного 
художнього редактора видавництва Національного музею-запо-
відника українського гончарства в Опішному «Українське народо-
знавство», завершує це родинне представництво свистунів.

Анастасія Білик-Пошивайло репрезентована роботами 1970-х рр., 
що були найбільш продуктивними для всіх гончарів Опішні (табли-
ця, №№ 106–110). Це – квочка з курчатами, індичка, вершники. Ані-
малістична іграшка у майстрині виходила особливо вдало: емоцій-
но, жваво, весело. Вона не намагалася точно наслідувати природу, 
знаходила узагальнюючі риси та кольорові декоровані акценти. Її 
квочка з курчатами, індичка з розпущеними крилами і хвостом-вія-
лом вражають емоційністю і людським теплом. Пригадую А. Білик-
Пошивайло на фестивалях народного мистецтва у Полтаві, в містеч-
ку майстрів завжди усміхненою, доброзичливою, привітною. Як же 
я була здивована, коли побачила на колгоспному ринку в Полтаві 
відому іграшкарку під час продажу відмінного сала її ж виробни-
цтва. Таланту були під силу і щоденні життєві клопоти. Та разом із 
цим посуд, згадувала А. Білик-Пошивайло, ніколи не робила, її ці-
кавила виключно пластика. З Олександрою Селюченко та іншими 
опішнянами вона у повоєнні роки стажувалася в експериментальній 
майстерні художньої кераміки, що діяла на території Києво-Печер-
ської лаври під керівництвом визначного технолога Ніни Федорової. 
За тиждень, пригадувала Ніна Іванівна, Настя Білик-Пошивайло ви-
ліпила двісті робіт, її помітили, з’явилася стаття з фотографією у га-
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зеті «Вечірній Київ» і вона перед від’їздом плакала: так не хотілося 
повертатися до рутинної праці в Опішні [3, c. 122].

Переважна більшість веселих свистунів належить О. Селючен-
ко, яку навчила цій майстерності ще в дитинстві мати Євдокія Пет-
рівна. Донька успадкувала народні традиції і водночас виявилася 
оригінальним імпровізатором, якому вдалося наповнювати старо-
винні іграшкові форми новим сучасним змістом [2, c. 432]. Її бари-
ні, коники, баранці, пташки, чорти, кози, їжаки при багаторазових 
пов тореннях не втрачали своєї індивідуальності, очевидно, тому, 
що під час їх створення мастриня говорила зі своїми героями. В ко-
лекції Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевсько-
го свистуни досвідченої й визнаної майстрині охоплюють хроноло-
гічний період – 1967, 1970, 1975, 1980–1985 рр. і починаються серією 
«будьонівців-вершників», де коні з гнучкими, «лебединними» шия-
ми, сповнені динамізму, композиційної довершеності та пластичної 
віртуозності. Всі фігури розмальовані по-різному.

Надходження 1970-х початку 1980-х рр. у вигляді вершників, 
козаків, левчиків, чортиків, пташок були представлені на респуб-
ліканських і обласних виставках, а останні: 1985 р. – є наслідком 
організації і проведення єдиної прижиттєвої персональної вистав-
ки О. Селюченко у виставкових залах горішнього поверху музею. 
Таким чином, колекція нараховує 77 свистунів майстрині, з яких 
роботи останніх двох десятиліть у своїй більшості теракотові чи 
зі стриманими ангобованими розписами. Теракотові роботи Івана 
Гончара, Ольги Шиян, студіювання у гончарній школі Н. Федоро-
вої, розмови з мистецтвознавцями, напевне, справили враження на 
опішнянських гончарів і з часом ними захопилися О. Селюченко, 
В. Омеляненко та інші. Ці роботи гранично прості й виразні, мають 
максимально узагальнені форми та умовно трактовані деталі: очі, 
рот, копитця зображуються рисками-борозенками, щілинками, 
ямками тощо [9, c. 100].

Творчий доробок О. Селюченко, А. Білик-Пошивайло належить 
до національного раритетного мистецького фонду держави й є 
зразком автентичної культури на тлі світового культурного прос-
тору, а їх глибоко національна художня пластична мова буде вдос-
коналюватися наступними поколіннями українців і гідно впливати 
на відродження народного іграшкарства [7, c. 12].

Із дев’ятирічного віку гончарює заслужений мастер народної 
творчості України, член спілки художників України, лауреат На-
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ціональної премії України ім. Т. Шевченка Василь Омеляненко. 
Виготовленням свистунів розпочався його творчий шлях у велике 
мистецтво. Згадує, як вчився у сусідів-гончарів робити свистунця: 
спочатку вкачувати маленьку грудочку, формувати з неї вареничок, 
зводити голівку та приліплювати копитець. Пізніше, у дванадцять 
років, з матір’ю Пелагеєю Панасівною, яка брала глину та ангоби на 
заводі, ліпив півників, качечок, левчиків, котиків, цуциків [3, c. 156]. 
Поступово В. Омеляненко оволодів настільною пластикою, а з ча-
сом «найвищим пілотажем» у гончарів – масштабними фігурними 
посудинами.

Пам’ятаю, як у кінці 1980-х, уже тоді визнаного кераміста, участ-
ника багатьох престижних виставок В. Омеляненка, мені вдалося 
заохотити виготовити іграшкову серію (свищики, посуд-монетки, 
великодні яйця з торохкальцем) для збірки Полтавського крає-
знавчого музею, який готувався до свого 100-річного ювілею. Ви-
нятковим було й те, що коли я порахувала для актування кількість 
відібраних робіт, їх виявилося рівно 100. Отже, теракотові свищи-
ки (рибки, півники, лебеді, чаєчки, цапики, баранчики, ведмедики, 
собаки, білочки), що надійшли до ПКМ 1990 р. (таблиця, №№ 196–
228), були своєрідною згадкою і даниною кераміста босоногому до-
воєнному дитинству. Серія ведмедиків із вуликом, макітрою, була-
вою, хлібом зображена вертикально і їм надано людських рис: вони 
лагідні, привітні, симпатичні. Рибки майстра – витончені, акуратні, 
з мінімальним ритованим декором, мають привабливе однобічне 
рожеве тонування – своєрідне засмаження під час обпалу, і відріз-
няються від рибок О. Селюченко та колекційного варіанту (табли-
ця, № 37) початку ХХ ст.

Вершник Михайла Китриша у музейній колекції – поодинокий 
рімейк кінця ХІХ ст., виконаний на прохання музейників.

Незважаючи на сюжетне та індивідуально-стильове розмаїття 
опішнянських свищиків, вони мають ряд спільних рис і властивос-
тей, що утворюють їх змістову та образну основу.

Система розпису свищиків – тварин, як авторських, так і тира-
жованих, що існувала у другій половині ХХ ст., має явний космо-
логічний характер. Це суто опішнянське явище, що складається з 
трьох мотивів: «гілка» на спині тварини; «кривулька» з «накапу-
ванням» на шийці; «сонце-квітка» на грудці. «Гілка» втілює зем-
ний світ, землю, «кривулька» – символ води; «сонце» – світло, небо, 
космос [4, c. 19].
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Висновки. Свистуни, свищики в минулому і сьогодні залишають-
ся улюбленою забавкою для дітлахів і мають охоронне значення. 
Від хліборобсько-скотарського середовища з чистою незайманою 
природою і джерельними віруваннями наші пращури пройшли дов-
гий шлях до розвинутого глобалізованного світу, але обрядове, 
магічне, казкове, пізнавально-виховне значення керамічних героїв-
свистунів залишається актуальним.

Іграшки (антропоморфні зображення, птахи, звірі, свійські тва-
рини) входять, за твердженням Олександра Найдена, до системи 
Світового дерева, котра становить буттєві цінності існування лю-
дини, людської спільноти. В цій системі між собою все пов’язано по 
горизонталі і вертикалі і в її центрі перебуває людина, яка утвер-
джує себе через творчість і співтворчість. Так, птахи супроводжу-
ють сонце на нічному шляху, приносять звістку щодо майбутнього 
врожаю, пробуджують вранішнє сонце, а олені та коні виконують 
цю функцію на денній небесній дорозі.

Керамічна народна мініатюра, куди відносяться іграшки-свищи-
ки, була і є тим підмурком, що по волі перетворювалася у настіль-
ну, станкову та монументальну скульптуру, адже альфа і омега, чи 
шлях пізнання керамічної справи будь-яким гончарем, лежить у та-
кій послідовності. Український свистун у вигляді людей, вершників, 
тварин передував народній скульптурі малих форм та керамічному 
сувеніру. Зі втратою свистунцем своєї основної функції зникла по-
треба дотримуватися певного розміру і конструкції. Фігурку мож-
на було виліпити більшою і рухливішою, підкреслити ту чи іншу 
деталь. У деяких випадках праобраз свистуна давав поштовх для 
створення не лише іграшки, сувеніру, а й масштабного твору, як це 
трапилося з вершниками Гаврила Пошивайла. Свистун, як «предте-
ча» сувенірів, малої і великої пластики, залишився дитячою іграш-
кою-забавкою у вигляді півників, котиків, вершників, офіцерів, ба-
ринь і до сьогодні, та, зрозуміло, в значно меншій кількості.
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SUMMARy

Galina Galian

Ukrainian Folk Clay Toy 
in the Vasyl Krychevsky Poltava Local Lore Museum Collection 

Part 1. Whistlers
Concerning the favourite kind of folk ceramics – clay toy, its peculiarities and 

century years old collection.

РЕЗюМЕ

Галина Галян

Украинская народная глиняная игрушка в собрании 
Полтавского краеведческого музея имени Василия Кричевского 

Часть 1. Свистуны
О любимом виде народной керамики – глиняной игрушке, ее особен-

ностях и столетней музейной коллекции.
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УДК 069.51:271.2–525.7](477.53)

Марія Пісцова, Віра Старченко

ДИСКОСНІ ПОКРІВцІ З КОЛЕКцІї 
ПОЛТАВСЬКОГО КРАЄЗНАВЧОГО МУЗЕю 

ІМЕНІ ВАСИЛЯ КРИЧЕВСЬКОГО*

У публікації подається характеристика групи богослужбових покро-
вів, гаптованих і вишитих шовком, – дискосних покрівців XVIII–ХІХ ст. 
з колекції Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського. 
Розглядаються питання датування, місцезнаходження виробів, художні 
та стилістичні особливості оформлення, описуються сюжетні та орна-
ментальні композиції, обумовлюються використання тканин та техніч-
них прийомів оздоблення.

Ключові слова: дискосний покрівець, гаптування, вишивка шовком, 
музейна колекція, сюжетна композиція, анотований список, Полтав-
ський краєзнавчий музей імені Василя Кричевського.

У Полтавському краєзнавчому музеї імені Василя Кричевського 
зберігається колекція дискосних покрівців, що налічує 83 одиниці. 
Цей підвид виокремлюється серед літургійних покровів і має вигляд 
квадратної пелени (розміри несталі, 20–35 см), підшитої тонкою 
підкладкою. Священик ним накриває дискос із звіздою, обкаджує 
його і промовляє слова псалма у чині Проскомидії під час обряду 
накривання святих Дарів у Літургії [9, с. 687].

У процесі дослідження збірки були обстежені вказані експона-
ти, звірені та зафіксовані записи й номери, що збереглися на під-
кладках, вивчені фондові документи – старі інвентарні книги та 
каталоги, що дало змогу атрибутувати більшість предметів і про-
слідкувати історію надходження їх до музею [6; 7; 10]. У результаті 
стало відомо, що дискосні покрівці потрапляли до колекції Пол-
тавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського з різних 
джерел, зокрема, з переданого Лубенського музею меценатки Ка-
терини Скаржинської у 1906 р., експедицій Полтавщиною науков-
ців Данила Щербаківського у 1906 р. та Костя Мощенка у 1907, 1910, 
1913, 1915, 1916 рр. У старих інвентарях знаходимо речі, привезені 
з різних населених пунктів, а саме, сіл: Іваньків, Єрківці, Ячники, 
Дем’янці, Пристроми, Мацківці, Положаї Переяславського повіту, 

*  Робота подана в авторській редакції. Ілюстрацїі див. на кольоровій вклей-
ці ІХ.
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Єреміївка Золотоніського повіту, Чирківка, Стара Аврамівка Хо-
рольського повіту, Бобрик, Глинськ Роменського повіту, Леберівка, 
Ламане Кременчуцького повіту, Слободки, Попівки Миргородсько-
го повіту, Сари Гадяцького повіту, Сенча Лохвицького повіту, Єнків-
ці Лубенського повіту, Перервинці Пирятинського повіту, м. Чиг-
рин-Діброва Кременчуцького повіту (див. анотований список).

Збірка гаптованих покрівців вміщує зразки з лицевим шитвом 
(сюжетні), орнаментовані (з рослинними мотивами), вишитими 
гладдю шовком, з різних узорнотканих тканин, оздоблених мере-
живом чи позументом.

Традиційними сценами, які відтворювали на покрівцях, були сю-
жети страсного циклу, зокрема «Покладання до гробу» зображене 
на покрівці ХVІІІ ст. з малинового шовку (ПКМВК-5945, Тк-1124). 
Сцена оплакування Христа доведена до максимальної лаконічності. 
Центр композиції утворює зображення ложа з тілом Сина Божого, 
над яким – постать Богородиці зі складеними на грудях руками у 
скорботі. Навколо розміщені зірочки, зверху напис: «Покладення 
до гробу». По зовнішньому периметру – стилізовані квіти. Образ 
тяжіє до західного «плачу над тілом Господнім» [3, с. 55]. Гаптуван-
ня пам’ятки виконане технікою «в прикріп за лічбою» по невисоко-
му нитяному настилу.

Завершений подвиг спокути як Боголюдини [8] характеризує сю-
жет «Ісус Христос на хмарі», що наявний у двох варіантах. Перший 
– кінця ХVІІІ століття з малинового шовку, в центрі, у квітковому 
вінку, що замінив традиційне «променисте» коло, зображений Ісус 
на хмарі у променях, з Голгофським хрестом у лівій руці та чашею 
у правій, над Ним – зірка. У хмарі проглядаються чотири херувими. 
По зовнішньому периметру вишита звивиста гірлянда з дрібними 
квітами (ПКМВК-6271, Тк-1450 (рис. 1). На іншому покрівці – Спа-
ситель зображений на хмарі у променях, яку тримають з боків два 
ангели (ПКМВК-5898, Тк-1078).

Православне вчення про Божественну Євхаристію розкриває 
сюжет «Се Агнець», зображений на покрівці з блакитного шовку 
кінця XVIII ст. (ПКМВК-6256, Тк-1435 (рис. 2). У центрі – немовля з 
живописним ликом на дискосі, закомпонованому у подвійну вось-
микутну зірку з променями, по периметру напис: «Се лежить на па-
деніє і на востаніє многім во Ізраілі», пророчі слова про Розп’яття, 
яке чекало Ісуса Христа, що були сказані Симеоном у Євангелії від 
Луки (Лк. 3:34), сюжеті Стрітення праведного старця зі Спасом. На 
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пам’ятці по внутрішніх кутах зображені херувими з живописними 
ликами, по зовнішніх кутах і периметру гаптованої рамки – стилі-
зовані квіти-трилисники.

Ще один варіант цього сюжету зображений на покрівці з мали-
нового оксамиту кінця XVIII століття (ПКМВК-5896, Тк-1076) – у 
центрі Богонемовля (лик живописний) у чаші (вигляд збоку), ви-
гаптуваній срібними нитками. Основна частина посудини гіпер-
трофована, її стоян має форму серця, а підніжжя – розети. Вгорі 
виконаний напис: «Исусъ Христосъ в чаши», по кутах вигаптувані 
херувими (лики живописні), між ними – шестипроменеві зірки.

На дискосних покрівцях часто зустрічається сюжет «Богороди-
ця «Знамення», що розкриває таємницю Боговтілення, у символіч-
ній формі згадується за проскомидією [2]. Зображення Діви Марії зі 
здійнятими догори руками, між якими, наче у чаші, міститься зоб-
раження Ісуса, оточувалось колом з променями, а у кутах гаптува-
лись чотири невеликі херувими чи зірки. За такою схемою оздобле-
ний покрівець початку XVIII століття (ПКМВК-6192, Тк-1371 (рис. 3) 
з малинового шовку: облачення Богородиці з Немовлям з живопис-
ними ликами вигаптувані срібними нитками технікою «у прикріп» 
різними стібами, що надає рельєфності і пластичності. Сюжет зобра-
жений у колі з сяйвом із прямих і хвилястих променів, що чергують-
ся. Коло, як давній символ вічності, підкреслює позачасовий харак-
тер зображуваної події, а сяйво – просвітлюючу дію Святого Духа 
[2]. Аналогічним є мотив на покрівцях XVIII століття (ПКМВК-6145, 
Тк-1325) з шовку та кінця XVIII століття (ПКМВК-5778, Тк-960) – з 
малинового оксамиту, де гаптування срібними і золотними нитками 
технікою «по карті» надає статичності зображенню. Інший варіант 
мотиву на покрівці XVIII століття (ПКМВК-6147, Тк-1327) характе-
ризується рисами народного примітиву із притаманним йому праг-
ненням до спрощеності й урочистості [1].

Набагато рідше у гаптуванні покровів зустрічаються сюжети 
дванадесятих свят. Зокрема, у збірці ПКМ імені Василя Кричевсько-
го на покрівці XVIII століття з малинового оксамиту (ПКМВК-6266, 
Тк-1445) зображене «Різдво Ісуса Христа». У центрі вигаптувані 
срібними і золотними нитками постаті Діви Марії, Йосипа, Бого-
немовляти з живописними ликами, над ними – Вифлеємська зірка у 
сяйві з променями, у зовнішніх кутах зображені херувими. Усе поле 
заповнене зірочками. Покрівці з такими композиціями призначали-
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ся для богослужінь на відповідні свята чи зберігалися у храмах з 
одноіменною посвятою.

Група орнаментованих покрівців налічує 44 одиниці. Датування 
пам’яток охоплює XVIIІ – поч. XIX століття, коли фігурне шитво 
поступово «орослинювалося».

Проміжною між сюжетним і рослинним орнаментом є компо-
зиція на дискосному покрівці початку ХІХ ст. із зеленого шовку 
(ПКМВК-6185, Тк-1364), де центральним мотивом є коло з променя-
ми, яке вміщує монограму імені Ісуса Христа Спасителя, по зовніш-
ніх кутах ангели трансформовані у квіти. Зображення квітування 
рослин символізує вияв любові Господа до людей і взаємну любов 
людей до Бога [8]. На орнаментованих покрівцях Христос символіч-
но зображувався центральним гаптованим хрестом або нашитим з 
позументу. Рослинно-квіткові композиції виконувалися здебільшо-
го технікою гладі кольоровим шовком, а пізніше – тамбурним швом. 
За колористикою вишивки для початку XVIII ст. характерною була 
монохромна – переважно зеленим, чорним, вишневим у поєднанні 
або без нього, з гаптуванням золотою або срібною сухозліткою [5, 
с.13]. Так пам’ятка (Тк-1063) зі збірки вишита бежевим кольором на 
синьому шовку, а кілька (Тк-1049, 1050, 1138 (рис. 4) з гаптуванням 
золотою або срібною сухозліткою.

Із середини XVIII ст. в оздобленні покрівців активно викорис-
товуються вишукані орнаментальні облямівки, утворені рослинни-
ми мотивами. Ними покрови обрамляли за периметром. Основний 
мотив декору – квіти: троянди, гвоздики, тюльпани, гіацинти, лілії, 
квіти граната, піони, маки і навіть кипарисові гілочки. Квіти роз-
міщені переважно вертикально, але злегка нахилені, ніби від поду-
ву вітру [5, с. 142–143]. Така композиція оздоблює покрівець XVIII 
століття з малинового шовку (ПКМВК-6183, Тк-1362). На ньому у 
центрі вигаптуваний хрест з розширеними раменами і звуженими 
загостреними кутами золотними нитками, який обрамлений по пе-
риметру п’ятипелюстковими квітами (вигляд згори) у відтінках беже-
во-коричневої барви, що виростають із зовнішніх країв, листочки на 
стеб лах декоровані зеленим оксамитом. Також у цей період спосте-
рігається збагачення кольорової гами. Прикладом цього є покрівці 
(Тк-1050, 1331), де додаються блакитний, бежевий, жовтий кольори, 
палітра могла розширюватися за рахунок відтінків одного кольору 
(Тк-1049, 1052 та ін.), спостерігаються тональні переходи від темно-
го до світлого чи навпаки при виконанні одного мотиву. Так, на дис-
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косному покрівці ХVІІІ ст. з зеленого шовку (ПКМВК-5959, Тк-1138) 
центральний мотив – вигаптуваний фігурний хрест, прикрашений на 
раменах квітами з рожевої фольги, – обрамлений гаптованою фігур-
ною широкою рамкою, яку обвиває гірлянда із крупних стилізованих 
квітів із завитками – гвоздиками та повними піонами, що вишиті із 
градацією кольору (з центру до периферії) від темно-коричневого до 
бежевого та від темно-синього до білого відповідно. У кінці ХVІІІ ст. 
зникає вишневий колір, збіднюється кольорова гама шовкових ниток 
(Тк-1075, 1080, 1375).

На дискосних покрівцях, вишитих гладдю, часто організуючим 
елементом є фігуративне обрамлення з вигнутими (Тк-1141, 1144) 
і ввігнутими кутами (Тк-1324), подвійні окреслення (Тк-1054, 1326 
(рис. 5) та квадратне (Тк-1064, 1140), звивисті пагони охоплюють 
все поле предмета (Тк-1332) або чітко не простежуються, а обриси 
обумовлені квітами (Тк-1330), рамки звужені до центру (Тк-1328) та 
розширені до країв (Тк-959, 1363, 1426, 1468). Зокрема, композиція 
дискосного покрівця XVIII ст. з вишневого шовку (ПКМВК-6183, 
Тк-1362) побудована таким чином, що квіти ростуть із країв до се-
редини, обрамляючи гаптований хрест умовним вінком.

Живлячись споконвічними фольклорними джерелами, орнамен-
тальне шитво продовжувало стійку мистецьку традицію оздоблен-
ня літургічних покровів, яка не переривається і до сьогодні [1].

Третя типологічна група об’єднує покрівці, які виготовляли з 
різновидів шовкових тканин, зокрема дамасту (шовкова тканина, 
одно- або дволицева з квітковим малюнком (Тк-1005, 1008, 1334; 
1460, 1463), парчі (тканина з шовковою основою, яка складається у 
пітканні (зрідка – в основі) з металевих ниток із золота, срібла або 
імітуючих їх матеріалів (Тк-1100, 1335, 1459, 1467), камки (Тк-1098, 
1336, 1340), шовку репсового перебору (Тк-1006), оксамиту (Тк-1007, 
1009) та ін.

Загалом колекція дискосних покрівців цікава своїм семантич-
ним насиченням, жанровим розмаїттям, орнаментальними варіа-
ціями, колористичною палітрою, різновидами тканин та технічних 
прийомів оздоблення. Розуміємо, що ми отримали змогу відкрити 
надзвичайне за художньою формою та духовною виразністю укра-
їнське церковне шитво, завдяки ентузіазму, мужності вчених та до-
слідників, які зібрали і передали твори до музею. Збережені гапто-
вані пам’ятки потребують подальшої систематизації, що розширить 
можливості для глибших узагальнень і висновків.



406

А
но

то
ва

ни
й 

сп
ис

ок
 (з

а 
ре

зу
ль

та
та

м
и 

пе
ре

ат
ри

бу
ці

ї)
 д

ис
ко

сн
их

 п
ок

рі
вц

ів
 X

V
II

I–
Х

ІХ
 с

то
лі

ть
 

з 
ко

ле
кц

ії
 П

ол
та

вс
ьк

ог
о 

кр
ає

зн
ав

чо
го

 м
уз

ею
 ім

ен
і В

ас
ил

я 
К

ри
че

вс
ьк

ог
о

№
 

п/
п

О
бл

ік
ов

і 
по

зн
ач

ен
н

я
Н

аз
ва

 е
кс

по
на

та
, 

да
ту

ва
н

н
я,

 м
іс

це
 з

на
хо

дж
ен

н
я

М
ат

ер
іа

л,
 

те
хн

ік
а

Р
оз

м
ір

и 
(с

м
)

П
ри

м
іт

ки

1.
П

К
М

В
К

-5
74

9,
Т

к-
93

1
П

ок
рі

ве
ць

 д
ис

ко
сн

ий
. 

К
ін

. Х
V

ІІ
І 

ст
.

Ш
о

вк
 (

да
м

ас
т)

39
 ×

 3
5

К
ай

м
а 

–
 п

о
зу

м
ен

т.
 П

ід
к

ла
д-

ка
 –

 п
о

ло
тн

ян
а 

тк
ан

и
н

а 

2.
П

К
М

В
К

-5
77

7,
Т

к-
95

9

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. Х
V

ІІ
І 

ст
., 

с.
 Б

о
бр

и
к,

 Р
о

м
ен

сь
ки

й 
по

в.
, 

К
.  М

о
щ

ен
ко

, 1
91

3 
р.

Ш
о

вк
, 

га
п

ту
ва

н
н

я,
 

гл
ад

ь
27

 ×
 2

6
Б

ез
 к

ай
м

и
. П

ід
к

ла
дк

а 
–

 к
р

а-
ш

ен
и

н
а

3.
П

К
М

В
К

-5
77

8,
Т

к-
96

0

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. С
ю

ж
ет

 
«

Б
ог

ор
од

и
ц

я 
З

н
ам

ен
н

я»
. 

К
ін

. Х
V

ІІ
І 

ст
.

О
кс

ам
и

т,
 

га
п

ту
ва

н
н

я
31

 ×
 3

1
К

ай
м

а 
–

 б
ах

р
о

м
а.

 П
ід

к
ла

дк
а 

–
 к

р
аш

ен
и

н
а

4.
П

К
М

В
К

-5
79

5,
Т

к-
97

7
П

ок
рі

ве
ць

 д
ис

ко
сн

ий
. 

П
оч

. Х
ІХ

 с
т.

Ш
о

вк
 (

да
м

ас
т)

30
 ×

 3
0

Б
ез

 к
ай

м
и

. Б
ез

 п
ід

к
ла

дк
и

5.
П

К
М

В
К

-5
82

2,
Т

к-
10

04
П

ок
рі

ве
ць

 д
ис

ко
сн

ий
. 

С
ер

. Х
ІХ

 с
т.

П
ар

ча
, ш

о
вк

27
 ×

 2
7

К
ай

м
а 

–
 п

о
зу

м
ен

т.
 П

ід
к

ла
д-

ка
 –

 ш
о

вк

6.
П

К
М

В
К

-5
82

3,
Т

к-
10

05

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. С
ер

. 
Х

ІХ
 с

т.
, с

. В
ор

о
н

ьк
и

, П
ер

ея
сл

ав
-

сь
ки

й 
по

в.
, Д

. Щ
ер

ба
кі

вс
ьк

и
й

, 
19

06
 р

.

Ш
о

вк
 (

да
м

ас
т)

28
 ×

 2
6

К
ай

м
а 

–
 п

о
зу

м
ен

т.
 П

ід
-

к
ла

дк
а 

–
 к

р
аш

ен
и

н
а.

 Н
ап

ис
: 

«
№

 3
71

. В
ор

о
н

ьк
о

въ
 П

ер
ея

с-
ла

вс
. у

ъ
зд

а.
 Э

кс
к.

 Щ
ер

ба
к.

»

7.
П

К
М

В
К

-5
82

4,
Т

к-
10

06
П

ок
рі

ве
ць

 д
ис

ко
сн

ий
. Х

V
ІІ

І 
ст

.
Ш

о
вк

 р
еп

со
-

во
го

 п
ер

еб
ор

у,
 

м
ер

еж
и

во
40

 ×
 4

0
К

ай
м

а 
–

 ш
о

вк
о

ва
 с

тр
іч

ка
.

П
ід

к
ла

дк
а 

–
 в

и
бі

й
ка

8.
П

К
М

В
К

-5
82

5,
Т

к-
10

07
П

ок
рі

ве
ць

 д
ис

ко
сн

ий
. Х

V
ІІ

І 
ст

.
О

кс
ам

и
т,

 
по

зу
м

ен
т

23
 ×

 2
3

К
ай

м
а 

–
 у

зо
р

н
а 

ст
рі

чк
а,

по
зу

м
ен

т.
 П

ід
к

ла
дк

а 
–

 к
ам

ка

9.
П

К
М

В
К

-5
82

6,
Т

к-
10

08

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. С
ер

. 
Х

V
ІІ

І 
ст

., 
с.

 В
ор

о
н

ьк
и

, П
ер

е-
яс

ла
вс

ьк
и

й 
по

в.
, Д

. Щ
ер

ба
кі

в-
сь

ки
й

.

Ш
о

вк
 (

да
м

ас
т)

31
 ×

 3
1

Б
ез

 к
ай

м
и

. Б
ез

 п
ід

к
ла

дк
и

10
.

П
К

М
В

К
-5

82
9,

Т
к-

10
09

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. Х
V

ІІ
І 

ст
.

О
кс

ам
и

т,
 

м
ер

еж
и

во
22

 ×
 2

4
К

ай
м

а 
–

 м
ер

еж
и

во
.

П
ід

к
ла

дк
а 

–
 к

ам
ка



407

11
.

П
К

М
В

К
-5

86
6,

Т
к-

10
47

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

.
Ш

о
вк

, 
га

п
ту

ва
н

н
я

28
 ×

 3
0

К
ай

м
а 

–
 у

зо
р

н
а 

ст
рі

чк
а.

П
ід

к
ла

дк
а 

–
 п

о
ло

тн
о

12
.

П
К

М
В

К
-5

86
7,

Т
к-

10
48

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

.
Ш

о
вк

, г
ап

ту
-

ва
н

н
я,

 г
ла

дь
32

 ×
 2

9
К

ай
м

а 
–

 б
ах

р
о

м
а 

з 
ки

ти
ц

я-
м

и
. П

ід
к

ла
дк

а 
–

 к
р

аш
ен

и
н

а.

13
.

П
К

М
В

К
-5

86
8,

Т
к-

10
49

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

.
Ш

о
вк

, г
ап

ту
-

ва
н

н
я,

 г
ла

дь
36

 ×
 3

4
Б

ез
 к

ай
м

и
. Б

ез
 п

ід
к

ла
дк

и

14
.

П
К

М
В

К
-5

86
9,

Т
к-

10
50

П
ок

рі
ве

ц
ь 

ди
ск

ос
ни

й.
 К

ін
. 

Х
V

ІІ
І 

ст
., 

с.
 Д

ем
’я

н
ц

і,
 П

ер
е-

яс
ла

вс
ьк

и
й 

по
в.

, Д
. Щ

ер
ба

к
ів

-
сь

к
и

й
, 1

90
6 

р.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

31
 ×

 3
0

Б
ез

 к
ай

м
и

. П
ід

к
ла

дк
а 

–
 

кр
аш

ен
и

н
а.

 Н
ап

ис
: «

37
9.

 
Д

ем
ья

н
ц

ы
 П

ер
ея

сл
ав

с.
 у

. 
Э

кс
к.

 Щ
ер

ба
ко

вс
к.

»

15
.

П
К

М
В

К
-5

87
1,

Т
к-

10
52

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. Х
V

ІІ
І 

ст
., 

с.
 Л

еб
ер

ів
ка

, К
р

ем
ен

чу
ц

ьк
и

й 
по

в.
, К

. М
о

щ
ен

ко
, 1

91
0 

р.
Ш

о
вк

33
 ×

 3
4

Б
ез

 к
ай

м
и

. Б
ез

 п
ід

к
ла

дк
и

16
.

П
К

М
В

К
-5

87
2,

Т
к-

10
53

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

, 
та

м
бу

р
н

и
й 

ш
о

в
34

 ×
 3

1
К

ай
м

а 
–

 б
ах

р
о

м
а.

 П
ід

к
ла

дк
а 

–
 к

р
аш

ен
и

н
а

17
.

П
К

М
В

К
-5

87
3,

Т
к-

10
54

П
ок

рі
ве

ц
ь 

ди
ск

ос
ни

й.
 К

ін
. 

Х
V

ІІ
І 

ст
., 

с.
 Я

ш
н

и
к

ів
, П

ер
е-

яс
ла

вс
ьк

и
й 

по
в.

, Д
. Щ

ер
ба

к
ів

-
сь

к
и

й
, 1

90
6 

р.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

34
 ×

 3
3

Б
ез

 к
ай

м
и

. Б
ез

 п
ід

к
ла

дк
и

.
Н

ап
ис

: «
Я

чн
и

ко
въ

 П
ер

ея
с-

ла
вс

. у
. Э

кс
к.

 Щ
ер

ба
ко

вс
к.

»

18
.

П
К

М
В

К
-5

87
5,

Т
к-

10
56

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

.
Ш

о
вк

, г
ап

ту
-

ва
н

н
я,

 г
ла

дь
38

 ×
 3

3
Б

ез
 к

ай
м

и
. П

ід
к

ла
дк

а 
–

 к
р

а-
ш

ен
и

н
а

19
.

П
К

М
В

К
-5

87
7,

 
Т

к-
10

58

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. Х
V

ІІ
І 

ст
., 

с.
 Ч

и
рк

ів
ка

, Х
ор

о
ль

сь
ко

го
 п

о
в.

, 
Д

. Щ
ер

ба
кі

вс
ьк

и
й

, 1
90

6 
р.

К
ам

ка
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

33
 ×

 3
3

Б
ез

 к
ай

м
и

. П
ід

к
ла

дк
а 

–
 к

р
а-

ш
ен

и
н

а.
 Н

ап
ис

: «
№

 3
13

. Ч
и

р
-

ко
вк

а 
Х

ор
о

ль
ск

аг
о 

уь
ез

да
. 

Э
кс

к.
 Щ

ер
ба

ко
вс

к.
»

20
.

П
К

М
В

К
-5

87
8,

 
Т

к-
10

59
П

ок
рі

ве
ць

 д
ис

ко
сн

ий
. 

С
ер

. Х
ІХ

 с
т

П
ар

ча
, 

по
зу

м
ен

т
24

 ×
 2

3
К

ай
м

а 
–

 б
ах

р
о

м
а.

 П
ід

к
ла

дк
а 

–
 п

о
ло

тн
ян

а 
тк

ан
и

н
а

21
.

П
К

М
В

К
-5

88
2,

Т
к-

10
63

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. Х
V

ІІ
І 

ст
., 

К
о

бе
л

яц
ьк

и
й 

по
в.

, 1
92

3 
р.

Ш
о

вк
, г

ла
дь

36
 ×

 3
8

Б
ез

 к
ай

м
и

. П
ід

к
ла

дк
а 

–
 

ш
о

вк
. Н

ап
ис

: «
К

о
бе

л
яц

. У
. 

19
23

».



408

22
.

П
К

М
В

К
-5

88
3,

Т
к-

10
64

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

.
А

тл
ас

, г
ап

ту
-

ва
н

н
я,

 г
ла

дь
35

 ×
 3

6
Б

ез
 к

ай
м

и
. П

ід
к

ла
дк

а 
–

 
ка

м
ка

23
.

П
К

М
В

К
-5

88
7,

Т
к-

10
68

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. Х
V

ІІ
І 

ст
., 

Гл
и

н
сь

к,
 Р

о
м

ен
сь

ки
й 

по
в.

, 
19

03
 р

.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

33
 ×

 3
9

К
ай

м
а 

–
 м

ер
еж

и
во

. П
ід

к
ла

д-
ка

 –
 п

о
ло

тн
ян

а 
тк

ан
и

н
а

24
.

П
К

М
В

К
-5

88
8,

 
Т

к-
10

69
П

ок
рі

ве
ць

 д
ис

ко
сн

ий
. 

К
ін

. Х
V

ІІ
І 

ст
.

О
р

н
ам

ен
то

ва
н

а 
тк

ан
и

н
а,

 м
ер

е-
ж

и
во

36
 ×

 3
3

К
ай

м
а 

–
 ш

о
вк

о
ва

 с
тр

іч
ка

. 
П

ід
к

ла
дк

а 
–

 в
и

бі
й

ка

25
.

П
К

М
В

К
-5

88
9,

Т
к-

10
70

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
–

 п
оч

. Х
ІХ

 с
т

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

35
 ×

 3
4

К
ай

м
а 

–
 б

ах
р

о
м

а.
 П

ід
к

ла
дк

а

26
.

П
К

М
В

К
-5

89
5,

Т
к-

10
75

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
П

оч
. Х

ІХ
 с

т.
, с

. С
ен

ча
, Л

ох
ви

ц
ь-

ко
го

 п
о

в.
, К

. М
о

щ
ен

ко
, 1

91
6 

р.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

33
 ×

 3
3

К
ай

м
а 

–
 ш

о
вк

о
ва

 с
тр

іч
ка

.
П

ід
к

ла
дк

а 
–

 в
и

бі
й

ка

27
.

П
К

М
В

К
-5

89
6,

Т
к-

10
76

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.
С

ю
ж

ет
 «

Х
ри

ст
о

с 
у 

ча
ш

і»
. 

К
ін

. Х
V

ІІ
І 

ст
.

О
кс

ам
и

т,
 г

ап
-

ту
ва

н
н

я 
(«

по
 

ка
р

ті
»)

33
 ×

 3
0

К
ай

м
а 

–
 б

ах
р

о
м

а.
 П

ід
к

ла
дк

а 
–

 к
р

аш
ен

и
н

а

28
.

П
К

М
В

К
-5

89
8,

Т
к-

10
78

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. С
ю

ж
ет

 
«

Іс
ус

 Х
ри

ст
о

с 
н

а 
х

м
ар

і»
. К

ін
. 

Х
V

ІІ
І 

ст
., 

с.
 С

ар
и

, Г
ад

яц
ьк

и
й 

по
в.

, К
. М

о
щ

ен
ко

, 1
91

5 
р.

Ш
о

вк
, л

ел
іт

ки
, 

га
п

ту
ва

н
н

я,
 

гл
ад

ь
34

 ×
 3

1
К

ай
м

а 
–

 ш
о

вк
о

ва
 с

тр
іч

ка
.

П
ід

к
ла

дк
а 

–
 к

р
аш

ен
и

н
а

29
.

П
К

М
В

К
-5

89
9,

Т
к-

10
79

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
П

оч
. Х

ІХ
 с

т.
, с

. С
ло

бо
дк

и
, М

и
р

-
го

р
од

сь
ки

й 
по

в.
, Д

. Щ
ер

ба
кі

в-
сь

ки
й

, 1
90

6 
р.

Ш
о

вк
, л

ел
іт

ки
, 

га
п

ту
ва

н
н

я,
 

гл
ад

ь,
 т

ам
бу

р
-

н
и

й 
ш

о
в

36
 ×

 3
4

Б
ез

 к
ай

м
и

. Б
ез

 п
ід

к
ла

дк
и

30
.

П
К

М
В

К
-5

90
0,

Т
к-

10
80

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
П

оч
. Х

ІХ
 с

т.
, с

. С
ен

ча
, Л

ох
ви

ц
ь-

ки
й 

по
в.

, К
. М

о
щ

ен
ко

, 1
91

6 
р.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

32
 ×

 3
5

К
ай

м
а 

–
 ш

о
вк

о
ва

 с
тр

іч
ка

.
П

ід
к

ла
дк

а 
–

 в
и

бі
й

ка

31
.

П
К

М
В

К
-5

91
6,

Т
к-

10
96

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. К
ін

. Х
V

ІІ
І 

ст
., 

с.
Н

о
ві

 С
ан

ж
ар

и
, К

о
бе

л
яц

ь-
ки

й 
по

в.

Ш
о

вк
, д

рі
бн

и
й 

р
еп

с,
 м

ер
еж

и
во

28
 ×

 2
8

К
ай

м
а 

–
 п

о
зу

м
ен

т 
з 

м
ер

еж
и-

во
м

. П
ід

к
ла

дк
а 

–
 ш

о
вк

32
.

П
К

М
В

К
-5

91
7,

Т
к-

10
97

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

.
Ш

о
вк

28
 ×

 2
9

К
ай

м
а 

–
 п

о
зу

м
ен

т.
 П

ід
к

ла
д-

ка
 –

 к
р

аш
ен

и
н

а



409

33
.

П
К

М
В

К
-5

91
8,

Т
к-

10
98

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
І 

по
л.

 Х
ІХ

 с
т.

К
ам

ка
,  

м
ер

еж
и

во
23

 ×
 2

3
К

ай
м

а 
–

 у
зо

р
н

а 
ст

рі
чк

а.
П

ід
к

ла
дк

а 
–

 в
и

бі
й

ка

34
.

П
К

М
В

К
-5

92
0,

Т
к-

11
00

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
–

 п
оч

. Х
ІХ

 с
т.

П
ар

ча
25

 ×
 2

5
К

ай
м

а 
–

 б
ах

р
о

м
а.

П
ід

к
ла

дк
а 

–
 ш

о
вк

35
.

П
К

М
В

К
- 

59
23

,
Т

к-
11

02
П

ок
рі

ве
ць

 д
ис

ко
сн

ий
. 

К
ін

. Х
V

ІІ
І 

ст
.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

30
 ×

 3
0

Б
ез

 к
ай

м
и

. Б
ез

 п
ід

к
ла

дк
и

36
.

П
К

М
В

К
-5

92
9,

Т
к-

11
08

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
П

оч
. Х

ІХ
 с

т.
, с

. В
ор

о
н

ьк
ів

, П
ер

е-
яс

ла
вс

ьк
и

й 
по

в.
, Д

. Щ
ер

ба
кі

в-
сь

ки
й

, 1
90

6 
р.

О
р

н
ам

ен
то

ва
н

а 
тк

ан
и

н
а,

 
по

зу
м

ен
т

28
 ×

 2
8

К
ай

м
а 

–
 п

о
зу

м
ен

т.
 П

ід
к

ла
д-

ка
 –

 к
р

аш
ен

и
н

а

37
.

П
К

М
В

К
-5

94
2,

Т
к-

11
24

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. С
ю

ж
ет

  
«

П
ок

ла
де

н
н

я 
до

 г
р

о
бу

».
 

Х
V

ІІ
І 

ст
.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

27
 ×

 2
5

К
ай

м
а 

–
 б

ах
р

о
м

а.
 П

ід
к

ла
дк

а 
–

 к
р

аш
ен

и
н

а

38
.

П
К

М
В

К
-5

95
3,

Т
к-

11
32

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

.
Ш

о
вк

,  
м

ер
еж

и
во

36
 ×

 2
9

К
ай

м
а 

–
 п

о
зу

м
ен

т 
і м

ер
еж

и-
во

. П
ід

к
ла

дк
а 

–
 к

р
аш

ен
и

н
а

39
.

П
К

М
В

К
-5

95
5,

Т
к-

11
34

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. К
ін

. Х
V

ІІ
І 

ст
., 

с.
 П

ри
ст

р
о

м
и

, П
ер

ея
сл

ав
-

сь
ки

й 
по

в.
, Д

. Щ
ер

ба
кі

вс
ьк

и
й

, 
19

06
 р

.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

32
 ×

 3
0

Б
ез

 к
ай

м
и

. Б
ез

 п
ід

к
ла

дк
и

40
.

П
К

М
В

К
-5

95
9,

Т
к-

11
38

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. Х
V

ІІ
І 

ст
.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

33
 ×

 3
3

Б
ез

 к
ай

м
и

. Б
ез

 п
ід

к
ла

дк
и

.
Н

ап
ис

: «
24

76
/2

 М
. С

к.
»

41
.

П
К

М
В

К
-5

96
1,

Т
к-

11
40

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
П

оч
. Х

V
ІІ

І 
ст

.
А

тл
ас

, г
ап

ту
-

ва
н

н
я,

 г
ла

дь
35

 ×
 3

5
Б

ез
 к

ай
м

и
. П

ід
к

ла
дк

а 
–

 
ка

м
ка

42
.

П
К

М
В

К
-5

96
2,

Т
к-

11
41

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

.
Ш

о
вк

, г
ап

ту
-

ва
н

н
я,

 г
ла

дь
31

 ×
 3

3
Б

ез
 к

ай
м

и
. Б

ез
 п

ід
к

ла
дк

и

43
.

П
К

М
В

К
-5

96
4,

Т
к-

11
43

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
П

оч
. Х

ІХ
 с

т.

Ш
о

вк
о

ва
 т

ка
-

н
и

н
а,

 л
ел

іт
ки

, 
ка

н
и

те
ль

32
 ×

 3
2

К
ай

м
а 

–
 б

ах
р

о
м

а.
 П

ід
к

ла
дк

а 
–

 ш
о

вк

44
.

П
К

М
В

К
-5

96
5,

Т
к-

11
44

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

., 
с.

 М
ац

кі
вц

і,
 

П
ер

ея
сл

ав
сь

ки
й 

по
в.

, Д
. Щ

ер
ба

-
кі

вс
ьк

и
й

, 1
90

6 
р.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

32
 ×

 3
4

Б
ез

 к
ай

м
и

. Б
ез

 п
ід

к
ла

дк
и

.
Н

ап
ис

: «
37

0.
 М

ац
ко

вц
ы

 
П

ер
ея

сл
ав

с.
 у

. Э
кс

. Щ
ер

ба
-

ко
вс

ка
го

»



410

45
.

П
К

М
В

К
-5

96
9,

Т
к-

11
48

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

., 
с.

 П
ер

ер
ви

н
ц

і,
 

П
и

ря
ти

н
сь

ки
й 

по
в.

, К
. М

о
щ

ен
-

ко
, 1

90
7 

р.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

32
 ×

 3
1

К
ай

м
а 

–
 в

и
ш

и
та

 с
тр

іч
ка

. Б
ез

 
п

ід
к

ла
дк

и

46
.

П
К

М
В

К
-6

14
3,

Т
к-

13
23

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
П

оч
. Х

ІХ
 с

т.
Ш

о
вк

,  
м

ер
еж

и
во

29
 ×

 2
8

К
ай

м
а 

–
 м

ер
еж

и
во

. П
ід

к
ла

д-
ка

 –
 ш

о
вк

47
.

П
К

М
В

К
-6

14
4,

Т
к-

13
24

П
ок

рі
ве

ц
ь 

ди
ск

ос
ни

й.
  

К
ін

. Х
V

ІІ
І 

ст
., 

с.
 П

о
ло

ж
аї

,  
П

ер
ея

сл
ав

сь
к

и
й 

по
в.

, Д
. Щ

ер
ба

-
к

ів
сь

к
и

й
, 1

90
6 

р.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

35
 ×

 3
3

Б
ез

 к
ай

м
и

. Б
ез

 п
ід

к
ла

дк
и

48
.

П
К

М
В

К
-6

14
5,

Т
к-

13
25

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.
С

ю
ж

ет
 «

Б
ог

ор
од

и
ц

я»
. Х

V
ІІ

І  
ст

., 
с.

 Д
ем

’я
н

ц
і,

 П
ер

ея
сл

ав
сь

ки
й 

по
в.

, Д
. Щ

ер
ба

кі
вс

ьк
и

й
, 1

90
6 

р.

Ш
о

вк
,  

га
п

ту
ва

н
н

я
22

 ×
 2

2

Б
ез

 к
ай

м
и

. П
ід

к
ла

дк
а 

–
 

кр
аш

ен
и

н
а.

 Н
ап

ис
: «

11
82

. 
Д

ем
ья

н
ц

ы
 П

ер
ея

сл
ав

ск
. у

. 
Э

кс
к.

 Щ
ер

ба
ко

вс
ка

го
»

49
.

П
К

М
В

К
-6

14
6,

Т
к-

13
26

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. Х
V

ІІ
І 

ст
.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

32
 ×

 3
6

К
ай

м
а 

–
 ш

о
вк

о
ва

 с
тр

іч
ка

.
П

ід
к

ла
дк

а 
–

 ш
о

вк

50
.

П
К

М
В

К
-6

14
7,

Т
к-

13
27

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
С

ю
ж

ет
 «

Б
ог

ор
од

и
ц

я 
зн

ам
ен

н
я»

. 
Х

V
ІІ

І  
ст

.

Ш
о

вк
,  

га
п

ту
ва

н
н

я
21

 ×
 2

0
К

ай
м

а 
–

 б
ах

р
о

м
а.

 П
ід

к
ла

дк
а 

–
 ш

о
вк

51
.

П
К

М
В

К
-6

14
8,

Т
к-

13
28

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. Х
V

ІІ
І  

ст
., 

х.
 І

ва
н

кі
в,

 П
ер

ея
сл

ав
сь

ки
й 

по
в.

, 
Щ

ер
ба

кі
вс

ьк
и

й
, 1

90
6 

р.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

31
 ×

 2
9

Б
ез

 к
ай

м
и

. Б
ез

 п
ід

к
ла

дк
и

.
Н

ап
ис

: «
№

 3
77

 И
ва

н
ьк

о
въ

 
П

ер
ея

сл
. у

. Э
кс

к.
 Щ

ер
ба

к.
»

52
.

П
К

М
В

К
-6

14
9,

Т
к-

13
29

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
Х

V
ІІ

І 
ст

.
Ш

о
вк

,  
та

м
бу

р
н

и
й 

ш
о

в
29

 ×
 2

8
Б

ез
 к

ай
м

и
. П

ід
к

ла
дк

а 
–

 
ш

о
вк

. Н
ап

ис
: «

№
 6

10
9.

 М
. С

к.
 

–
 2

47
4/

1»

53
.

П
К

М
В

К
-6

15
0,

Т
к-

13
30

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

.
Ш

о
вк

, г
ап

ту
-

ва
н

н
я,

 г
ла

дь
29

 ×
 2

9
К

ай
м

а 
–

 п
о

зу
м

ен
т.

 П
ід

к
ла

д-
ка

 –
 к

р
аш

ен
и

н
а

54
.

П
К

М
В

К
-6

15
1,

Т
к-

13
31

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
–

 п
оч

. Х
ІХ

 с
т.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

27
 ×

 2
6

К
ай

м
а 

–
 ш

о
вк

о
ва

 с
тр

іч
ка

.
П

ід
к

ла
дк

а 
–

 к
р

аш
ен

и
н

а



411

55
.

П
К

М
В

К
-6

15
2,

Т
к-

13
32

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

., 
с.

 Л
ам

ан
е,

 К
р

е-
м

ен
чу

ц
ьк

и
й 

по
в.

, К
. М

о
щ

ен
ко

, 
19

13
 р

.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

27
 ×

 2
5

К
ай

м
а 

–
 м

ет
ал

ев
а 

н
и

тк
а.

П
ід

к
ла

дк
а 

–
 ш

о
вк

56
.

П
К

М
В

К
-6

15
4,

Т
к-

13
34

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
–

 п
оч

. Х
ІХ

 с
т.

,  
м

. Ч
и

гр
и

н-
Д

іб
р

о
ва

, К
р

ем
ен

чу
ц

ь-
ки

й 
по

в.
, 1

92
2 

р.

П
ар

ча
,  

по
зу

м
ен

т
32

 ×
 3

2
К

ай
м

а 
–

 п
о

зу
м

ен
т.

 П
ід

к
ла

д-
ка

 –
 к

р
аш

ен
и

н
а

57
.

П
К

М
В

К
-6

15
5,

Т
к-

13
35

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

.
П

ар
ча

,  
м

ер
еж

и
во

26
 ×

 2
8

К
ай

м
а 

–
 м

ер
еж

и
во

. П
ід

к
ла

д-
ка

 –
 ш

о
вк

58
.

П
К

М
В

К
-6

15
6,

Т
к-

13
36

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
П

оч
. Х

ІХ
 с

т.
Ш

о
вк

 (к
ам

ка
),

 
по

зу
м

ен
т

24
 ×

 2
4

К
ай

м
а 

–
 п

о
зу

м
ен

т.
 П

ід
к

ла
д-

ка
 –

 в
и

бі
й

ка
. Н

ап
ис

: «
№

 4
25

4 
М

. С
к.

»

59
.

П
К

М
В

К
-6

16
0,

Т
к-

13
40

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
П

оч
. Х

ІХ
 с

т.
Ш

о
вк

 (к
ам

ка
),

 
м

ер
еж

и
во

28
 ×

 2
8

К
ай

м
а 

–
 м

ер
еж

и
во

. П
ід

к
ла

д-
ка

 –
 к

р
аш

ен
и

н
а

60
.

П
К

М
В

К
-6

17
4,

Т
к-

13
54

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

., 
с.

 Л
еб

ер
ів

ка
,  

К
р

ем
ен

чу
ц

ьк
и

й 
по

в.
, К

. М
о

щ
ен

-
ко

, 1
91

0 
р.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

32
 ×

 3
0

К
ай

м
а 

–
 г

ап
то

ва
н

а 
ст

рі
чк

а.
П

ід
к

ла
дк

а 
–

 в
и

бі
й

ка

61
.

П
К

М
В

К
-6

17
9,

Т
к-

13
59

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
–

 п
оч

. Х
ІХ

 с
т.

Ш
о

вк
о

ва
  

тк
ан

и
н

а
35

 ×
 3

5
К

ай
м

а 
–

 б
ах

р
о

м
а.

 П
ід

к
ла

дк
а 

–
 к

р
аш

ен
и

н
а

62
.

П
К

М
В

К
-6

18
3,

Т
к-

13
62

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
Х

V
ІІ

І 
ст

., 
м

. П
ер

ея
сл

ав
,  

К
. М

о
щ

ен
ко

, 1
90

7  
р.

Ш
о

вк
, л

ел
іт

ки
, 

ел
ем

ен
ти

  
ап

лі
ка

ц
ії

31
 ×

 3
2

К
ай

м
а 

–
 п

о
зу

м
ен

т.
 П

ід
к

ла
д-

ка
 –

 к
ам

ка
. Н

ап
ис

: «
35

8 
г.

 
П

ер
ея

сл
о

въ
 Э

кс
к.

 М
о

щ
ен

ко
, 

19
07

 г
.»

63
.

П
К

М
В

К
-6

18
4,

Т
к-

13
63

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
П

оч
. Х

ІХ
 с

т.
 

ат
ла

с,
 г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

34
 ×

 3
4

Б
ез

 к
ай

м
и

. Б
ез

 п
ід

к
ла

дк
и

.
Н

ап
ис

: «
24

75
 С

к.
 6

08
2»

64
.

П
К

М
В

К
-6

18
5,

Т
к-

13
64

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
П

оч
. Х

ІХ
 с

т.
Ш

о
вк

, г
ап

ту
-

ва
н

н
я,

 г
ла

дь
26

 ×
 2

5
К

ай
м

а 
–

 м
ер

еж
и

во
.

П
ід

к
ла

дк
а 

–
 к

р
аш

ен
и

н
а



412

65
.

П
К

М
В

К
-6

18
7,

Т
к-

13
66

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

.

Ш
о

вк
 (к

ам
ка

),
 

га
п

ту
ва

н
н

я,
 

гл
ад

ь
30

 ×
 3

0
К

ай
м

а 
–

 п
о

зу
м

ен
т.

П
ід

к
ла

дк
а 

–
 ш

о
вк

66
.

П
К

М
В

К
-6

18
8,

Т
к-

13
67

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. Х
V

ІІ
І 

ст
., 

с.
 П

ри
ст

р
о

м
и

, П
ер

ея
сл

ав
сь

ки
й 

по
в.

, Д
. Щ

ер
ба

кі
вс

ьк
и

й
, 1

90
6 

р.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

30
 ×

 2
9

Б
ез

 к
ай

м
и

. П
ід

к
ла

дк
а 

–
 

кр
аш

ен
и

н
а.

 Н
ап

ис
: «

37
6 

П
ри

ст
р

о
м

ы
 П

ер
ея

сл
ав

ск
ог

о 
уъ

зд
а 

Э
кс

к.
 Щ

ер
ба

ко
вс

ка
го

»

67
.

П
К

М
В

К
-6

19
0,

Т
к-

13
69

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. Х
V

ІІ
І 

ст
., 

К
. М

о
щ

ен
ко

, 1
90

7 
р.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

30
 ×

 3
0

Б
ез

 к
ай

м
и

. Б
ез

 п
ід

к
ла

дк
и

.
Н

ап
ис

: «
Э

кс
к.

 М
о

щ
ен

ко
, 

19
07

 г
.»

68
.

П
К

М
В

К
-6

19
2,

Т
к-

13
71

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. С
ю

ж
ет

 
«

Б
ог

ор
од

и
ц

я»
, п

оч
. Х

V
ІІ

І 
ст

., 
 

м
. П

ер
ея

сл
ав

, К
. М

о
щ

ен
ко

,  
19

07
 р

.

Ш
о

вк
 а

тл
ас

но
ї 

те
хн

ік
и

, 
га

п
ту

ва
н

н
я 

(«
у 

п
ри

кр
іп

»)

23
 ×

 2
3

К
ай

м
а 

–
 б

ах
р

о
м

а.
 П

ід
к

ла
дк

а 
–

 к
р

аш
ен

и
н

а

69
.

П
К

М
В

К
-6

19
3,

Т
к-

13
72

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
П

оч
. Х

ІХ
 с

т.
Ш

о
вк

, г
ап

ту
-

ва
н

н
я,

 в
и

ш
и

вк
а

27
 ×

 2
8

Б
ез

 к
ай

м
и

. П
ід

к
ла

дк
а 

–
 ш

о
вк

70
.

П
К

М
В

К
-6

19
5,

Т
к-

13
74

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

.
Ш

о
вк

, г
ап

ту
-

ва
н

н
я,

 г
ла

дь
33

 ×
 3

2
К

ай
м

а 
–

 ш
о

вк
о

ва
 с

тр
іч

ка
.

П
ід

к
ла

дк
а 

–
 в

и
бі

й
ка

71
.

П
К

М
В

К
-6

19
6,

Т
к-

13
75

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

., 
с.

 С
та

р
а 

А
вр

ам
ів

-
ка

, Х
ор

о
ль

сь
ки

й 
по

в.
, Д

. Щ
ер

ба
-

кі
вс

ьк
и

й
, 1

90
6 

р.

П
ар

ча
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

28
 ×

 3
1

К
ай

м
а 

–
 ш

о
вк

о
ва

 с
тр

іч
ка

.
П

ід
к

ла
дк

а 
–

 к
р

аш
ен

и
н

а.
Н

ап
ис

: «
№

 3
14

 С
та

р
ая

 А
в-

р
ам

о
вк

а 
Х

ор
о

ль
ск

аг
о 

уъ
зд

а 
Э

кс
к.

 Щ
ер

ба
ко

вс
ка

го
»

72
.

П
К

М
В

К
-6

24
7,

Т
к-

14
26

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

., 
с.

 І
ва

н
ьк

и
, П

ер
е-

яс
ла

вс
ьк

и
й 

по
в.

, Д
. Щ

ер
ба

кі
в-

сь
ки

й
, 1

90
6 

р.

А
тл

ас
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

34
х3

5

Б
ез

 к
ай

м
и

. Б
ез

 п
ід

к
ла

дк
и

.
Н

ап
ис

: «
№

37
8 

И
ва

н
ьк

о
въ

 
П

ер
ея

сл
ав

с.
 у

ъ
зд

а.
 Э

кс
к.

 
Щ

ер
ба

ко
вс

ка
го

»

73
.

П
К

М
В

К
-6

25
6,

Т
к-

14
35

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. С
ю

ж
ет

 
«

С
е 

А
н

ге
ц

ь»
. К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

. 

Ш
о

вк
, н

ам
ис

ти
-

н
и

, г
ап

ту
ва

н
н

я,
 

гл
ад

ь
29

 ×
 2

9
К

ай
м

а 
–

 б
ах

р
о

м
а.

П
ід

к
ла

дк
а 

–
 к

р
аш

ен
и

н
а



413

74
.

П
К

М
В

К
-6

25
7,

Т
к-

14
36

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

., 
с.

 С
та

р
а 

А
вр

ам
ів

-
ка

, Х
ор

о
ль

сь
ки

й 
по

в.
  

Д
. Щ

ер
ба

кі
вс

ьк
и

й
, 1

90
6 

р.

Ш
о

вк
, г

ла
дь

31
 ×

 3
5

К
ай

м
а 

–
 б

ах
р

о
м

а.
 Б

ез
 п

ід
-

к
ла

дк
и

. Н
ап

ис
: «

35
8 

С
та

р
ая

 
А

вр
ам

о
вк

а 
Х

ор
о

ль
ск

. у
. Э

кс
. 

Щ
ер

ба
ко

вс
к.

»

75
.

П
К

М
В

К
-6

25
8,

Т
к-

14
37

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

., 
м

. П
ер

ея
сл

ав
, 

К
. М

о
щ

ен
ко

, 1
91

5 
р.

Ш
о

вк
 (к

ам
ка

),
 

га
п

ту
ва

н
н

я,
 

гл
ад

ь,
 т

ам
бу

р
-

н
и

й 
ш

о
в

24
 ×

 2
7

К
ай

м
а 

–
 ш

о
вк

о
ва

 с
тр

іч
ка

.
П

ід
к

ла
дк

а 
–

 п
о

ло
тн

о

76
.

П
К

М
В

К
-6

26
0,

Т
к-

14
39

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. К
ін

. Х
V

ІІ
І 

ст
., 

К
. М

о
щ

ен
ко

, 1
90

7 
р.

Ш
о

вк
, г

ла
дь

 
ш

о
вк

о
м

29
 ×

 3
2

Б
ез

 к
ай

м
и

, б
ез

 п
ід

к
ла

дк
и

77
.

П
К

М
В

К
-6

26
6,

Т
к-

14
45

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. С
ю

ж
ет

 
«

Р
із

дв
о 

Х
ри

ст
о

ве
»

 Х
V

ІІ
І 

ст
., 

с.
 Л

ам
ан

е 
К

р
ем

ен
чу

ц
ьк

ог
о 

по
в.

, 
19

13
 р

.

О
кс

ам
и

т,
 г

ап
-

ту
ва

н
н

я 
(«

у 
п

ри
кр

іп
»,

 
«

по
 к

ар
ті

»)

29
 ×

 2
7

К
ай

м
а 

–
 б

ах
р

о
м

а.
 П

ід
к

ла
дк

а 
–

 к
р

аш
ен

и
н

а

78
.

П
К

М
В

К
-6

27
1,

Т
к-

14
50

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. С
ю

ж
ет

 
«

Іс
ус

 Х
ри

ст
о

с 
н

а 
х

м
ар

і»
. Х

V
ІІ

І 
ст

., 
с.

 С
ар

и
, Г

ад
яц

ьк
и

й 
по

в.
, 

К
.  М

о
щ

ен
ко

, 1
91

5 
р.

Ш
о

вк
, л

ел
іт

ки
, 

га
п

ту
ва

н
н

я,
 

гл
ад

ь
24

 ×
 3

4
К

ай
м

а 
–

 ш
о

вк
о

ва
 с

тр
іч

ка
.

П
ід

к
ла

дк
а 

–
 к

р
аш

ен
и

н
а

79
.

П
К

М
В

К
-6

28
0,

Т
к-

14
59

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. К
ін

. 
Х

V
ІІ

І 
–

 п
оч

. Х
ІХ

 с
т.

, с
. Є

н
ьк

ів
ц

і,
 

Л
уб

ен
сь

ки
й 

по
в.

, К
. М

о
щ

ен
ко

, 
19

12
 р

.

П
ар

ча
27

 ×
 2

8
К

ай
м

а 
–

 б
ах

р
о

м
а.

 Б
ез

 п
ід

-
к

ла
дк

и

80
.

П
К

М
В

К
-6

28
1,

Т
к-

14
60

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

.  
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

.
Ш

о
вк

 (
да

м
ас

т)
, 

по
зу

м
ен

т
25

 ×
 2

5
К

ай
м

а 
–

 п
о

зу
м

ен
т.

 П
ід

к
ла

д-
ка

 –
 к

р
аш

ен
и

н
а

81
.

П
К

М
В

К
-6

28
4,

Т
к-

14
63

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
ст

.
Ш

о
вк

 (
да

м
ас

т)
28

 ×
 2

8
К

ай
м

а 
–

 м
ер

еж
и

во
. П

ід
к

ла
д-

ка
 –

 в
и

бі
й

ка

82
.

П
К

М
В

К
-6

28
8,

Т
к-

14
67

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. 
К

ін
. Х

V
ІІ

І 
–

 п
оч

. Х
ІХ

 с
т.

П
ар

ча
25

 ×
 2

5
К

ай
м

а 
–

 б
ах

р
о

м
а.

 П
ід

к
ла

дк
а 

–
 ш

о
вк

83
.

П
К

М
В

К
-6

28
9,

Т
к-

14
68

П
ок

рі
ве

ць
 д

ис
ко

сн
ий

. Х
V

ІІ
І 

ст
., 

с.
 П

ер
ер

ви
н

ц
і,

 П
и

ря
ти

н
сь

ки
й 

по
в.

, К
. М

о
щ

ен
ко

, 1
90

7 
р.

Ш
о

вк
, г

ап
ту

-
ва

н
н

я,
 г

ла
дь

32
 ×

 3
3

Б
ез

 к
ай

м
и

. П
ід

к
ла

дк
а 

–
 п

о
-

ло
тн

о.
 Н

ап
ис

: «
74

2 
с.

 П
ер

ер
-

ви
н

ьц
і П

и
ря

ти
н

ск
аг

о 
по

ві
та

 
Э

кс
. М

о
щ

ен
ко

. 1
90

7 
г»



414

Джерела та література

1. Варивода А. До питання типології українських воздухів XVII–XIX 
століть (за матеріалами колекції Національного Києво-Печерського істо-
рико-культурного заповідника) [Електронний ресурс]. – Режим доступу: 
http://www.nbuv.gov.ua/old_jrn/Soc_Gum/Lavral/2009_24/almanah24/07.
pdf

2. Варивода А. Пам’ятки українського церковного гаптування XVII–
XVIII ст. з колекції Національного Києво-Печерського історико-культур-
ного заповідника як об’єкт культурної спадщини [Текст]: дис. На правах 
рукопису / Варивода Аліна Григорівна. – Київ, 2015. – 267 с. [Електро-
нний ресурс].: Режим доступу: http://www. pamjatky.org.ua/wp-content/
uploads/2015/12/dis.doc

3. Гелитович М. Гаптовані плащаниці із збірки Національного музею 
у Львові / Гелитович Марія // Образотворче мистецтво. – 1996. – № 1. – 
С. 54–59.

4. Де Моран А. История декоративно-прикладного искусства: Пер. с 
фр. – М. : Искусство, 1982. – 577 с., ил.

5. Зайченко В. Вишивка козацької старшини ХVІІ–ХVІІІ століть з ко-
лекції Чернігівського історичного музею імені В. В. Тарновського. – К., 
2015. – 107 с. – С. 13.

6. Інвентарна книга Полтавського державного краєзнавчого музею.– 
Розпочата у 1939 р. – Кн. 1. // Робочий архів науково-дослідного відділу 
фондів ПКМ імені Василя Кричевського. – 600 с.

7. Каталог історико-етнографічного відділу природничо-історичного 
музею Полтавського губернського земства. Частина. 1. – 1909 р. – 954 с. 
(№№ 1 – 5196) // Робочий архів науково-дослідного відділу фондів ПКМ 
імені Василя Кричевського.

8. Марцинів В. Особливості української ікони / Марцинів Володимир 
/ [Електронний ресурс]. Режим доступу: http://drogobych-orthodox.info/
ukr/index.php/faq/2012-04-12-15-26-22/676-2015-08-13-11-31-47a

9. Олійник О. Українські церковні тканини: типи, походження, сим-
воліка / О. Олійник // Народознавчі зошити. – 2011. – № 4. – С. 680–690 
[Електронний ресурс]. – Режим доступу: http://nbuv.gov.ua/UJRN/
NaZo_2011_4_18

10. Полтавское Епархіальное Древлехранилище. Указатель съ описа-
ніемъ / зав. В. Трипольскій. – Полтава, 1909. – 181 с.

Keywords: discos cover, embroidery, embroidery with silk, museum collec-
tion, plot composition, annotated list, the Vasyl Krychevsky Poltava Local Lore 
Museum.

Ключевые слова: дискосный покровец, шитье, вышивка шелком, му-
зейная коллекция, сюжетная композиция, аннотированный список, Пол-
тавский краеведческий музей имени Василия Кричевского.



415

SUMMARy

Maria Pistsova, Vira Starchenko

Discos Covers in the Vasyl Krychevsky Poltava Local Lore Museum 
Collection

Characteristic of group of liturgical covers, embroided with silk – discos 
covers of the 18th–19th century in the Vasyl Krychevsky Poltava Local Lore 
Museum collection is given. Questions of dating, location, art and stylistic pecu-
liarities are observed; plots and ornamental compositions are described, usage of 
fabrics and technical methods of decorating are explained.

РЕЗюМЕ

Мария Писцова, Вера Старченко

Дискосные покровцы из коллекции Полтавского краеведческого музея 
имени Василия Кричевского

В статье дается характеристика группы богослужебных покровов, 
расшитых и вышитых шелком, – дискосних покровцов XVIII–XIX века из 
коллекции Полтавского краеведческого музея имени Василия Кричевско-
го. Рассматриваются вопросы датировки, местонахождение изделий, ху-
дожественные и стилистические особенности оформления, описываются 
сюжетные и орнаментальные композиции, оговаривается использование 
тканей и технических приемов отделки.

УДК 069.538:821.161.2.09(477.53)(092)

Наталія Шумейко

ДОКУМЕНТАЛЬНА СПАДщИНА ОЛЕСЯ ГОНЧАРА 
У ЗІБРАННІ ПОЛТАВСЬКОГО КРАЄЗНАВЧОГО МУЗЕю 

ІМЕНІ ВАСИЛЯ КРИЧЕВСЬКОГО

Висвітлюється життєвий, творчий шлях та епістолярна спадщина 
класика української літератури О. Т. Гончара, що зберігається у Полтав-
ському краєзнавчому музеї імені Василя Кричевського. Наводиться аното-
ваний список музейних предметів колекційної збірки письменника з фон-
дів музею.

Ключові слова: Олесь Гончар, колекція, епістолярна спадщина, Пол-
тавський краєзнавчий музей імені Василя Кричевського.
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Буде він собором височіти
На далекі і близькі світи,
І нова Вкраїна свіжі квіти
Не забуде сину принести.

Петро Ротач

Серед когорти славетних полтавців досить виразною є постать 
Олеся Терентійовича Гончара – журналіста, письменника, фрон-
товика, державного і громадського діяча. Його життєвий і творчий 
шлях – предмет досліджень провідних літературознавців, мово-
знавців та краєзнавців. Справжнім творцем «Полтавської гончарі-
ани» став відомий педагог, дослідник, літературознавець, доктор 
філологічних наук, професор, академік АН вищої освіти України, 
ректор Полтавського національного університету імені В. Г. Коро-
ленка М. І. Степаненко. Саме завдяки дослідженням цього талано-
витого вченого науковці музею мають змогу досконало вивчити біо-
графію Олеся Гончара.

Олесь Терентійович Гончар народився 3 квітня 1918 р. у с. Ло-
мівка на Дніпропетровщині. Однак, обставини склалися так, що 
письменник усе життя як місце народження вказував с. Суха на 
Полтавщині (тепер с. Суха Кобеляцького району). Саме до цього 
населеного пункту 3-річного хлопчика-сироту забрали дідусь із ба-
бусею після смерті його матері.

У 1927 р., зі вступом малого Сашка до школи, у сільській раді ви-
писали нове свідоцтво про народження. З того часу Олександр Бі-
личенко став Олесем Гончарем, уродженцем с. Суха.

Тридцяті роки в житті Олеся Терентійовича – період становлен-
ня його як митця.

Перші ще учнівські та юнкорівські проби пера викликали в мо-
лодого письменника життєву потребу спілкуватися з такими ж як 
і сам авторами-початківцями, ділитися з ними творчими задумами, 
почути їхню думку про перші вірші, прозові публікації в районній 
газеті, молодіжній республіканській пресі. Налагодженню контак-
тів посприяв його ранній прихід у журналістику. Значну роль у цьо-
му зіграв Олесь Юренко – друг та багаторічний адресат О. Гончара. 
У той час Олесь Степанович Юренко працював секретарем редакції 
Козельщинської районної газети «Розгорнутим фронтом» [1]. Зго-
дом, згадуючи ті часи, Олесь Гончар писав Юрію, сину Олеся Юрен-
ка: «Це була голодна весна 1933 року, половина нашого класу ви-
мерли з голоду, і ми, ті, що вцілили приходили на уроки з пухлими 
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ногами. Батько Ваш саме тоді підтримував мене у моїх школярських 
літературних спробах і коли дізнався, в якій я скруті перебуваю, од-
разу після 7 класу взяв мене на роботу в редакцію…» [6, с. 8]. Так, у 
1933 р., після закінчення Бреусівської семирічної школи майбутній 
письменник почав працювати в редакції заснованої у 1930 р. газети 
«Розгорнутим фронтом».

А, вже через рік здібного юнака редакція газети рекомендувала 
на навчання в Харківський технікум журналістики. «Кінчив пер-
ший курс технікуму – на красоту… Другим по всьому технікуму», 
згадував Олесь Гончар у листі до щирого товариша О. Юренка [8].

У студентські роки О. Т. Гончар вів активне листування з Оле-
сем Юренком, Василем Тараненком, Михайлом Сичем, Павлом 
М’якушкою, з новими друзями із редакцій харківських газет, жур-
налів, кабінету молодого автора. Та з довоєнного епістолярію лише 
Олесь Юренко зберіг листи свого друга, і це не дивно, адже кожен 
із цих сильних духом чоловіків щораз знаходили слова підтримки, 
а іноді й дружньої, але не менш гострої, критики. У 2002 р. доку-
ментальну спадщину батька передав до фондів Полтавського крає-
знавчого музею імені Василя Кричевського Юрій Олександрович 
Юренко [9].

У 1937 р. випускника технікуму було призначено відповідальним 
секретарем Гадяцької районної газети. Однак, його приваблює інше 
– вчителювання. І знову допоміг вірний товариш – Олесь Юренко, 
який посприяв влаштуванню Олеся Гончара до школи в с. Мануй-
лівка Козельщинського району. Півроку тривала нелегка педаго-
гічна діяльність Олеся Терентійовича, про яку він оповідав другові: 
«…дуже перевтомлююсь на роботі. Але все ж не жалкую, що пішов 
сюди робити» [10]. У той час у його житті відбулася особлива по-
дія – він уперше відвідав батька. Сестра, Олександра Терентіївна, 
згадувала, що мачуха не надто гостинно приймала пасинка, а він 
все одно радів зустрічі з сестрою, побував на могилі матері, почув 
голос батька. Мабуть тоді юнак пробачив усі життєві перипетії, які 
довелося пережити родині Гончарів-Біличенків.

І знову студентські роки, хоча доля могла скластися й інакше. «Я 
зараз на роздоріжжі: не знаю куди піду – в армію, чи вчитися, чи 
ще куди. Знаю тільки, що ближчі місяці вирішать напрямок кількох 
років мого життя, або й цілого життя» – довірливо ділився Олесь пе-
реживаннями з другом [11]. Із 1938 р. О. Гончар навчався на філоло-
гічному факультеті Харківського університету. У листах О. Юренку 
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він писав: «Учусь як віл. Латинь, французька, церковно-слов’янські 
пам’ятки..» [13]. А в іншому листі з сумом та гордістю констатував: 
«Навчання, друзі, студентський клуб, коридори університету, роз-
мови і скарги, напружена робота над матеріалом – цим вичерпується 
час…» [14]. Тут він поринув у чарівний світ літератури, вивчав мови, 
збирав матеріал для своїх майбутніх творів. У поривах молодецької 
меланхолії народилися рядки: «Коли й буду щось писати (з худож-
нього) то розглядатиму це як «між іншим». Я переконався, що це не 
мій шлях. Поки не пізно готуватимусь до іншої роботи…» [15].

Щасливий час навчання та пошуків власного шляху перервала 
війна. Олесь, як і багато його товаришів, пішов на фронт. Напів-
озброєний студентський батальйон, у якому він служив, із боями 
відступав аж до Білгорода. Там юнак був поранений, коли його 
військова частина потрапила в оточення. Полон. Холодна гора. 
Табір для військовополонених у місті його юності. З Харкова гру-
пу військовополонених, вишикувавши в колону, якій, здавалось, не 
було кінця, погнали до Кременчука через Полтаву. Під час війни, 
згадував О. Гончар, «водила доля мене від отчого порога до порога 
бабусиного, війна моя чомусь була все по рідних, найрідніших міс-
цях, в неймовірній близькості до дому, до найдорожчих людей…» [6, 
с. 362]. Якось поталанило Олесю Терентійовичу передати записоч-
ку в Суху про місце свого знаходження. Гончарева рідня, тільки-но 
отримала її, зібрала харчі, одяг і поспішила на допомогу. Непода-
лік від Нових Санжар зустріли полонених, знайшли Олеся, одягли 
його, бо той був босий і голий. Згодом його направили до невелич-
кого трудового табору для військовополонених в с. Шенгури, що за 
два кілометри від його рідної Сухої. Час від часу Олеся відпускали 
додому, а згодом і щоночі він приходив до рідних. Із наближенням 
фронту, він із двома друзями переховувався в сухівському лісі, щоб 
німці та поліцаї не відправили їх до іншого табору. Після звільнення 
Кобеляччини від окупантів Олександр Терентійович пішов до вій-
ськомату – записався добровольцем. І знову: фронт, передова, по-
ранення, контузія, госпіталь, одужання, бої. З війни листів нікому з 
рідних не писав. Уся родина з нетерпінням чекала його повернення. 
Про долю студентського батальйону письменник розповів у романі 
«Людина і зброя», за який був нагороджений Державною премією 
імені Т. Г. Шевченка.

Односелець Дмитро Колісний, який воював разом із Олесем, 
розповідав бабусі Прісі: «Живий ваш Сашко. Дивний він якийсь. 
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Ми сідаємо перекурити, а він дістає з-за халяви блокнот, а з-за вуха 
олівець і щось пише. Обіцяв книгу про війну написати» [6, с. 363]. 
Слова свого, як знаємо, дотримав. Після завершення війни прибув 
до Харкова. Однак там не затримався, бо, в колись надто ласкавому 
і щедрому до нього місті, все краяло серце, пригнічувало, викли-
кало болісні спогади. Поїхав до Дніпропетровська, неподалік від 
якого жили його батько та молодший брат, яких забрала війна, де 
жила і працювала його сестра. «Приїжджай, – запрошувала вона, 
– хата тепла, хоч одігрієшся після окопів» [6, с. 364]. Там вступив до 
університету, ночами при світлі карбідної лампи писав роман «Пра-
пороносці». Робота над книгою тривала три повоєнні роки. Навіду-
вався при нагоді до Сухої, провідував родину. Слава про молодого 
талановитого письменника швидко розлетілася Україною та за її 
межами.

Нелегкою була творча дорога Олеся Гончара. Письменник мав 
колосальне терпіння та надзвичайну працьовитість. Коли з-під 
його «пера» виходив твір, він заспокоювався, проте ненадовго: або 
шліфував написане, або брався до нового роману, повісті, новели чи 
статті. Творчий метод митця визначився ще в юнацькі роки, його він 
детально описав у одному з листів 1936 р. до Олеся Юренка: «Поки 
перечитував сьогодні – півдня минуло. Днів на п’ять відкладу, хай 
вилежиться, а тоді сам буду й друкувати на машинці… робота над 
повістю дуже вивчила мене збирати матеріал, працювати над сло-
вом, будувати міцний сюжет. Що не буде, а ця наука не пропаде» 
[16]. Інша робота – неписьменницька – відбирала багато часу.

У 1959–1971 рр. Олесь Гончар – голова правління Спілки пись-
менників України; упродовж 1959–1986 рр. – секретар правління 
Спілки письменників СРСР. Від 1973 р. – голова Українського рес-
пуб ліканського комітету захисту миру, член Всесвітньої Ради Миру, 
академік Академії наук України.

Невід’ємною частиною творчого життя, потребою душі Олеся 
Гончара було листування з друзями, колегами по цеху і широким 
колом читачів. Навіть тоді, коли став відомим письменником, депу-
татом Верховної Ради СРСР та Верховної Ради УРСР, і одержував 
від шанувальників творчості й виборців десятки листів щотижня, 
Олесь Терентійович узяв собі за правило передусім відповідати 
школярам, літгуртківцям, не лишати без уваги жодної скарги гро-
мадян. Примітно, що на відміну від нинішніх народних депутатів, 
кожен із яких має чимало помічників, Олесь Гончар міг сподіватися 
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тільки на незмінну допомогу дружини – Валентини Данилівни, якій 
диктував відповіді на листи виборців та звернення до керівників 
партійних і державних органів із проханням допомоги у вирішенні 
якогось питання.

Навіть в останні роки життя, переживши три інфаркти й інсульт, 
Олесь Терентійович хоч кількома рядками власноруч відповідав на 
листи, вітав молодих авторів із виходом книжки, вважав за потріб-
не «зробити людині хай і незнайомій, хоч маленьке добро». «Ждуть 
від тебе люди підтримки, а сили тануть, – записав він у щоденнику. 
– Рядок написати і той дається нелегко. Але якщо вже тобі дано, 
якщо від тебе ждуть, ти мусиш давати підтримку, маєш нести іншим 
себе – до останку. Хоч слово, хоч крихту душі – роздай усе, у цьому 
смисл…» [6, с. 9].

Епістолярна спадщина Олеся Гончара, що зберігається у Пол-
тавському краєзнавчому музеї імені Василя Кричевського (далі – 
ПКМ імені Василя Кричевського) – яскрава, експресивна, унікальна 
ілюст рація до кожного етапу життєвого шляху видатного письмен-
ника. У 2002 р. музейне зібрання збагатилося 83-ма листами Олеся 
Терентійовича Гончара, адресованими полтавському письменнику 
Олесю Степановичу Юренку (1912–1990) [17].

Олесь Степанович Юренко – український поет та прозаїк на-
родився у м. Миколаїв. У 1932 р. закінчив Полтавський індустрі-
альний технікум, працював секретарем редакції Козельщинської 
районної газети «Розгорнутим фронтом». У цей час познайомився 
з молодим Олесем Гончаром, підтримав його у голодний період. Із 
1941 по 1945 рр. – воював на радянсько-німецькому фронті. Після 
Другої світової війни очолював літературне об’єднання «Ворскла», 
яке виросло з літературного гуртка при газеті «Зоря Полтавщини» 
у 1947 р. У 1958–1966 рр. – відповідальний секретар Полтавської фі-
лії Спілки письменників України. Один із організаторів та перший 
директор музею Давида Гурамішвілі в Миргороді [7]. Його перу 
належать твори «Стокозове поле» (1933), збірки поезій «Полтав-
ське літо» (1953), «В тополинім краю» (1959), «Неспокійні стежки» 
(1961), збірка оповідань «Ганнуся» (1965), які також знайшли своє 
місце у колекції музею.

Переданий Юрієм Юренком комплекс музейних предметів мож-
на розділити на дві частини. Перша – це листи Олеся Гончара до 
Олеся Юренка та художні твори Олеся Терентійовича з дарчими 
написами другу. Хронологічно листи охоплюють широкий промі-
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жок часу – від 1934 р. (харківський період навчання) і до 1980-х рр. 
(останній лист із Києва датований 1987 р.). Географічний діапазон 
також різноманітний: Харків, Суха, Мануйлівка, Піски, Дніпропет-
ровськ, Курськ, Краснодарський край, Кисловодськ, Ялта, Київ. До 
цієї колекції потрапив і лист Олеся Терентійовича до Костянтина 
Григоровича Убийвовк, батька керівника підпільної організації 
«Нескорена полтавчанка» Лялі Убийвовк та біографічна довідка 
про останню з помітками О. Гончара. Це спілкування допомогло 
письменнику під час роботи над твором «Земля гуде».

Іще раніше, у 1980–1990-х рр. науковці відділу історії радян-
ського суспільства (зараз науково-дослідний експозиційний відділ 
новітньої історії) зібрали комплекс документів Олеся Гончара, що 
висвітлюють його літературну, державну та громадську діяльність. 
Також у фондах закладу зберігається добірка художніх творів мит-
ця. Наприклад, «Людина і зброя», «Прапороносці», «Земля гуде», 
«Тронка», «Твоя зоря» та багато інших.

Працівники музею вшановують пам’ять неординарної особис-
тості. До ювілейних дат відкриваються тематичні виставки (напри-
клад, остання «І буде він Собором височіти» до 95-річчя від дня 

Лист Олеся Гончара 
до Олеся Юренка з м. Харків 

від 02.06.1935 та 01.01.1939.
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народження великого українця, 2013 р.), присвячені життєвому та 
творчому шляху письменника, проводять екскурсії, що розкрива-
ють перипетії буття та не пересічність його таланту.

У с. Суха на Кобеляччині 28 серпня 2000 р., у хаті бабусі Прі-
сі, був відкритий Літературно-меморіальний музей-садиба Олеся 
Гончара. На урочистості завітали ініціатори його створення – вдо-
ва Валентина Гончар і академік Петро Тронько, також рідна сестра 
митця Олександра Сова з дітьми, двоюрідні й троюрідні брати та 
сестри, письменники Іван Драч і Дмитро Павличко [2].

Глибоке духовне надбання уславленого письменника і громад-
ського діяча Олеся Терентійовича Гончара вічно живитиме укра-
їнське суспільство. А маленьке село Суха набуло всеукраїнської 
слави, як місце, де починався великий поборник правди, захисник 
народу, совість української нації Олесь Терентійович Гончар.
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SUMMARy

Nataliya Shumeiko

Documental Heritage of Oles Honchar in the Vasyl Krychevsky Poltava Local 
Lore Museum Collection

Life, work and epistolary heritage of Ukrainian literature classic O. T. Hon-
char, from the Vasyl Krychevsky Poltava Local Lore Museum collection are ob-
served in the article. An annotated list of museum objects in writher’s gathering 
in museum funds is given.

РЕЗюМЕ

Наталия Шумейко

Документальное наследие Олеся Гончара в собрании 
Полтавского краеведческого музея имени Василия Кричевского

В публикации представлена характеристика документального насле-
дия Олеся Гончара в собрании Полтавского краеведческого музея имени 
Василия Кричевского. Составлен аннотированный список музейных пред-
метов, освещающих литературную, общественную и государственную 
дея тельность Олеся Терентьевича Гончара.
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3. ПУБЛІКАцІЯ МУЗЕЙНИХ ПРЕДМЕТІВ

УДК 069.5:623.444](477.53)

Наталія Кондратенко

СПИС ЯРІ – ГІСТЬ З ОСТРОВА ТАНЕГАСІМА

Публікація присвячена японському спису типу «ярі», наводиться його 
детальний опис та атрибуція. Виділяються деякі історичні та культур-
ні аспекти поширення цього виду холодної зброї.

Ключові слова: спис, ярі, Японія, клинок, лезо, руків’я.

Колекція східних старожитностей посідає важливе місце у зіб-
ранні Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевсько-
го. Особливої уваги, безумовно, заслуговує збірка східної зброї, 
зразки якої потрапили до музею у різний час. У рамках побудови 
виставки «Колекційна збірка зброї Полтавського краєзнавчого му-
зею імені Василя Кричевського XVII – початку ХХ століття» про-
водиться її детальне вивчення та атрибуція.

Вишукана форма привертає увагу до наконечника списа, що за 
роки свого існування не втратив ані краси, ані смертоносної гост-
роти. Із фондово-облікової документації, з’ясовуємо наступне: 
«ПКМВК-11447, Зб-733. Наконечник списа сталевий тригранний із 
довгим чотиригранним черешком, на якому з одного боку витрав-
лено китайський напис. Китай. ХІХ ст. Загальна довжина – 66 см» 
[7, c. 89–90].

Відповідно до облікового запису цей експонат потрапив до му-
зею до руйнівної пожежі 1943 р., яка знищила більшу частину об-
лікової документації та завдала страшного удару по музейному зіб-
ранню. Серед постраждалих у полум’ї предметів опинився і спис. У 
1949 р. його повернув до життя музейний реставратор Є. І. Мячин, 
який доклав чималих зусиль у рамках відновлення музейної колек-
ції у повоєнні роки [1].

Із наявних архівних документів можна простежити шлях музей-
ного предмету. Рухаючись за хронологією у зворотньому напрямку, 
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з’ясовуємо, що перша згадка про спис стосується інвентарної кни-
ги 1939 р., де він записаний під обліковим номером «17859»: «Спис 
сталевий трьохграний, одна грань має широкий продовгуватий жо-
лобок, шийка п’ятигранна, древко спочатку обтягнуте шкірою змії, 
має металеві оковки, наприкінці – залізна оковка конусоподібної 
форми. Древко – темно-коричневого кольору. Довжина – 217,7 см» 
[6, с. 234]. Предмет записано серед речей, подарованих музею 
П. П. Боб ровським (1860–1944), кадровим військовим, капітаном ар-
тилерії російської армії, який протягом 1894–1915 рр. передав до му-
зею 2777 речей, котрі зібрав, мандруючи Єгиптом, країнами Близь-
кого та Далекого Сходу [5, c. 98]. У 1919 р. японська збірка склала 220 
одиниць. Зразки озброєння тут були представлені мечами та ножа-
ми самураїв (а після війни 1904–1905 рр. і загальновійськовими зраз-
ками), кількома комплектами обладунків самураїв [12, c. 26]. Може-
мо припустити, що і даний музейний предмет надійшов до зібрання з 
цього джерела. Наступного разу зустрічаємо згадку про експонат в 
описові тогочасної колекції, де його віднесено до розділу «Японська 
зброя, привезена з війни 1904–1905 рр.» [10].

Виходячи із досить лаконічного та неточного як сучасного, так 
і попередніх описів, перед дослідником постає необхідність більш 
детальної атрибуції, що врахує етнічні особливості музейного 
предмету.

Не зважаючи на те, що у сучасній інвентарній книзі спис назва-
но китайським, візуальний огляд та розшифрування ієрогліфічно-
го напису дають змогу класифікувати його як японський спис типу 
«ярі». Вірогідно, у післявоєнні роки помилка виникла через те, що 
ієрогліфічний напис на хвостовику не був розшифрований і його ви-
рішили вважати китайським.

Термін «ярі» з’являється у період Камакура (1185–1333) й є за-
гальною назвою для японських списів. Найпоширеніший наконеч-
ник простого ярі є зменшеною копією обоюдогострого меча цугурі. 
Обидва леза заточували надзвичайно ретельно та захищали піхва-
ми, адже випадковий дотик міг призвести до поранення. Саме таку 
класичну форму має і музейний спис (рис. 1).

Рублячі властивості цієї зброї знайшли втілення у значній кіль-
кості кругових рухів, властивих абсолютно всім школам ярі-дзю-
цу. За необхідності якісним наконечником можна було навіть від-
тяти голову супротивника. Техніка бою не обмежувалась уколами 
й рубкою. Задній зріз древка недаремно оковували міцним мета-
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левим окуттям з важкою шишкою або шипом. Вмілий воїн міг не-
передбачувано пустити в хід усі частини зброї, наносячи раптовий 
тичок нападнику з тилу і ламаючи йому шию збоку [17, c. 43]. Іноді 
до древка списа кріпили банти або кисті, призначенням яких було 
всотувати кров, що стікала з наконечника. Крім того, вони дезорі-
єнтували супротивника в бою і слугували знаком приналежності до 
певного клану на марші [8, c. 128].

Найбільшого розповсюдження спис отримує у період Муроматі 
(1333–1573), а також у наступні періоди. Це було пов’язано з постій-
ними міжусобними війнами і ростом значення піхотинців асігару, 
для озброєння яких і потрібні були списи ярі [8, c. 127]. Поширення 
ярі з прямим, загостреним з обох сторін клинком у XVI ст. тісно 
пов’язане і з появою вогнепальної зброї. Рушниці змінили тактику 
бою. Спершу гуркіт залпів лякав кінноту: ламався стрій, збивався 
ритм, здіймалась паніка. Бій ускладнився, раптових рішучих атак 
стрімких вершників стало менше, виникла потреба навчати солдатів 
вести піший бій у натовпі. Тут прямий спис ярі став вельми у нагоді. 
У книзі «Мікава-но моногатарі» (1622 р.) говориться, що достатньо 
при ударі списом потрапити у доспіх супротивника і звалити його з 
ніг, тому навіть наспіх зібране військо, озброєне таким чином, буде 
вагомою силою [3, c. 121].

Декор ярі загалом можна означити словами «скромність», «еле-
гантність», «стриманість». У виготовленні цієї зброї найбільш ви-
разно виявились традиційні риси японського розуміння краси, вті-
леному в чотирьох формулах – «вабі», «сабі», «сібуй» і «юген». Три 
перших корінням сягають давньої релігії сінто, а «юген» – буддизму.

«Вабі» – це відсутність вульгарного, мудра стриманість, краса 
простоти. «Сабі» – привабливість потертості, відбитку часу, пати-
ни, слідів дотику багатьох рук. Вважається, що час сприяє виявлен-
ню суті речей, тому японці бачать особливу чарівність у свідченні 
їх віку. Категорія «сабі» виражає зв’язок мистецтва з природою. 
«Вабі» і «сабі» – старовинні слова, поступово їх стали вживати 
разом, як одне поняття. Так народилось популярне слово «сібуй», 
що означає красу природності у поєднанні з красою простоти, при-
вабливість, властиву призначенню даного предмета, а також мате-

Рис. 1.
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ріалу, з якого він виготовлений. Досконалість зброї визначається 
не довершеністю гравійованого декору, а, в першу чергу, відчуттям 
гостроти леза і міцністю закалки. Саме тому японські клинки все-
ляють підсвідомий страх, змішаний із захопленням. «Юген» – це та 
краса, що лежить у глибині речей, не прагнучи до поверхні [17, с. 33].

Оскільки традиційно саме клинок є визначальною характерис-
тикою цінності японської зброї, дослідження музейного предмету 
почнемо саме з нього. Проведемо обміри за методикою В. М. Хо-
рьова:

Довжина леза – 295 мм.
Товщина смуги біля плечей – 10 мм.
Товщина за 50 мм від плечей – 8 мм.
Товщина смуги у центрі – 4 мм.
Товщина смуги біля вістря – 3 мм.
Ширина смуги біля плечей – 27 мм.
Ширина за 50 мм від плечей – 28 мм.
Ширина смуги у центрі – 30 мм.
Ширина смуги біля вістря – 26 мм.
За загальною геометрією клинок музейного ярі прямий – «су-

ярі», у перетині тригранний – «санкаку-ярі». Спинка клинка списа 
оформлена у розповсюдженому стилі «іорі-муне». Вістря виконане 
у вигляді листка бамбука – «сасахо-ярі» (рис. 2 на кол. вкл. Х).

На жаль, через значне пошкодження клинка корозією та подаль-
шу гальванічну обробку ми не маємо змоги визначити якість і стиль 
самого матеріалу. Зазначимо, що це значно зменшує цінність пред-
мета незалежно від його виконання.

Важливим для повної атрибуції й датування списа безсумнівно 
є хвостовик «накаго», на якому зазвичай містилися відомості про 
виробника. Загальні пропорції і форми всіх накаго підпорядкова-
ні одній функціональній вимозі – плавно звужуючись по висоті й 
товщині, вони забезпечували легкий демонтаж руків’я після того, 
як видалено поперечну шпильку «мекугі», що проходила через від-
повідний отвір «мекугі-ана».

Розміри накаго музейного списа:
Довжина хвостовика – 360 мм.
Товщина смуги біля плечей – 6 мм.
Товщина смуги у центрі – 4 мм.
Товщина смуги біля краю – 2 мм.
Ширина смуги біля плечей – 13 мм.
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Ширина смуги у центрі – 6 мм.
Ширина смуги біля вістря – 4 мм.
Діаметр отвору мекугі-ана – 5 мм.
Хвостовик музейного списа прикрашений гравійованим напи-

сом, розташованим під отвором «мекугі-ана», який можна прочи-
тати як «Цунайосі Камі Танегасіма в Осумі».

Танегасіма – острів на півдні Японського архіпелагу, розташова-
ний південніше острова Кюсю, на межі Тихого океану і Східно-Ки-
тайського моря, адміністративно належить до японської префек-
тури Кагосіма. У давні часи Танегасіма була окремою провінцією 
Ямато, але у VIII ст. об’єдналася з провінцією Осумі. Протягом 
ХІІ–ХІХ ст. островом керували представники роду Танегасіма, ва-
сали сусіднього роду Сімадзу, володарів Кагосіми. У 1543 р. на Та-
негасімі висадилися перші європейці – португальці, які познайоми-
ли місцевих жителів із вогнепальною зброєю, через що її у Японії 
часто називали за назвою острова – «танегасіма» [2, c. 146]. Також 
острів здавна славиться як осередок виготовлення побутових ріжу-
чих предметів – ножів та ножиць – надзвичайно високої якості. І 
хоча тут не працювали відомі зброярські школи, можемо припусти-
ти, що у буремні роки на острові виготовляли й зброю.

Окрім клинка, японські списи мали й інші важливі конструктивні 
елементи, кожен із яких мав свою назву та технічні характеристики.

Серед них латунна муфта «хабакі», надіта на хвостовик і за-
кріплена у поріжках «ха-маті» і «муне-маті». Правильно підігнана 
пара «коі-гуті»/«хабакі» утворює герметичну систему, яка запобі-
гає потраплянню у піхви води та пилу [18, с. 118]. Крім того, хабакі 
допомагає створити пружну конструкцію, що гасить вібрацію в тілі 
клинка під час удару [4, с. 135]. Наступною та однією з найкрасиві-
ших деталей японської клинкової зброї є цуба, тобто гарда. Про-
тягом цілого тисячоліття клинки усіх традиційних мечів та списів 
відділяються від руків’я чи древка пласким диском. На перший по-
гляд, цуба дає досить слабкий захист рукам, але тут слід зважити 
на базові принципи японського фехтування, яке заперечує пряме 
підставляння під ворожий удар» [18, с. 103].

Древка списів називалися «ебу» і виготовлялись із розрахунку 
на значні навантаження, у т. ч. – на прямі удари меча. Тому для них 
підбиралася виключно міцна деревина (наприклад, червоний япон-
ський дуб), гнучка і тверда одночасно. Сама конструкція найчасті-
ше виготовлялася склеєною з кількох повздовжніх смуг, а монтаж 
передбачав кріплення кілець «семегане» і насадок «ісідзукі». По-
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криття стійким лаком радикально ізолювало деревину від вологи, 
а обплетення спеціальним шнуром «сан-дан-макі» забезпечувало 
зручність утримання списа. Як результат, виходила міцна й надійна 
система, що не боялася ні води, ні ворожих клинків [17, c. 45]. Дов-
жина списів зазвичай варіювалася від клану до клану [8, c. 127].

Із записів у довоєнній фондово-обліковій документації дізнає-
мося, що музейний спис також мав древко темно-коричневого ко-
льору із залізними оковками, обтягнуте шкірою змії. Його довжина 
складала 188,2 см [6, с. 234]. Можна зробити висновок, що в роки 
Другої світової війни древко та дрібні металеві елементи монтуван-
ня списа були втрачені під час пожежі.

Уся японська древкова зброя обов’язково споряджалася лакова-
ними піхвами «сая», а також текстильними чохлами для них. Списи 
різних кланів мали піхви різної форми з особливим відмінним від 
інших оздоб ленням, наприклад, рельєфним або гладким лакуван-
ням чи покриттям коротким або довгим волоссям ворогів. Волосся 
використовували не лише у декоративних цілях, а й для додатково-
го захисту від дощу [8, c. 133]. На жаль, сая музейного списа також 
не збереглися.

За результатами проведеного дослідження спробуємо визначи-
ти приблизний час створення списа. Оскільки ярі привезено з війни 
1904–1905 рр. [10], можна припустити, що його виготовлено не піз-
ніше 1904 р. Спираючись на цю інформацію та за результатами візу-
альних досліджень, здійснених у ході детального обстеження списа, 
і порівнянь із відомими аналогами із зібрань інших музеїв України та 
світу, можемо датувати ярі кінцем періоду Мейдзі (1868–1904).

Важливим і відповідальним є підсумковий етап вивчення зразка 
зброї із музейного зібрання – укладення його наукового опису та 
визначення стану збереження.

ПКМВК-11447, Зб-733. Наконечник списа типу «ярі», Японія, 
острів Танегасіма, вірогідно 1868–1904 рр.

Загальна довжина – 655 мм.
Довжина леза – 295 мм.
Довжина хвостовика – 360 мм.
Ширина леза:
біля плечей – 27 мм.
по центру – 30 мм.
біля вістря – 26 мм.
Клинок сталевий, загострений з обох сторін, за характером кри-

визни прямий «су-ярі», тригранний у перетині – «санкаку-ярі», за 
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формою вістря – «сасахо-ярі». Спинка оформлена у стилі «іорі-му-
не». Хвостовик «накаго» з отвором «мекугі-ана», прикрашений гра-
війованим написом «Цунайосі Камі Танегасіма в Осумі».

Стан збереження: загальне забруднення, значні осередки коро-
зії, через що хамон не візуалізується. Вістря й лезо з незначними 
щербинами. Лезо зберегло гостроту. Древко, металеві та шкіряні 
елементи монтування списа й піхви відсутні.

І вік, і статус списа в Японії набагато вищий, ніж відповідні по-
казники мечів. Віддавна списи, разом із луками та палицями, слу-
гували людству. На зорі японської історії (періоди Нара (710–782) 
і Хейан (782–1184) лук міцно займав перший щабель у табелі про 
ранги, за ним ішов спис, мечу ж належало іще кілька століть чекати 
свого часу на третьому місці. Техніка бою списом, частково запо-
зичена у Піднебесній, частково випрацювана у ході перманентних 
воєн, смертоносна і гіпнотично красива, а звання «списоносець» 
протягом століть було вельми почесним [17, c. 43]. Вивчення колек-
ції східної зброї у зібранні музею спрямоване на глибинне проник-
нення у своєрідну систему світосприйняття народів, що населяли 
цю частину світу, адже зброя в даному випадку є невід’ємною части-
ною специфічної культурної парадигми. Ще одне важливе завдання 
– донести це розуміння не лише до широкого кола поціновувачів, а і 
до простих відвідувачів музею.
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SUMMARy

Nataliya Kondratenko

The yari Spear – Guest from Tanegashima Island
The publication is dedicated to Japanese spear “yari”, its detailed description 

is given. Some historical and cultural aspects of their spreading are outlined.

РЕЗюМЕ

Наталия Кондратенко

Копье яри – гость с острова Танегасима
Публикация посвящена японскому копью типа «яри», приводится его 

детальное описание и атрибуция. Выделяются некоторые исторические и 
культурные аспекты распространения этого вида холодного оружия.
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УДК 069.5:646](477.53)

Ганна Барська

МАЛЕНЬКА РІЧ – цІКАВА ІСТОРІЯ 
ІЗ НОВИХ НАДХОДЖЕНЬ ДО МУЗЕЙНОї ЗБІРКИ

У статті розповідається про новий експонат музею – коробку для збе-
рігання дорожнього мила і Товариство парфюмерної фабрики «С. И. Чепе-
левецкий с сыновьями».

Ключові слова: коробка для зберігання дорожнього мила, Товариство 
парфюмерної фабрики «С. И. Чепелевецкий с сыновьями», мило, парфю-
мерія.

Навесні 2017 р. до колекції Полтавського краєзнавчого му-
зею імені Василя Кричевського надійшли нові експонати. Серед 
них – коробка для зберігання мила. Їй надали інвентарні номери: 
ПКМВК-91266, М-3612 [3, с. 127]. Коробка невелика за розміром (9 × 
7 × 3 см), коричневого кольору з золотистим рослинним орнамен-
том у східному стилі. Виготовлена у вигляді книжечки, на корінці 
якої написано: «Дорожное мыло. Товарищества Парфюм-фабри-
ки С. И. Чепелевецкий с С-ми. Москва». На звороті – інформація 
про те, що Чепелевецькі були постачальниками двору персидського 
шаха. Коробка була придбана у полтавського колекціонера Юрія 
Євгеновича Меліхова.

На жаль, подібним предметам приділяється доволі мало уваги 
під час наукових досліджень і у відповідних публікаціях із метою 
відтворення певного періоду історії взагалі й нашого краю зокрема. 
Зуст річаємо більше матеріалів про персоналії, історичні події, уні-
кальні експонати тощо.

На погляд автора, такі побутові дрібнички, як нещодавно прид-
бана річ, також є цікавими як для дослідників так і для широкого 
загалу. Це – своєрідне свідчення епохи, річ, що надає уявлення про 
побут наших предків, а для літніх людей – взагалі згадка про дитин-
ство, рідних і близьких, яких давно немає поряд.

Під час роботи в експозиції, на виставках, помічаєш, що подібні 
експонати привертають увагу відвідувачів, не залишаючи людей 
байдужими. До речі, експонуючи подібні речі, можна розповідати 
не тільки про побут початку ХХ ст., а й про підприємства, що виго-
товляли подібні речі, й, узагалі, про відповідні галузі виробницт ва 
та торгівлю.
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Відома певна інформація щодо вказаного на коробці прізвища і 
назви Товариства. Самуїл Ісаакович (Самсон Ісидорович) Чепеле-
вецький народився у 1835 р., рік смерті невідомий. Був купцем І гіль-
дії, спадковим почесним громадянином міста Москва. Торговель-
ний дім «С. И. Чепелевецкий с сыновьями» був заснований у 1872 р. 
[4, с. 904–912], за матеріалами електронного ресурсу – у 1871 р. У 
1909 р. Торговельний дім був перетворений у «Товарищество пар-
фюмерной фабрики «С. И. Чепелевецкий с сыновьями»». З цієї ін-
формації зрозуміло, що наш новий експонат був виготовлений після 
цієї дати.

Торговельний обіг Товариства на початку 20 ст. перевищував 
мільйон карбованців. Підприємство вело торгівлю не тільки на те-
риторії Російської імперії, але і в інших країнах світу: Китаї, Пер-
сії (з 1935 р. – Іран), Польщі та ін. [2, с. 533]. Склади знаходилися у 
Варшаві, Одесі, Харбіні, Катеринославі. Товариство мало 5 вищих 
нагород на Всесвітніх торговельно-промислових виставках, що 
проходили на початку ХХ ст. – у Мілані (1906 р.), Парижі (1906 р.), 
Антверпені (1907 р.), Мадриді (1908 р.), Гаазі (1908 р.) [5]. Парфю-
мерне товариство «С. И. Чепелевецкий с сыновьями» займало про-
відне місце за якістю, кількістю та асортиментом товарів; їх про-
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дукція була різноманітною – від дешевих сортів парфюмерного 
мила до вищих. Крім того, випускали й інші парфюмерні вироби. 
Так, великою популярністю користувалися духи і мило «Цветущий 
ландыш», «Цветущая сирень» [6].

Продукцією, яку випускали працівники Товариства парфюмер-
ної фабрики «С. И. Чепелевецкий с сыновьями», торгували в пар-
фюмерних магазинах, аптечних магазинах та аптеках. Магазин був 
також і на Нижегородській ярмарці, що займала перше місце в Ро-
сійській імперії за товарообігом.

У Полтаві були такі аптеки: земська, що знаходилася на Ново-
Полтавській вулиці (зараз вул. Шевченка); А. Л. Фрішберга (Про-
топопівська вул. – нині Котляревського); Фіна (Олександрівська 
вул., зараз Соборності); «Красная» Немировського (Кобеляцька 
вул., наразі Європейська), ін. Досить багато в місті було аптекар-
ських магазинів: Б. Ю. Крафта (Протопопівська вул., зараз Котля-
ревського та на Новому базарі); Чеканович О. С. Кременчуцька вул., 
нині Зіньківська), Шептовицького Кобеляцька та Кузнецька вулиці 
(зараз Європейська та Пушкіна), ін. [1, с. 127–128].

Гарне за якістю, з приємним ароматом мило, та ще й у красивій 
коробці, приваблювало численних покупців. Велику роль в успіш-
ному продажу товарів відігравала реклама. Рекламні оголошення 
розміщували у різних виданнях, вказуючи назву, адресу, телефони 
підприємства та магазинів.

Чепелевецькі займалися і благодійницькою діяльністю, зокрема, 
побудували лікарню, синагогу.

За Радянської влади парфюмерна фабрика С. Чепелевецького 
була перетворена на миловарний завод «Профробітник».

Така історія, пов’язана з маленькою коробкою для дорожнього 
мила.

Хотілося б, щоб музей мав змогу придбавати якомога більше по-
дібних речей. Вони можуть прикрасити як експозицію, так вистав-
ки, розповідаючи про побут жителів Полтави і не тільки, про епоху, 
що уже відійшла.
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ТЕСАК РОСІЙСЬКИЙ ПІХОТНИЙ СОЛДАТСЬКИЙ ЗРАЗКА 1807 р.: 
ДО ПИТАННЯ АТРИБУцІї АРМІЙСЬКИХ ТЕСАКІВ 
ІЗ КОЛЕКцІЙНОї ЗБІРКИ ЗБРОї ПОЛТАВСЬКОГО 

КРАЄЗНАВЧОГО МУЗЕю ІМЕНІ ВАСИЛЯ КРИЧЕВСЬКОГО*

Публикація присвячена атрибуції російського піхотного солдатського 
тесака зразка 1807 р. із колекційної збірки зброї музею.

Ключові слова: зброя, тесак, Полтавський краєзнавчий музей імені 
Василя Кричевського, армія, піхота, клинок, ефес, руків’я.

Вивчення колекційної збірки зброї Полтавського краєзнавчого 
музею імені Василя Кричевського передбачає детальні досліджен-
ня кожного зброярського артефакту, виявлення ознак його належ-
ності до певних класифікаційних категорій зброї, з’ясування істо-
ричного підґрунтя побутування, авторства виготовлення, шляху 
надходження предмету до музейного зібрання.

Суттєву частину колекції становить холодна короткоклинкова 
зброя, представлена ножами, кинджалами, напівшаблями, тесака-
ми, штиками різних історичних періодів та їх різновидів, вивчення 
яких до цього часу носило досить епізодичний характер і було ви-
кликане підготовкою зразків до експонування в окремих розділах 
основної експозиції музею. Нині постало питання більш активного 
використання цих предметів у виставковій і експозиційній роботі. 
Однак, оскільки ці зброярські артефакти були атрибутовані ще у 
1930-ті рр., вони потребують не лише додаткового вивчення, а і пе-
реатрибуції [1].

Автори поставили за мету дослідити музейні предмети, що від-
носяться до згаданої класифікаційної групи холодної зброї, вико-
нати їх атрибуцію та науковий опис.

Дослідженню та класифікації холодної короткоклинкової зброї 
провідних світових колекцій присвячено чимало наукових доробків 
відомих зброєзнавців. Фундаментальні розвідки з питання знахо-
димо, перш за все, у роботах російського дослідника О. М. Кулін-
ського, присвячених армійській та мисливській холодній зброї єв-
ропейського та російського походження [7].

* Ілюстрацію див. на кольоровій вклейці Х.
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Увагу авторів під час роботи з музейною зброярською колекцією 
привернули тесаки XVIII–ХІХ ст. Попередній огляд дозволив ви-
окремити 23 тесаки російського і західноєвропейського виробни-
цтва, що більшою частиною походять із довоєнного музейного зіб-
рання.

Відомий польський дослідник Тадеуш Крулікевич [6] відмічає, 
що конструктивно тесак споріднений із кордами, мисливськими 
ножами та штиками і, на відміну від О. М. Кулінського, розглядає 
його як клинкову зброю середньої довжини. Він уважає, що всі ці 
види клинкової зброї мають спільне походження, еволюціонували 
в одному напрямку й зайняли нішу допоміжної зброї, особливо, в 
армійському озброєнні XVIII–ХІХ ст. [6, с. 29–33].

Історія введення тесаків у широкий обіг цікава і нараховує кіль-
ка століть. Загальна тенденція озброювати різноманітні піші армій-
ські підрозділи спеціальною зброєю з коротким клинком остаточно 
склалася в Європі та Російській імперії в останній третині XVIII ст. 
[9, с. 168].

У цей час зброя з коротким клинком застосовувалась переважно 
в рукопашному бою на близькій дистанції. Піхотинець, озброєний 
рушницею з ударно-кремінним замком, не міг повністю покладати-
ся на влучність пострілу, тому його забезпечували ще й холодною 
зброєю – тесаком і багнетом.

Поступово склалися основні різновиди тесаків – піхотні (сапер-
ні) та морські. Поширенню саперних тесаків у зазначений період 
сприяли, перш за все, особливості конструкції: клинок довжиною 
близько 700 мм, спрощеної форми, у пізніх зразків – масивний, із 
зубцями, хрестовина пряма, без декору в оздобленні. Ними ко-
ристувалися, передусім, сапери (понтонери), мінери, артилеристи. 
Оскільки тесаками часто рубали в’язки гілок – фашини, що вико-
ристовувалися для будівництва укріплень, поширення набула іще 
одна назва – фашинний ніж [6, с. 39–43]. За необхідності тесаки 
можна було використовувати для виготовлення найпростіших но-
шів, тому в арміях деяких країн ними також послуговувалися сані-
тари [7, с. 143].

На дерев’яні руків’я спеціальних саперних і артилерійських те-
саків діяло значне за силою навантаження, особливо при рубанні 
дерева, внаслідок чого вони часто ламалися. Тому такі тесаки стали 
обладнувати латунними руків’ями, котрі дещо обтяжували зброю, 
але робили її більш стійкою до механічних пошкоджень [7, с. 144].
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Основні різновиди європейських армійських тесаків (у Австрії 
і Франції подібні зразки все ж називали шаблями) надійшли на 
озброєння у кінці XVIII – першій чверті ХІХ ст. [7, с. 144].

До ранніх зразків європейських тесаків належить, перш за все, 
тесак французьких артилеристів зразка 1771 р. з коротким (до 
700 мм) прямим двосічним клинком, латунним цільним ефесом, пря-
мою хрестовиною та навершям у вигляді голови орла. Після Напо-
леонівських воєн 1803–1815 рр. у Франції був уведений тесак пішої 
артилерії зразка 1816 р. також із двосічним клинком, але простішим 
оздобленням ефесу [6, с. 44]. Наступні армійські зразки мали ще 
більш спрощену конструкцію і стали патерном для наслідування у 
багатьох країнах, у т. ч. і в Російській імперії.

Такими є російські піхотні солдатські тесаки зразків 1740– 
1750-х рр., що відрізнялися доволі декорованими ефесами та клин-
ками, що в подальшому ставали набагато скромнішими. Так, в 
оздоб ленні піхотного солдатського тесака зразка 1756 р. наявне 
лише злегка прикрашене борознами руків’я та монограма росій-
ської імператриці Катерини ІІ на клинку [9, с. 169–183].

Окремі зразки європейських і російських тесаків оснащували-
ся гардами у вигляді захисних дужок, що передбачало можливість 
їх використання як особистої зброї у рукопашному бою [7, с. 144]. 
Ці легкі піхотні зразки мають значну конструктивну подіб ність із 
шаблями. Термін «шабля» взагалі досить широко використовується 
дослідниками щодо європейських піхотних тесаків XVIII ст. При-
кладом може слугувати пруська піхотна шабля зразка 1715 р. [6, с. 
31]. Невеликі розміри та порівняно незначна вага подіб ної зброї ви-
кликала до життя ще одну назву тесаків – напівшаблі [6, с. 31].

Для російських легких піхотних тесаків XVIII ст. були характер-
ні клинки довжиною до 750 мм і шириною до 44 мм, а також литі ла-
тунні ефеси шпажного типу. Остання обставина визначила те, що у 
табелях піхотних полків солдатські тесаки вписувались як «шпаги 
з тесачними клинками» [9, с. 174].

Паралельно з легкими піхотними зразками тесаків у Російській 
імперії набувають поширення і спеціальні масивні тесаки, напри-
клад, саперні. Перший зразок спеціального саперного тесака було 
прийнято на озброєння у 1797 р. Достатньо важкий, із односічним 
клинком та косим зрізом бойового кінця, він мав пилку на обухові, 
дерев’яне руків’я, залізну хрестовину [6, с. 45].
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Тесаки різних видів проіснували в російській армії до 1880 р., 
коли остаточно було визнано їх недоцільність та обтяжливість для 
солдат. До цього призвели численні факти використання тесаків у 
бою в останню чергу, коли вже інші способи нападу чи оборони ви-
черпувалися. Стали відомими випадки, коли бойові командири під 
час російсько-турецької війни (1877–1878 рр.) своїми наказами доз-
воляли солдатам здавати обтяжливі тесаки на армійські склади, де 
їх долучали до другорядних предметів [11, с. 6].

У збірці тесаків музею найстарішим є російський солдатський 
тесак зі сталевим односічним клинком, т. з. «шпага з тесачним 
клинком», який за ефесом може бути датований як зразок 1807 р. 
Однак, клинок тесака має ознаки більш раннього виробництва: 
дату – 1783 р. та вензель російської імператриці Катерини ІІ. Таке 
незвичайне поєднання ефесу і клинка різного датування власне і 
стало предметом дослідження авторів.

Тесак має облікові позначення ПКМВК-3450, Зб-181. У діючій 
інвентарній книзі музею «Зб-1» наведений його наступний опис: 
«Клинок від шаблі крицевий, злегка вигнутий, з одним жолобком; 
ефес з щитком мідні. На клинку вензель «Е ІІ» з короною і «1783». 
Війна з Туреччиною за Катерини ІІ. Росія. ХVIII ст. Довжина – 
64 см. Поржавілий. Сталь» [4, с. 79–80].

Додаткові відомості про предмет знаходимо у довоєнній фон-
дово-обліковій документації, що збереглася лише частково. В акті 
обстеження колекції зброї Полтавського державного музею іме-
ні В. Г. Короленка (епізодична назва Полтавського краєзнавчого 
музею імені Василя Кричевського у 1935–1941 рр.) від 22.02.1939 р. 
науковим співробітником Київського історичного музею В. А. Ма-
євським тесак було визначено як «Шабля (півшабля). Російсько-ту-
рецькі війни часів Катерини ІІ (російська зброя) [1, арк. 9].

У інвентарній книзі № 19 музею 1939 р. [5, с. 136–137] музейному 
предмету присвоєно інвентарний номер «17669» та зроблено такий 
опис: «Шабля: клинок крицевий, трохи загнутий, з одним жолоб-
ком; ефес з щитком мідні, рукоятка мідна, з круглим набалдаш-
ником, на клинку вензель «Е ІІ» з короною і «1783». Росія. Довж. 
клинка 64 см. Опис Жука № 157». Спосіб надходження та стан збе-
реження не зазначено. Опис (список) професора А. М. Жука, віро-
гідно, який працював із колекцією музею у 1930-х рр., не зберігся. 
Звернемо увагу, що автор опису визначає предмет як шаблю, проте 
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не викликає сумніву, що мова йде саме про досліджуваний арте-
факт.

В архіві фондів збереглися відомості про те, що тесак побував в 
евакуації разом із іншою зброєю, відправленою у 1941 р. до м. Уфа 
(Росія) та був реевакуйований у 1946 р. [10, арк. 34–42].

Тесак нині добре зберігся, а головне – не має ознак непрофесій-
ного втручання у свою цілісність, наступної, після заводського ви-
робництва, аматорської переробки.

Для досліджуваного музейного предмету, вірогідно, був ви-
користаний клинок піхотного солдатського тесака зразка 1756 р., 
який знаходився на озброєнні в російській армії до 1796 р. Таке при-
пущення має ряд доказів:

– видається малоймовірним, що клинок із вензелем імператриці 
Катерини ІІ, що правила впродовж 1762–1796 рр., міг бути виготов-
лений у роки правління Павла І (1796–1801);

– місце виробництва зброї – Тульський збройовий завод, який до 
1817 р. був основним виробником не лише вогнепальної, а і холодної 
армійської зброї в Російській імперії. Клинкова зброя тульського 
виробництва клеймувалася упродовж XVIII ст. написом «ТУЛА» 
на п’яті з однієї сторони клинка і роком випуску – з іншої, що про-
стежується на досліджуваному зразку [3];

– зразки комбінованої клинкової зброї поч. ХІХ ст. – не рідкість. 
Вони зберігаються у багатьох музейних колекціях. Наприклад, те-
сак із такою ж комбінацією ефесу і клинка знаходиться у зібранні 
Тульського державного музею зброї (м. Тула, Росія) [12, с. 97].

Якщо взяти до уваги, що тесак зразка 1807 р. побутував у пері-
од російсько-французької війни 1812 р. (використовувався нижні-
ми чинами піхоти до 1817 р.), автори погоджуються з російським 
зброє знавцем І. Б. Пінком, який вважає подібні випадки поєднання 
частин результатом гострої нестачі клинкової зброї у цей час [12, 
с. 97]. Цілком вірогідно, саме це змусило виробника використати 
клинок застарілого на той час зразка.

Таким чином, пояснення цікавої комбінації пізнішого ефесу і 
раннього клинка криється в особливостях побутування т. з. «шпаги 
з тесачним клинком» на початку ХІХ ст. в армійських формуваннях 
Російської імперії.

Далі наводимо науковий опис предмету озброєння, складений з 
використанням методик провідних дослідників клинкової зброї – 
Д. Тоїчкіна (Україна) [13] та О. Кулінського (Росія) [8, с. 32–34].
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Тесак російський піхотний солдатський зразка 1807 р. з клинком 
піхотного солдатського тесака зразка 1756 р.

Російська імперія, 1783–1817 рр.
ПКМВК-3450, Зб-181.
Загальна довжина – 820 мм.
Довжина клинка – 640 мм.
Довжина руків’я – 180 мм.
Ширина клинка:
– біля руків’я – 35 мм;
– у центральній частині – 35 мм;
– біля вістря – 24 мм.
Клинок сталевий, слабко вигнутий, однолезовий, із одним ши-

роким долом. Бойовий кінець загострений з обох боків. На клинку 
зліва – вензель російської імператриці Катерини ІІ «ЕА ІІ» і дата 
«1783», з правої сторони – аналогічний вензель та напис: «ТУЛА».

Ефес із жовтого металу, закритого типу. Утворений руків’ям із 
конічною голівкою, викінченою краплеподібною гайкою та гардою. 
Руків’я з правої сторони оздоблене повздовжніми нахиленими ре-
льєфними жолобками, лівий бік – гладкий. Гарда утворена захис-
ною дужкою, що відходить від гайки руків’я і плавно переходить у 
фігурну (серцеподібну) хрестовину. Кінець хрестовини з розширен-
ням. На захисній дужці нанесені нерозбірливі клейма інспектор-
ської перевірки.

Стан збереження: загальне забруднення, на клинку простежу-
ються осередки корозії, робочий край має численні невеликі щер-
бини. На гарді помітні подряпини, тріщина, злущення покриття. 
Піхви та темляк відсутні.

Відомо, що у всіх видів російських тесаків XVIIІ–XІX ст. піхви 
були виконані з дерева, обтягнуті шкірою, з металевим устям і на-
конечником. Темляк із тасьми з китицею, прикрашений бахромою 
та кільцем, кріпився до руків’я. Кольори кожного елемента темляка 
відрізнялися залежно від роду військ, батальйону чи роти [2].

Досліджуваний тесак відрізняється нестандартними розмірами 
– за загальноприйнятою класифікацією загальна довжина цього 
виду зброї в Російській імперії не перевищує 780 мм, тоді як музей-
ного тесака – 820 мм. Такі розбіжності, швидше за все, можна по-
яснити гібридним характером зброї.

Внаслідок поширення у ХІХ ст. в європейських арміях капсуль-
них, а згодом казеннозарядних рушниць, та зміни військової такти-
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ки в бік підвищення мобільності та швидкого маневрування піхоти, 
постало завдання універсалізації холодної зброї піхотинців для 
максимального зменшення ваги амуніції. У першу чергу, йшлося 
про заміну тесаків на багнети. Суперництво між тесаком та багне-
том із трубкою, який приєднувався до ствола рушниці, ставало усе 
помітнішим. У наступальному бою на той час тесаки використову-
валися доволі рідко. Їх почали поступово знімати з озброєння, за-
лишаючи лише в окремих армійських формуваннях.

Так, із 1880 р. у Російській імперії наказом № 70 по Військово-
му відомству тесаки були зняті з озброєння і залишені тільки у вій-
ськових музикантів та барабанщиків, а також у гвардійській піхоті 
для носіння у мирний час поза строєм [9, с. 168].

У другій половині ХІХ ст. у багатьох арміях Європи саперні, ар-
тилерійські і піхотні тесаки продовжували використовувати вже, в 
основному, як елемент форменого одягу [11, с. 6].

Не зважаючи на те, що тесаки XVIIІ–XІX ст. втратили бойове 
значення, вони залишаються цікавими, нині рідкісними військови-
ми артефактами, а, отже, предметами приватного колекціонування 
і музейного зберігання.

Збірки тесаків представлені у зібраннях багатьох музеїв Украї-
ни, де широко використовуються в експозиційній роботі. У Пол-
тавському краєзнавчому музеї імені Василя Кричевського експози-
ційний потенціал цих музейних предметів наразі використовується 
досить слабко. Тому наступні дослідження збірки тесаків XVIIІ–
XІX ст. автори присвятять каталогізації предметів та введенню їх 
не тільки в науковий обіг, а й у експозиційний простір музею.
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pattern 1807 in the Vasyl Krychevsky Poltava Local Lore Museum weapon col-
lection.
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РЕЗюМЕ

Тамара Кондратенко, Роман Прохватило

Тесак российский пехотный солдатский образца 1807 г.: 
к вопросу атрибуции армейских тесаков из коллекционного собрания 

оружия Полтавского краеведческого музея имени Василия Кричевского
Статья посвящена атрибуции российского пехотного солдатского те-

сака образца 1807 г. из коллекционного собрания оружия Полтавского 
краеведческого музея имени Василия Кричевского.

УДК 069.5:655.3.066.32"199/200"](477.53)

Наталія Шумейко, Оксана Сулима

ВІТАЛЬНІ ПОШТІВКИ КІНцЯ ХІХ – ПОЧАТКУ ХХ ст. 
ІЗ КОЛЕКцІї ПОЛТАВСЬКОГО КРАЄЗНАВЧОГО МУЗЕю 

ІМЕНІ ВАСИЛЯ КРИЧЕВСЬКОГО 
(Частина ІІ)*

У роботі продовжується аналіз тематичної підгрупи художніх пош-
тових карток епохи модерну з привітаннями до Різдва та Нового року. 
Подаються короткі відомості про діяльність видавництв, що випустили 
ці відкриті листи. Розглянуті символи та образи, використані ілюстра-
торами для створення святкового настрою поштових листівок. Наво-
диться список різдвяних та новорічних поштівок кінця ХІХ – початку 
ХХ ст. із зібрання Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кри-
чевського.

Ключові слова: вітальна поштова листівка, художня листівка, ви-
давництво, різдвяні символи, Новий рік, Полтавський краєзнавчий музей 
імені Василя Кричевського.

Вітальні сюжети за своєю природою найбільше підходять для 
ілюстрування поштових листівок. Художні поштівки ніби спеціаль-
но були створені для короткого поздоровлення. У попередній статті 
автори наводили коротку історію ґенези вітальних поштових кар-
ток у Західній Європі [25]. Нагадаємо лише ключовий факт: саме єв-
ропейські різдвяні поштові листівки були першими тиражованими 

* Ілюстрації див. на кольоровій вклейці ХІ.
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серед вітальних. Першу різдвяну картку створив англійський ху-
дожник Добсон у 1794 р., а вже наступного року світ побачив серію 
таких привітань [24, с. 250].

У зібранні Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кри-
чевського (далі ПКМВК) поштівок кінця ХІХ – початку ХХ ст. те-
матична підгрупа «вітальні листівки», у порівнянні з іншими, не чи-
сельна. Поряд із великодніми значну групу складають різдвяні та 
новорічні художні листівки. Варто зазначити, що за старим стилем 
Різдво на території Російської імперії відзначали 25 грудня, напе-
редодні Нового року. Дуже часто різдвяні листівки використову-
валися для новорічних поздоровлень, тому логічним видається їх 
об’єднання в один об’єкт розвідки.

Дослідження поштових листівок у спеціальній літературі прово-
дилися за такими напрямками: по-перше, вивчення відкритих листів 
як виду поштової кореспонденції та об’єкта колекціонування (М. За-
бочень [7], Н. Тагрін, Е. Файнштейн [20], А. Шестиміров [24]); по-
друге, аналіз листівок, як друкарської продукції і твору графічного 
мистецтва (А. Сидоров, А. Родіонова, М. Нащокіна [17], М. Чапкіна 
[22]); по-третє, визначення інформаційної цінності документаль-
ної листівки як історичного джерела (А. Ларіна [14; 15], П. Позняк, 
С. П’ятериков). Для вчених-істориків найбільший інтерес становлять 
праці, присвячені прийомам і методам роботи з поштовими картками 
як джерелом. Методики аналізу та етапи дослідницької процедури 
окреслені у розвідках І. Ковальченка, Л. Мельника, А. Ларіної [14; 
15], Н. Лаврук [12; 13], І. Дробної [6], М. Самбур та ін. Окремо варто 
виокремити розвідки Л. Амірханова [1], Л. Бутильської [2], Е. Іванова 
[8], Е. Коровіної [11]. Ці автори розглядають різні аспекти вивчення 
новорічних та різдвяних художніх листівок.

Формування досліджуваної підгрупи музейних предметів було 
закладене у 1971 р. Поштову картку з репродукцією картини С. Ва-
сильківського «Різдвяні святки в Полтавщині» передала зі сво-
го особистого архіву поетеса, завідувач відділу дореволюційного 
періо ду Полтавського краєзнавчого музею Ганна Михайлівна Ве-
личко (Перепелиця) (13.02.1939, с. Перекіп Валківського р-ну Хар-
ківської обл. – 26.06.1996, м. Полтава) (Акт № 6014 від 26.11.1971). 
Більш ніж через десятиліття – у 1984 р. – до фондів надійшли ще 
дві поштівки. Вони входили до комплексу поштових карток епохи 
модерну, закуп леного у полтавця Миколи Пилиповича Бабенка, 
згаданого у першій частині розвідки (Акт № 9385 від 04.01.1984) [25].
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Наступне поповнення підгрупи відноситься до 2010 р. Із ро-
динного архіву сім поштових карток передала полтавка Людмила 
Іванівна Макаренко. Загалом одинадцять поштівок початку ХХ ст. 
отримала та тривалий час зберігала її бабуся – Анісія Костянти-
нівна Павлова (1886, с. Довжик Сумської обл. – 1965, Полтава) (Акт 
№ 18 від 25.02.2010). Ще одна поштова картка з цікавої для нас те-
матики у 2012 р. потрапила до фондів музею від музейного догляда-
ча Алли Миколаївни Тригуб (Акт № 119 від 25.06.2012). Із колекції 
Ростислава Васильовича Ганжі (1924–2008) – ботаніка, міколога, 
кандидата біологічних наук, його дружина Ніна Костянтинівна 
Ганжа передала до фондів музею три вітальні листівки з написами 
угорською та німецькою мовами (Акт № 6014 від 13.02.2013).

Суттєво збільшилася колекція у 2017 р., коли було закуплено 
більше 90 поштових карток кінця ХІХ – початку ХХ ст. у відомого 
полтавського колекціонера Юрія Євгеновича Меліхова (Акт № 121 
від 19.04.2017). Серед придбаної типографської продукції 19 оди-
ниць – вітальні поштівки епохи модерну, що мають західноєвропей-
ське та російське походження.

Таким чином, підгрупа «різдвяні та новорічні вітальні листівки 
кінця ХІХ – початку ХХ ст.» складається з 30 одиниць основного 
фонду групи зберігання «Документи» та 3 одиниць науково-до-
поміжного фонду (див. Список). Спираючись на класифікацію 
ілюстративних поштових карток, запропоновану відомим колек-
ціонером М. С. Забоченем, можемо віднести досліджені музейні 
предмети до загальної групи художніх (мальованих) листівок, на 
яких відтворюються роботи художників [7, с. 10]. Поглиблюючи 
систематизацію, на базі методик сучасних дослідниць Г. М. Ларіної 
та Н. К. Лаврук, за призначенням можемо виокремити образно-те-
матичну групу «листівки до свят» [13, с. 190; 15, с. 113]. Ці художні 
поштові картки репродукційні (містять репродукції творів живопи-
су, графіки чи прикладного мистецтва) або оригінальні (зображен-
ня спеціально розроблені художниками) [12].

Візуальний аналіз видавничого маркірування та типограф-
ських написів, розміщених на досліджуваних поштівках або від-
критих листах, свідчить про переважання німецької продукції 
(ПКМКВ-83893, Д-11148; ПКМВК-83894, Д-11149; ПКМВК-83895, 
Д-11150; ПКМВК-83897, Д-11152; ПКМВК-85997, Д-11480; 
ПКМВК-91236, Д-12303; ПКМВК-91237, Д-12304; ПКМВК-91240, 
Д-12307; Нд-3572). Інші листівки мають австрійське/австро-угорське 
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(ПКМВК-55052, Д-7815; ПКМВК-83891, Д-11146; ПКМВК-8389, Д-11147; 
ПКМВК-91242, Д-12309; Нд-3573; Нд-3574), шведське (ПКМВК-22255, 
Д-3542; ПКМВК-91244, Д-12311) та французьке (ПКМВК-55053, Д-7816) 
походження. П’ять поштівок видані друкарнями Російської імпе-
рії (ПКМВК-91173, Д-12240; ПКМВК-91239, Д-12306; ПКМВК-91243, 
Д-12310; ПКМВК-91250, Д-12317; ПКМВК-91251, Д-12318). За відсут-
ності видавничих позначок або інших ідентифікаційних ознак кра-
їн-виробників на частині поштових карток визначити місце їх ви-
готовлення не вдалося, однак, за рядом прикмет – якість паперу та 
друку, зміст сюжетів – було встановлено, що вони були видрукувані 
у Західній Європі або у Російській імперії.

У музейній колекції представлена типографська продукція різ-
них німецьких видавництв (наводимо абревіатури або написи за-
значені на поштівках): «EAS», «M.S.i.B», «SB» (м. Берлін), «ERIКA» 
(м. Дрезден), «НB» (м. Кельн), «K.V.і.B.» (місто невідоме). Шість 
поштівок належать австро-угорським друкарням, зокрема «K&K» 
(м. Відень) та «Księgarnia D. Grunda» (м. Львів). Наступні за кіль-
кістю продукції – видавці Російської імперії: «АФП», «Видавництво 
Я. А. Корницького» (м. Москва), «Видавництво В. А. Метальникова» 
(м. Санкт-Петербург). Дві поштівки з репродукцією картини С. Ва-
сильківського видало швецьке підприємство «Акц. О:во Гранбергъ 
в Стокгольме» (GKA). Одну поштову картку випустила французька 
фірма «K.F.» (м. Париж).

У попередній частині дослідження наведені короткі характе-
ристики діяльності частини перелічених підприємств: берлінсько-
го видавництва «EAS» («E. A. Schwerdtfeger & Co»), дрезденського 
акціонерного товариства «ERIКA» та шведського «Акціонерного 
Товариства Гранберга у Стокгольмі» [5]. Зауважимо, що поштові 
картки шведського видавництва з репродукцією картини С. І. Ва-
сильківського «Різдвяні святки в Полтавщині», хоча й мають одна-
ковий ілюстративний бік, в окремих деталях різняться адресним. 
Так, на поштівці ПКМВК-22255, Д-3542 указано, що вона відносить-
ся до «Художньої серії» під порядковим номером 539, у рамках якої 
також були видрукувані твори А. Є. Архипова, С. В. Бакаловича, 
В. В. Верещагіна, Є. Є. Волкова, Є. К. Вржеща, П. М. Грузинського, 
П. О. Левченка, В. Є. Маковського, П. І. Петровичева, М. К. Пимо-
ненка, М. К. Реріха, В. О. Сєрова, К. О. Трутовського, І. І. Шишкіна. 
На поштовій картці ПКМВК-91244, Д-12311 відмітка про належність 
до конкретної серії відсутня, хоча номер 539 залишається. Загалом, 
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ця поліграфічна фірма за роки своєї діяльності (1900–1910 рр.) ви-
дала близько 8000 видань, переважно репродукції з картин худож-
ників-передвижників [5].

Звернемося до побіжного огляду видавничої роботи інших дру-
карів.

У збірці поштових карток підгрупи «вітальні листівки кінця 
ХІХ – початку ХХ ст.» зберігається ошатна поштівка берлінської 
фірми – «E., Martin Schlesinger, Berlin» – «Мартін Шлезінгер з Бер-
ліну» (ПКМВК-91240, Д-12307). Друкар маркірував свою продукцію 
ініціалами «M.S.i.B», які розміщені на обох сторонах відкритого 
листа: на ілюстративній – дрібними літерами по лівому краю, на 
адресній – у лівому нижньому куті. Поряд із останньою позначкою 
є логотип видавництва – кораблик, на вітрилі якого знаходиться 
чітка буква «Е» [26]. Видавець працював у 1907–1920 рр., при цьому 
спеціально для російського ринку випускав товар упродовж 1909–
1917 рр. Ці листівки вигідно вирізнялися цікавими сюжетами. Для 
надання більш привабливого вигляду їх густо вкривали лаком, що 
було ризиковано: з часом він тріскався [11, с. 193].

Поміж досліджуваних музейних предметів дві поштові листів-
ки – ПКМВК-85997, Д-11480; ПКМВК-91237, Д-12304 – побачили світ 
зав дяки берлінському видавництву «SB» – Selmar Bayer. Цією абре-
віатурою, вміщеною в коло на темному тлі, позначав свою продук-
цію Селмар Байєр, який випускав поштові картки з кінця 1890-х рр. 
Серед переваг робіт фірми: незвичні сюжети, стійкі кольори, де-
тальна промальовка, використання рельєфного тиснення, загалом 
висока якість. Поштівки друкувалися у Берліні, а текст штампував-
ся відразу німецькою, англійською, французькою або російською 
мовами [11, с. 190].

Щодо інших німецьких видавництв, вдалося розшифрувати лише 
одну абревіатуру – «НВ» – Hoursch&Bechstedt (Хорш та Бехштед, 
м. Кельн) [26]. Поштівка цієї типографії відноситься до монохром-
них фотолистівок. Подібна техніка оздоблення ілюстративного 
боку характеризує поштову картку без видавничих позначок – 
ПКМВК-91241, Д-12308.

Серед вітальних фотолистівок вирізняється одна з маркіруван-
ням «РН» (ПКМВК-91247, Д-12314). Поштівку прикрашає світлина, 
розфарбована аніліновими фарбами вручну.

Значну частину в колекції складає типографська продукція ав-
стро-угорських видавництв, зокрема, віденської друкарні Карла 
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Куна (Karl Kuhne) з маркуванням «K&K» та львівського книгаря 
Д. Грунда.

Давид Грунд (1850–1929) був відомим у Львові антикваром, який 
отримав концесію на відкриття власної книгарні у 1879 р. на дру-
гому поверсі будинку № 16 по вулиці Театральній. Заклад не мав 
певної спеціалізації, однак Д. Грунд мав неабиякий хист знаходити 
вартісні видання серед викуплених за копійки збірок книг і періоди-
ки. Дослідники згадують і про факт випуску антикваром художніх 
і вітальних листівок, поштівок із видами Львова. Свою продукцію 
він підписував польською мовою – «Księgarnia D. Grunda», а також 
указував, що «naśladowania zastrzeźone» – наклад захищений. Піс-
ля смерті антиквара книгарня із 10 000 книг перейшла до його сина 
Бернарда, її подальша доля невідома [10].

Кілька поштових карток не мають жодних фірмових позначок, 
що допомогли б ідентифікувати їх видавців, однак написи на адрес-
ній стороні дають інформацію для припущень. Так, на поштівці з 
обліковими позначеннями ПКМВК-83892, Д-11147, окрім звичного 
«Открытое письмо», розміщені написи «Dopisnice» – чеською та 
«Pozstówka» – польською мовами. Тому висловимося за австро-
угорське – чеське або польське – походження привітальної карт-
ки. Ймовірно, іншу поштову листівку (ПКМВК-91242, Д-12309) ви-
пустило чеське видавництво (або іншої країни для чеського ринку), 
оскільки на ній є написи «Veselé vánoce» та «Umělecké dopisnice akad 
maliře V. Olivy», що перекладаються як «Веселих свят» та «Художня 
листівка акад. художника В. Оліві» відповідно (рис. 5). Дві листів-
ки, що зберігаються у науково-допоміжному фонді, містять підпи-
си угорською мовою «Boldog karacsonyi ünnepeket» – «З Різдвом».

Поштова картка з обліковими позначеннями ПКМВК-55053, 
Д-7816 має французьке походження. Маркірування абревіатурою 
«K.F.» та зображенням корони з п’ятьма променями вказує на па-
ризьку фірму «Брати Кюнзлі» («Kunzli Freres»). Ця фірма виникла 
у 1899 р., коли брати Кюнзлі викупили бізнес у свого племінника 
Карла. Вони співпрацювали з друкарями Великобританії та Фран-
ції для отримання високоякісної продукції. Підприємство братів 
Кюнзлі випускало літографовані художні листівки та карти [29]. 
Відомо кілька серій їх поштівок, серед них тоновані із подіями ро-
сійсько-японської війни та гламурні. Для виготовлення ілюстрацій 
«гламурної» серії був запрошений французький художник-кари-
катурист Ксав’єр Загер (Xavier Sager; 1870, Австрія – 1930, США), 
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який за свою творчу кар’єру створив більше 3000 поштових карток, 
надрукованих загальним тиражем близько 3 млн. екземплярів [16]. 
Після 1905 р. підприємство перекваліфікувалося на випуск мис-
тецьких та релігійних видань, а у 1914 р. виробничі потужності були 
переміщені до Барселони (Іспанія) [28].

У підбірці різдвяних та новорічних поштівок представлені зразки 
типографської продукції російських друкарів, зокрема, О. Ф. Пост-
нова («АФП») та Я. А. Корницького (м. Москва), В. А. Метальникова 
(м. Санкт-Петербург).

Видавництво фотографа В. А. Метальникова – одне з найста-
ріших у Російській імперії у галузі створення відкритих листів. У 
1899 р. була випущена серія листівок до сторіччя від дня народжен-
ня О. С. Пушкіна. Фірма знаходилася у Санкт-Петербурзі на Нев-
ському проспекті в будинку великого князя Сергія Олександро-
вича. Поряд розміщувалася синодальна типографія, обладнанням 
якої і користувався В. А. Метальников [18].

Олексій Федорович Постнов – ілюстратор, якому вдалося за-
робити на випуску листівок. У 1910 р. він відкрив у Москві видав-
ництво, що маркірувало продукцію абревіатурою «АФП». Кілька 
разів назва закладу змінювалася, що відображалося і в надписах на 
товарах – Фабрика виробів графічного мистецтва О. Ф. Постнова, 
Фаб рика Торгового дому О. Ф. Постнова і К° [22].

Детальний опис адресної сторони кожної з досліджуваних пош-
тівок не має принципового значення для розвідки: адресні сторони 
вивчених поштових карток типові – розділені вертикальною сму-
гою для відокремлення місця для листа та зазначення відомостей 
про адресата, виокремленим місцем для марки, написами «Почто-
вая карточка», «Открытое письмо», «Dopisnice» (чеською мовою), 
«Pozstówka» (польською мовою), окремі з маркуванням видавництв.

Важливим аспектом атрибуції поштових листівок є встанов-
лення дати їх випуску. Спираючись на методику, запропоновану 
сучасною дослідницею Г. М. Ларіною [14], авторами були визначе-
ні ймовірні хронологічні рамки для кожного окремого музейного 
предмету (див. Список).

Музейне зібрання носіїв письмової та іконографічної інформа-
ції складає унікальну енциклопедію суспільного життя людей епо-
хи модерну. Візуальними засобами вітальні поштові картки транс-
люють знання про загальноприйняті символи та звичаї святкової 
культури кінця ХІХ – початку ХХ ст.
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Для створення ілюстрацій різдвяних і новорічних поштових лис-
тівок художники послуговувалися визначеним набором символів, 
які хоч і поєднувалися в різних композиціях, все ж мали чітку ін-
терпретацію. Цікава деталь: якщо великодні поштові картки були 
анонімними, то окремі привітання із зимовими святами містили 
підписи ілюстраторів. Поштівка з гратуляціями містила закодовані 
послання, які легко розшифровувала людина модернової доби. Зу-
пинимося на семіотичному аналізові культурем, уміщених на пош-
тових картках.

Варто підкреслити, що різдвяні послання покликані передати 
привітання з релігійним святом, тому часто їх ілюстрували біб-
лійними сюжетами, зокрема, сценами народження Ісуса Христа. У 
новорічних поштових картках ця тематика набуває світського ха-
рактеру: в образах янголів зображені діти або молоді вродливі ді-
вчата (особливо така тенденція посилилася після поширення фо-
тографії). Тому умовно, за змістом, малюнки, якими прикрашені 
відкриті листи, можна поділити на духовні/релігійні та побутові/
світські.

У підгрупі новорічних та різдвяних листівок із музейного зіб-
рання лише одна оздоблена композицією, що в повній мірі відпо-
відає релігійному сюжету. Це – поштівка львівського книгаря-ан-
тиквара Давида Грунда з обліковими позначеннями ПКМВК-55052, 
Д-7815 (рис. 2). Домінантою композиції виступає зображення Бо-
жої Матері з немовлям Ісусом Христом в яслах. Центральну части-
ну виділено потоком світла у формі трикутника, який іде від Віф-
леємської зірки з шістьма променями. Навколо Святого Сімейства 
розташовані чотири голівки янголят. Головний сюжет розміщений 
на постаменті, декорованому державними символами Польщі – 
гербом та двоколірним прапором. Його нижню частину прикрашає 
напис «Wesołych swiat» – із польської «З Різдвом». Художник, не-
розбірливий підпис якого знаходиться під постаментом, створив 
малюнок у 1904 р. у техніці гризайль, яка імітує архітектурні деталі 
та виконується різними тонами одного кольору [9, с. 61].

Здавна важливою і незмінною традицією на Різдво було коляду-
вання. Гурти колядників мандрували від будинку до будинку, по-
чинаючи зі Святого Вечора або з першого дня Різдва. Часто вата-
ги парубків ходили вітати односельців із «звіздою» та дзвоником. 
Серед колядників обирали березу (отамана), звіздоношу, дзвонаря, 
міхоношу та запасного, який допомагав останньому. Вони славили 
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піснями (колядками) господарів та бажали добробуту і здоров’я 
їхнім родинам. За це господарі віддячували колядникам винаго-
родою – смачними продуктами, зрідка – грошима. В основі таких 
ритуальних обходів була віра у магічну ідею «першого дня», тобто 
здійснення усіх побажань, висловлених на новоліття [4, с. 57–61]. 
Саме така обрядодія зображена на двох шведських поштових лис-
тівках із репродукцією картини С. Васильківського «Різдвяні свят-
ки в Полтавщині» (ПКМВК-22255, Д-3542; ПКМВК-91244, Д-12311) 
(рис. 1). Художник розкрив завершальний етап звичаю – господиня 
насипає до міху колядників гостинці. Поряд знаходиться гурт дітей 
та парубків із яскравою семипроменевою зіркою, яка своїм сяйвом 
вихоплює різдвяний сюжет із сутінків. Загалом, митець любив зма-
льовувати сільські краєвиди у різні пори року з різних позицій та 
сюжетних замислів, оживляючи їх постатями людей. Для творчості 
С. Васильківського характерні яскрава «кольористичність, живість 
барв і тонів» [3, с. 22]. На поштівці ці грані творчості художника 
складно розрізнити, адже продукція «Акціонерного товариства 
Гранберг в Стокгольмі» не вирізнялася високою якістю, особливо 
помітними є проблеми в передачі кольору. Однак, варто відзначити 
маркетинговий хід шведської фірми, яка створила поштову листів-
ку з подвійним привітанням – зміст звичаю та можливі письмові по-
здоровлення.

Подібний сюжет та кольорова гама характерні для поштівки 
анонімного видавця з обліковими позначеннями ПКМВК-91245, 
Д-12312 та написом «Веселих свят». На ній зображений гурт ко-
лядників, який, крім зірки, має музичні інструменти. Ватага музик 
лише підійшла до вікна, щоб викликати господаря для привітань.

Незважаючи на те, що православна церква виступала проти 
язичницьких пережитків, крім колядування, поширеними були 
і святкові ворожіння. Святки, які розпочинаються у переддень 
Різдва, традиційно вважалися найкращим часом для ворожінь – 
із 7 по 19 січня, а особливо у «віщі» дні – Василів вечір (13 січня) 
і водохресний Святвечір (18 січня). У досліджуваній підгрупі ві-
тальних листівок дві ілюстровані творами російського та чеського 
художників відповідної тематики. Так, на поштівці «Veselé vánoce» 
(ПКМВК-91242, Д-12309) вміщений малюнок В. Оліві (1861–1928). 
Вік тор Оліві (Viktor Olivy) – чеський художник та ілюстратор, пред-
ставник пізнього історизму, імпресіонізму та модерну. Він закінчив 
Академію образотворчих мистецтв у Празі, розробляв плакати, об-
кладинки книг, книжкові та журнальні ілюстрації. Співпрацював із 
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празькими видавцями Яном Отто та Франсісом Стокером, був го-
ловним редактором журналу «Золота Прага» [30]. Роботу В. Оліві, 
яка прикрашає поштову картку «Veselé vánoce», можемо віднести до 
історичного напрямку, адже на ній зображені молоді чеські дівчата 
у традиційному одязі (сорочках із широкими рукавами та пишними 
комірцями, вишитих ліфах, білих мереживних очіпках, червоних 
хустках), які здійснюють обряд різдвяного ворожіння. Перед ними 
стоїть глибока тарілка з водою, де плавають горіхові шкаралупки зі 
свічками. Одна зі старших дівчат указує пальцем на «човник», роз-
повідаючи дівчинці про символи та знаки ворожіння: якщо шкара-
лупки приставали до берега, то не варто було чекати змін у житті; 
якщо сходилися разом – вся сім’я буде дружня; затонула шкаралуп-
ка – поганий знак і т.д. Дівчата на картині усміхнені радісні, адже 
ворожіння у ХІХ – на початку ХХ ст. втратили своє магічне значен-
ня і перетворилися на традиційну розвагу [19, с. 218].

У фондах ПКМВК зберігається ще одна поштова листів-
ка, яка розкриває тему святочних ворожінь – московського ви-
давця Я. А. Корницького, прикрашена ілюстрацією О. Лаврова 
(ПКМВК-91243, Д-12310). Олександр Олексійович Лавров (1885 – 
після 1937) – російський ілюстратор, графік. Закінчив Московське 
училище живопису, скульптури та архітектури, співпрацював із 
різними видавництвами, розробляв новорічні та великодні сюжети 
[17, с. 440]. На малюнку «Гаданье на Рождество» зображена сцена 
одного з найстрашніших різдвяних ворожінь. Обличчям до глядача 
сидить молода панночка у святковій сукні. Перед нею на столі дзер-
кало, біля якого горить свічка у високому свічнику. У руках дівчина 
тримає інше дзеркало й уважно вдивляється у відображення, нама-
гаючись розгледіти свого судженого. Інтер’єр кімнати, в якій роз-
гортається сюжет, та одяг героїні наводить на думки про заможну 
міську родину, адже не лише сільські жителі розважалися ворожін-
ням на Різдво і бажали дізнатися свою майбутню долю.

Серед тогочасного населення популярністю користувалися й 
поштівки із побутовими сценками на новорічну та різдвяну тема-
тику – зображення святкових столів із різними стравами, дітей, 
які розгортають подарунки, веселих компаній та парочок, які тан-
цюють, обіймаються, радіють. Надсилаючи такі поштові картки, 
люди бажали того, що намальовано – щоб дім був повною чашею 
і завжди вистачало коштів на гарне святкування. Прикладами та-
ких поштових листівок є музейні предмети з наступними облікови-
ми позначеннями: ПКМВК-83891, Д-11146; ПКМВК-83895, Д-11150; 
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ПКМВК-83897, Д-11152; ПКМВК-85997, Д-11480; ПКМВК-91241, 
Д-12308; ПКМВК-91248, Д-12315. Ошатно виглядає поштівка з на-
писом «С праздником» (ПКМВК-83891, Д-11146), ілюстрована 
танцюю чою парою у модному святковому одязі: кавалер у чорному 
фраці з квіткою в петлиці, жінка у розкішній жовтій сукні з широким 
подолом, оздобленим мереживними рюшами, та блакитній блузі з 
пишними короткими рукавами. Новий рік та Різдво не можна уяви-
ти без подарунків, їх зображення зустрічається на 5 відкритих лис-
тах (ПКМВК-83895, Д-11150; ПКМВК-83897, Д-11152; ПКМВК-85997, 
Д-11480; ПКМВК-91241, Д-12308; ПКМВК-91248, Д-12315). Листівки 
дають можливість дізнатися, які сюрпризи розміщували під ялин-
ками: спортивний інвентар, різноманітні іграшки, книги, фрук-
ти. Звертають на себе увагу дві фотолистівки «Съ Рождествомъ 
Христовымъ» (ПКМВК-83895, Д-11150; ПКМВК-91241, Д-12308). На 
поштівках уміщені монохромні світлини дівчинки та молодої жінки 
у зимовому одязі з пишним коміром та муфточкою, модних капе-
люшках підбитих хутром. У руках вони тримають пакунки з пода-
рунками. Поряд знаходиться й один із ключових символів зимових 
свят: дівчинка тримає гілочку ялини в руках, лісова зелена красуня 
стоїть позаду жінки.

Однією з головних культурем святкування Нового року та Різд-
ва з ХІХ ст. була і залишається ялинка. У Російській імперії зви-
чай установлювати в будинках на зимові свята вічнозелені деревця 
з’явився за часів правління Миколи І. Його дружина, імператриця 
Олександра Федорівна, уроджена принцеса Шарлотта з Прусії, 
перенесла до Росії традицію прикрашати житло ялинкою з палаю-
чими свічками. А звичай дарувати на Різдво подарунки, розкла-
даючи їх під ялиною або розвішуючи на гілках, швидко завоював 
популярність спочатку серед придворних, згодом у Петербурзі, а 
потім і на всій території Російській імперії [2, с. 144]. Сюжетами з 
новорічною ялинкою найчастіше ілюстрували відкриті листи кінця 
ХІХ – початку ХХ ст., адже це абсолютно наднаціональний символ 
[1, с. 3]. У досліджуваній підгрупі їх 16. Зелена красуня введена до 
різних композицій: прикрашена ялинка, під якою розкладені по-
дарунки (ПКМВК-83891, Д-11146; ПКМВК-83897, Д-11152), гілоч-
ка, розміщена біля основного сюжету (ПКМВК-83892, Д-11147; 
ПКМВК-91238, Д-12305; ПКМВК-91239, Д-12306; ПКМВК-91240, 
Д-12307; ПКМВК-91241, Д-12308), колючу гілку тримають головні ге-
рої (ПКМВК-83895, Д-11150; ПКМВК-91247, Д-12314; ПКМВК-91250, 
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Д-12317), деталь засніженого пейзажу (ПКМВК-83893, Д-11148; Нд-
3572; Нд-3573; Нд-3574).

Дерево отримує статус новорічного атрибуту після того, як його 
зрубали, принесли до будинку і прикрасили. Найулюбленішими 
ялинковими іграшками упродовж тривалого часу були їстівні виро-
би – фігурки з тіста, загорнуті у кольорову, золотисту або сріб лясту 
фольгу, а також «золочені» горіхи, яблука, мандарини і свічки. Ба-
гато іграшок виготовляли своїми руками. Згодом з’явилися скляні 
оздоби [2, с. 144]. На двох поштових картках із колекції ПКМВК зо-
бражені прикрашені ялинки, біля яких зібралися діти (ПКМВК-83891, 
Д-11146; ПКМВК-83897, Д-11152). На одній поштівці намальована яли-
нова гілочка з палаючою свічкою (ПКМВК-83892, Д-11147), на іншій, 
окрім неї, зображена скляна куля із синіми та червоними плямами 
(ПКМВК-91239, Д-12306). Варто звернути увагу і на новорічні свічки 
як окремий атрибут Нового року. Вони вособ лювали світло у темряві 
життя, полум’я свічки – знак тепла і любові [2, с. 145].

Ключовий символ зимових свят – Дід Мороз. Його образ скла-
дався протягом багатьох століть, трансформуючись і видозміню-
ючись до сучасного стану. Неодмінною ознакою Діда Мороза є 
велика біла борода, яка здавна символізувала мудрість та чаклун-
ство [2, с. 144]. Шубу цього персонажа на поштівках початку ХХ ст. 
зображували червоного або коричневого кольорів, рідше зеленого 
або синього. До 1917 р. образ Діда Мороза зустрічався переважно 
на різдвяних відкритих листах. Якщо він траплявся на новорічних 
листівках, то, швидше за все, це були підприємницькі рішення ко-
мерсантів, які друкували напис «З Новим роком» на різдвяних пош-
тівках для задоволення підвищеного попиту на цей вид друкованої 
продукції [8, с. 9, 67]. У колекції ПКМВК зберігається лише одна 
поштова картка епохи модерну, ілюстрована сюжетом із Дідом Мо-
розом (ПКМВК-91248, Д-12315). Поштовий бланк прикрашений сце-
ною зустрічі в лісі двох хлопчиків та Діда Мороза у червоній довгій 
шубі та шапці, з білою густою бородою, великим міхом із різнома-
нітними подарунками. Старший хлопчик уже отримав гостинець – 
горн, у іншій руці тримає ліхтар. Його менший товариш тільки тягне 
руку до іграшки, яку дістав з великого мішка привітний дідусь. По-
ряд розкидані різні речі: іграшковий паровоз, книга, яблука, до поя-
су Діда Мороза прив’язані барабан, медведик, лялька.

Крім Діда Мороза, на вітальних листівках можна зустріти зобра-
ження інших персонажів зимових свят – янголів та хлопчика «Но-
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вий рік». Янголи – типові дійові особи різдвяних листівок, причому 
на західноєвропейських зразках вони зустрічаються удвічі частіше, 
ніж на російських. Іноді можна їх побачити і на новорічних поштів-
ках. Поміж досліджуваних музейних предметів знаходиться п’ять, 
що розкривають описану тематику. На ілюстраціях відкритих лис-
тів янголів зображували переважно у вигляді дітей (ПКМВК-83891, 
Д-11146; ПКМВК-83892, Д-11147), зрідка – молодих красивих дівчат 
(ПКМВК-83901, Д-11156). Інколи, щоб підкреслити безтілесність 
цих істот, малювали лише голову та крила (ПКМВК-55052, Д-7815). 
Побачити «божих посланців» можуть лише чисті та безгрішні, тому 
частіше їх зображували поряд із дітьми (ПКМВК-83897, Д-11152). На 
новорічних листівках майже завжди янголи – діти, що, ймовірно, 
пов’язане з символікою народження немовля «Нового року» [8, 
с. 226]. Такі герої як «Старий рік» та «Новий рік» характерні для 
російських, а згодом радянських листівок. Хлопчик «Новий рік» 
– це обіцянка нового кращого життя, можливостей, надій на рух 
до реалізації мети [8, с. 227]. Упродовж 1914–1917 рр. завдяки мос-
ковському підприємцю О. Ф. Постнову та художнику-графіку, який 
підписував свої твори монограмою «М. С.», світ побачила серія 
пош тових листівок «Рождественскій «Детка». Художник вправно 
шаржував російський стиль [22]. На музейній поштівці з цього ви-
пуску (ПКМВК-91250, Д-12317) зображений хлопчик у теплому одя-
зі, валянках, рукавицях (рис. 6). Він жваво крокує по снігу, несучи 
за спиною ялинку, мішок та рушницю.

Новий рік та Різдво відзначають у розпал зими, тому сніг, сні-
жинки і бурульки стали незмінними супутниками свят і знайшли 
своє місце серед ілюстрацій поштових карток. Вони символізу-
ють холод, крихкість і недовговічність, водночас є результатом 
танення снігу під променями сонця, що відроджується, а тому їх 
поява означає початок пробудження природи [2, с. 145]. Зобра-
ження бурульок зустрічаємо на трьох листівках (ПКМВК-91233, 
Д-12300; ПКМВК-91238, Д-12305; ПКМВК-91239, Д-12306). В оформ-
ленні цих поштових карток бурульки використані як оздоблен-
ня: ними обрамлена верхня частина ілюстрацій. Художники кінця 
ХІХ – початку ХХ ст. не деталізували сніжинки, як радянські або 
сучасні митці. Сніжинки мали форму дрібних крапочок, які нано-
силися білою фарбою по поверхні основного зображення. Саме 
такий метод оздоблення використали французька фірма «K.F» 
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(ПКМВК-55053, Д-7816) та анонімний іноземний видавець фотолис-
тівок (ПКМВК-91249, Д-12316).

На окрему увагу заслуговують ілюстрації поштових карток, які 
виконані як зимові пейзажі, адже, крім снігу, глибоке смислове на-
вантаження мають і інші зображені об’єкти. Ландшафти та види 
природи символізують настрій, виражений візуальними образами. 
Річки, струмки, озера, мости, човни та вітряки частіше були елемен-
тами оформлення іноземних відкритих листів, а стежки та дороги 
більш типові для російської продукції [8, с. 174]. Більшість поштівок 
із подібними ілюстраціями французького, німецького та угорського 
походження. Стриманою триколірною кольоровою гамою вирізня-
ється німецька різдвяна листівка (ПКМВК-83893, Д-11148). Удали-
ні, серед бору, знаходиться силует хатини за невисокою огорожею. 
Дерева та обриси будинку виконані чорною, снігові замети – білою, 
небо – синьою фарбами. Варто зазначити, що всі зображені будин-
ки затишні, їх дахи присипані снігом, у вікнах горить світло. Цікаве 
спостереження: на двох західноєвропейських листівках на стінах 
зображені літні пейзажі, як очікування приходу тепла та символ 
затишної сімейної атмосфери кімнати (ПКМВК-83891, Д-11146; 
ПКМВК-83897, Д-11152). На кількох різдвяних поштівках нама-
льовані храми та дзвіниці (ПКМВК-22255, Д-3542; ПКМВК-91237, 
Д-12304; ПКМВК-91240, Д-12307; ПКМВК-91244, Д-12311; Нд-3572; 
Нд-3573). Кожна церква – центр світу громади і належить до сак-
рального простору – іншого, ніж оточуюче його буденне середо-
вище. Оскільки храм – місце святе, він освячує навколишню тери-
торію, очищує її від бруду. Зображення церкви на привітальних 
листівках співвідноситься з чистотою першопочаткового світу, з 
присутністю Бога, з самим фактом релігійного свята [8, с. 182]. На 
картині С. Васильківського, якою прикрашені дві поштові картки з 
музейної колекції, вдалині, на пагорбі, крізь сутінки видніється си-
лует білих стін храму та темні бані на його маківках.

На двох російських поштових бланках засніжений пейзаж слу-
гує лише фоном до основних сюжетів. На першій, ілюстрованій ма-
люнком О. О. Лаврова, з обліковами позначеннями ПКМВК-91239, 
Д-12306, зображені зимова дитяча забава – катання на санках. Двоє 
дітей у зимовому одязі – хлопчик та дівчинка – спускаються на 
санчатах, їх оточує фігурна рамка із засніжених ялинових гілок та 
бурульок. На іншій (ПКМВК-91251, Д-12318), декорованій роботою 
І. М. Львова «В гости на празник. В Харьковской губернии», зма-
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льований типовий святковий сюжет – на санях, запряжених гнідим 
конем сидять чоловік та жінка, позаду них іще одна запряжка. Не-
подалік стоїть хлопчик із санчатами і спостерігає за рухом «гос-
тей». На задньому плані художник розмістив сільський засніжений 
пейзаж, осяяний сонцем.

Основні ритуали зустрічі Різдва та Нового року виконувалися 
вночі, тому вона стійко асоціюється із цими святами. На вітальних 
поштівках темний період дня передавали зірковим небом і місяцем. 
Напередодні Різдва з появою перших зірок на небосхилі закінчувався 
піст. У оформленні поштових карток кінця ХІХ – початку ХХ ст. пере-
важно використовували зображення одиноких зірок для позначення 
Віфлеємської звізди [2, с. 146]. Цей давній символ представлений на 
вже згаданих відкритих листах, прикрашених репродукцією картини 
С. Васильківського «Різдвяні святки в Полтавщині» (ПКМВК-22255, 
Д-3542; ПКМВК-91244, Д-12311). Привертає увагу поштова картка 
берлінського видавництва «SB» (ПКМВК-91237, Д-12304). Вона де-
корована багаторівневою композицією. У центральній частині зоб-
ражено храм із дзвіницею, до якого протоптана у снігу стежка; за 
спорудами розгоряється світанок. Сакральний характер доповнює 
декоративна арка з падубом, якою обрамлений основний малюнок. 
Арка – символ духовного життя, духовних сил та небосхилу. Вона 
ніби запрошує глядача увійти в цей чудовий намальований пейзаж і, 
навпаки, дозволяє святковому світу ввійти в наш, буденний [8, с. 204]. 
Над аркою – темно-синє небо, усипане п’ятипроменевими зірками. 
Структура ілюстрації продумана, сповнена різноманітними сим-
волами та знаками, які підсилюють та доповнюють один одного. 
Ефект ності зображенню додає використання рельєфної техніки об-
робки друкованої продукції конгрев.

На новорічних та різдвяних листівках епохи модерну часто 
зуст річаються дзвони та дзвіночки. У різдвяну ніч над містами та 
селами Російської імперії до 1917 р. розливалися святкові дзвони. 
У ті часи дзвони одушевляли, їм приписували різні магічні власти-
вості: зцілення від хвороб, приборкання стихій, пробудження по-
мерлих, вигнання нечистої сили тощо [2, с. 146]. У Західній Євро-
пі перед північчю старий рік проводжали приглушеним повільним 
дзвоном, а новий рік зустрічали ритмічним і гучним передзвоном 
[8, с. 149]. У досліджуваній підгрупі лише на одній поштівці знахо-
димо детальне зображення дзвону (ПКМВК-83901, Д-11156). Різд-
вяна листівка ілюстрована малюнком із двома янголами-жінками з 
білосніжними крилами, які літають біля стіни дзвіниці. Одна з них 
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калатає у золотистий дзвін, а інша – тримає у правій руці пальмову 
гілку. Спочатку, як уособлення військової перемоги, її несли під час 
тріумфальних процесій, вона була прийнята ранньою Церквою як 
символ перемоги Христа над смертю. У світських темах пальма була 
атрибутом слави, яку приносить перемога. Група дітей або молодих 
людей, що тримають пальмову гілку – святі та невинні [21, с. 417].

Одними з найпоширеніших елементів оформлення новорічних 
листівок, які потім перекочували на радянські та сучасні пош-
тівки, є годинники, календарі та цифри року. У збірці вітальних 
поштівок такий декор міститься на чотирьох музейних предметах 
(ПКМВК-91173, Д-12240; ПКМВК-91233, Д-12300; ПКМВК-91234, 
Д-12301; ПКМВК-91240, Д-12307). На першій, котру можна назвати 
«фотолистівкою-агіткою», зазначені роки 1906 та 1907 [18]. Друга 
примітна тим, що вона найстаріша в підгрупі новорічних та різдвя-
них листівок кінця ХІХ – початку ХХ ст. Її декоровано прорізними 
цифрами «1893», із яких звисають бурульки (рис. 3). Кожен символ 
обплетений ніжними незабудками, які для сучасного глядача до-
сить незвично виглядають у поєднанні з холодними бурульками. На 
ілюстративному боці наступної поштової картки розміщене зоб-
раження годинника, єдине серед досліджуваних поштівок. На ци-
ферблаті ромбоподібного приладу стрілки застигли на дванадцятій 
годині, адже з їх боєм опівночі пов’язували очікування щастя та 
змін на краще [2, с. 146]. Оформлення останньої листівки напрочуд 
цікаве та вигадливе. У центрі вміщений закручений знизу листочок 
календаря. На ньому намальовано закутану в сніг церкву, до якої 
поспішають люди, позаду видніються ялини, на передньому плані 
– огорожа зі стежкою, вкритою слідами. Верхній кут «останньої 
календарної сторінки» проткнутий засніженою гілочкою ялини з 
шишкою. Завершеності композиції надає квадратна рамка з декора-
тивними кутиками, виконана конгревом.

Серед досліджуваних новорічних поштових карток сюжетом 
вирізняється поштівка з обліковими позначеннями ПКМВК-91235, 
Д-12302 (рис. 4). Для західноєвропейської продукції характерне 
використання зображень грошей для декору відкритих листів. Ви-
давці охоче вводили до ілюстрацій золоті монети, які люди (частіше 
діти) добували з-під землі, вигравали в лотерею, перевозили на тач-
ках, автомобілях, пароплавах або потягах, складали у великі купи. 
Символіка досить прозора: багатство, щастя та удача в матеріаль-
ній сфері [8, с. 168]. Однак листівка з колекції ПКМВК дивує ав-
торською інтерпретацією. Художник зобразив дві антропоморфні 
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торбинки. Більша з них тримає в руках меншу і висипає з неї золоті 
монетки у гаманець, при цьому остання округлила ротик у беззвуч-
ному викрику. Це своєрідне побажання достатку доповнює зобра-
ження чотирипелюсткової конюшини.

Загалом, за підрахунками колекціонера та дослідника вітальних 
листівок Є. В. Іванова, квіти зустрічаються на кожній 4–5-й новоріч-
ній та на кожній 10-й різдвяній листівці, виданій до 1917 р. [8, с. 191]. 
Квітам, а також вінкам і гірляндам із них притаманна подвійна сим-
воліка, до того ж значення їх різниться на різдвяних та новорічних 
поштових картках. Вінки та гірлянди на різдвяних листівках озна-
чають славу, святість, велич і жертовність немовляти Ісуса і Діви 
Марії. На новорічних листівках вони є побажаннями щастя, успіху, 
добробуту, безхмарного існування тощо. Найчастіше на вітальних 
поштівках зустрічаються зображення троянд, незабудок і фіалок 
[8, с. 193]. Серед об’єктів розвідки чотири містять образи незабу-
док та фіалок, усі ці новорічні листівки західноєвропейського по-
ходження. До ілюстрацій трьох поштових карток уведені незабуд-
ки (ПКМВК-83894, Д-11149; ПКМВК-91233, Д-12300; ПКМВК-91236, 
Д-12303), однієї – вінок із фіалок (ПКМВК-91234, Д-12301). Неза-
будки у багатьох народів – символ розлуки, постійності, вірності та 
справжнього кохання. Фіалка втілює невинність, скромність, кра-
су, вічну вірність [8, с. 194].

На новорічних та різдвяних листівках образи квітів лише допов-
нюють основні сюжети. Так, на поштівці берлінського видавництва 
«EAS» (ПКМВК-83894, Д-11149) зображено хлопчика-коваля, який 
у правій руці тримає великий молот, а в лівій бокал пінного напою, 
неодмінного супутника новорічних святкувань. Позаду головно-
го героя підвішена велика підкова, обвита гірляндою з незабудок. 
Підкова – знак удачі, символізує владу і захист, що пов’язані з її 
формою та матеріалом [8, с. 169]. Таким чином, художник поєднав 
у одній картинці кілька знаків, які вособлюють побажання всіля-
ких гараздів та успіхів. На іншій листівці (ПКМВК-91236, Д-12303) 
тієї ж фірми зустрічаємо наступний сюжет. Хлопчик та дівчинка 
відправляють листи з сургучевими печатками. У цьому їм допо-
магають голуби, які літають навколо ошатного пташиного буди-
ночку, обплетеного незабудками. Дівчинка тримає тарілку, напов-
нену чотирилистою конюшиною. Знову ілюстратор поєднав кілька 
рівнозначних символів: лист – побажання добрих новин, послан-
ня і привітання від близьких та рідних; незабудки – вірність; голу-
би – вісники; «щаслива» конюшина. Варто зазначити, що обидва 
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пош тові бланки мають приємну кольорову гаму, якісний друк, ха-
рактерні для продукції берлінського друкаря Е. А. Швердтфегера 
(E. A. Schwerdtfeger) [11, с. 214–216].

Іще один символ, який зустрічається на західноєвропейських 
листівках епохи модерну, – конюшина. Зазвичай листок конюшини 
трійчастий, тому його називають «трилисником». Він символізує 
єдність та гармонію, рівновагу, божественну тріаду, потрійний союз 
тіла, душі та духу [8, с. 195]. Однак, частіше на поштівках зустрі-
чається зображення «удачливої», рідкісної в природі конюшини з 
чотирма пелюстками. Саме такий образ бачимо на трьох поштових 
картках, основні сюжети яких були описані вище, – ПКМВК-91234, 
Д-12301; ПКМВК-91236, Д-12303; ПКМВК-91235, Д-12302.

Окрім квітів, відкриті листи прикрашали зображеннями інших 
рослин-культурем, наприклад, омели. Це – іще один святковий 
атрибут, який перекочував із язичництва до християнства. Завж-
ди зелену рослину-паразита у давнину люди вважали за прояв 
живого духу і використовували для прикрашання осель під час 
відзначення зимового сонцестояння [21, с. 404]. У досліджуваній 
підгрупі зберігаються дві різдвяні листівки із зображеннями оме-
ли – ПКМВК-55053, Д-7816 та ПКМВК-91249, Д-12316. На першій, 
паризького видавництва «K.F.», намальовані дві жінки у модному 
зимовому одязі, одна з яких тримає гілочку омели. Друга – фо-
толистівка, прикрашена світлиною молодої усміхненої дівчини в 
стильному вбранні, яка тримає цілий букет омели.

Листівки кінця ХІХ – початку ХХ ст. ілюстрували зображен-
нями різноманітних тварин. На досліджуваних поштівках зустрі-
чаються лише олені (ПКМВК-91238, Д-12305). На поштовій картці 
намальований засніжений сільський пейзаж, тихий струмочок із 
містком. У центрі розміщені два олені, один із яких ніби дивиться на 
глядача, а інший нахилився до землі. Головний сюжет обрамлений 
гілкою ялини, притрушеною снігом і бурульками.

Для європейців Новий рік та Різдво оповиті світським харак-
тером. У привітальних листівках до згаданих зимових свят поряд 
із християнською символікою міститься багато знаків дохристи-
янського і світського походження. Привітання із християнським 
святом більше означуються іконографічно, ніж обумовлюються їх 
внутрішнім змістом. Традиції та звичаї з часом трансформували-
ся, «окультурилися» і втратили своє глибинне первісне значення, а 
свята почали сприймати як цікаві розваги [8, с. 212]. Тому на захід-
ноєвропейських листівках часто можна побачити жанрові сценки, 
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де люди просто йдуть вулицями з подарунками, ялинкою, гостро-
листом або омелою, розважаються та спілкуються. Загалом, люди-
на вміщена в головний фокус ілюстраторів відкритих листів. Вона – 
центр уваги глядача, основа сюжетів.

Європейська листівка – чудова, часто вирізняється довершеними 
композиційним задумом і малюнком, чутливо реагує на внутрішню 
динаміку мінливого графічного стилю, сповнена побутовою кон-
кретикою, рухом, життєвими сюжетами. Дії персонажів вітальних 
поштових карток тісно пов’язані зі святом, що змальовується. Для 
Нового року характерні гуляння, ігри, карнавали та застілля, а для 
Різдва – сюжети з Євангелія, сценки з янголами, святочні ворожін-
ня, колядування тощо.

Надзвичайна популярність поштових листівок на початку ХХ ст. 
визначалася частково тим, що вони стали невідомим до того універ-
сальним засобом міжнародного спілкування, як нова образотвор-
ча, а тому зрозуміла для усіх мова – своєрідне художнє есперанто. 
Як додаток, подаємо список різдвяних та новорічних поштових лис-
тівок початку ХХ ст. із зібрання Полтавського краєзнавчого музею 
імені Василя Кричевського.
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SUMMARy

Nataliya Shumeiko, Oksana Sulyma

Greeting Postcards of the late 19th – 20th Century in the Vasyl Krychevsky 
Poltava Local Lore Museum Collection 

(Part II)
An analysis of thematic group of postcards sub-group of the Modern Time 

dedicated to Christmas and New Year is continued in the article. Brief informa-
tion about publishers, who printed these post cards, is given. Symbols and images 
used by illustrators for holiday mood of postcards, are observed. A list of Christ-
mas and New Year postcards of the late 19th – early 20th century in the Vasyl 
Krychevsky Poltava Local Lore Museum collection is added.

РЕЗюМЕ

Наталия Шумейко, Оксана Сулима

Поздравительные почтовые открытки конца ХІХ – начала ХХ вв. из кол-
лекции Полтавского краеведческого музея имени Василия Кричевского 

(Часть ІІ)
В статье продолжен анализ тематической подгруппы художествен-

ных почтовых карточек эпохи модерна с поздравлениями к Рождеству и 
Новому году. Подаются краткие сведения о деятельности издательств, 
выпустивших исследованные открытые письма. Рассмотрены символы и 
образы, использованные иллюстраторами для создания праздничного на-
строения почтовых открыток. Приводится список рождественских и но-
вогодних открыток конца XIX – начала ХХ в. из собрания Полтавского 
краеведческого музея имени Василия Кричевского.
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4. РЕСТАВРАцІЯ ТА АТРИБУцІЯ 
МУЗЕЙНИХ ПРЕДМЕТІВ

УДК 069.44+069.6](477.53)

Тамара Кондратенко, Наталія Кондратенко

РЕСТАВРАцІЯ ТА КОНСЕРВАцІЯ МУЗЕЙНИХ ПРЕДМЕТІВ 
У ПОЛТАВСЬКОМУ КРАЄЗНАВЧОМУ МУЗЕї 

ІМЕНІ ВАСИЛЯ КРИЧЕВСЬКОГО. 
ПОЛОЖЕННЯ ПРО РЕСТАВРАцІЙНУ РАДУ

Подається ретроспективний огляд діяльності Полтавського крає-
знавчого музею імені Василя Кричевського у царині реставрації та консер-
вації музейних предметів, виокремлюються основні пункти Положення 
про реставраційну раду музею.

Ключові слова: реставрація, консервація, Полтавський краєзнавчий 
музей імені Василя Кричевського, реставраційна рада, Положення про рес-
тавраційну раду.

Реставрація рухомих пам’яток культури як одна з форм куль-
турного наслідування, завжди була покликана підтримувати дав-
ні пам’ятки у цілісності, адже збереження, освоєння і передавання 
мистецької спадщини майбутнім поколінням справедливо вважа-
ється необхідною передумовою розвитку будь-якої нації та її куль-
тури. Однак, ідейно-теоретичні та естетичні засади даної діяльнос-
ті, так само як і практичні її методи, еволюціонували в часі.

Наукові основи консервації та реставрації в Україні почали 
укладатися на початку ХІХ ст., що було викликано суспільним за-
цікавленням старожитностями та комплектуванням приватних і 
громадських колекцій пам’ятками викопної кераміки. Більшість 
тео ретичних ідей, висловлених зарубіжними і вітчизняними дія-
чами культури у 1920–1930-х рр., стали основою для розроблених 
протягом 1960–1980-х рр. засад сучасної реставрації. Зокрема, на-
ріжним каменем спрямування галузі можна вважати принципи 
реставраційної діяльності, сформульовані у Венеціанській хартії 
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1964 р. і офіційно підтримані в усьому світі. Важливою є також ідея, 
висловлена у працях А. Б. Альошина, Ю. Г. Боброва, Л. Г. Ганзенко, 
В. В. Звєрєва 1980–1990-х рр., яка стверджує, що засади реставра-
ційної діяльності у будь-яку історичну епоху безпосередньо зале-
жать від актуальної системи цінностей.

Зазначимо, що розглядаючи це питання, автори поділяють погляд 
сучасної української дослідниці Т. Р. Тимченко про доцільність вико-
ристання терміну «музейний напрям реставрації», як такий, що, з од-
ного боку, найточніше відбиває специфіку розвитку реставраційної 
справи в Україні, а, з іншого – відділяє наукову реставрацію музей-
них культурних цінностей від інших напрямів реставрації (церковно-
го, церковно-археологічного, комерційного) [18, c. 4].

В Україні перша реставраційна майстерня з’явилася у 1924 р. 
при лаврському Музеї культів і побуту, й функціонувала до червня 
1932 р. Однак, попри багаточисельність експонатів, що потребували 
реставраційного втручання, в музейних закладах України, лише у 
1970 р. у Києво-Печерському історико-культурному заповіднику, а 
згодом і в Державному історичному музеї УРСР було відкрито від-
діли реставрації [7, c. 3–7].

Проте, слід зазначити, що розвиток реставраційної справи в 
Україні впродовж ХІХ–ХХ ст. базувався не лише у великих центрах 
на кшалт Києва чи Львова. Окремі осередки виникали й у провін-
ційних музейних закладах, де проблема відновлення та збереження 
рухомих пам’яток культури стояла не менш гостро.

У цьому контексті дослідження історії реставраційної діяльнос-
ті у Полтавському краєзнавчому музеї імені Василя Кричевського, 
заснованому в 1891 р., видається актуальним і необхідним. Адже, 
незважаючи на численні дослідження й спогади про створення та 
роботу музею, ця сторона його діяльності досі не вивчалася. Окре-
му увагу автори приділяють, зокрема, діяльності реставраційної 
ради.

Поповнення музейної колекції цінними артефактами почалося 
з перших років існування закладу. Заснований у 1891 р., Природни-
чо-історичний музей Полтавського губернського земства до 1905 р., 
фактично, складався з двох самостійних музеїв – природничо-іс-
торичного й етнографічного. На чолі останнього стояв відомий 
український етнограф і художник К. В. Мощенко (1876–1963). Саме 
завдяки його зусиллям тут були зібрані багаті етноколекції, які з 
часом поповнились експонатами, переданими у 1906 р. К. М. Скар-
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жинською (1854–1932) з її приватного музею в маєтку Круглик під 
Лубнами [8, с. 81].

Музейне зібрання значно збагатилось у 1917–1919 рр. за рахунок, 
по-перше, передавання до музею полтавськими поміщиками родин-
них зібрань на тимчасове зберігання (варто зазначити, що практич-
но всі ці предмети потім не були повернуті попереднім власникам), 
по-друге, надходження вилучених у населення правоохоронними 
органами цінних предметів старовини і мистецтва. Значна кількість 
культурних цінностей була врятована і передана до музею членами 
Комісії з охорони пам’яток старовини, природи і мистецтва з по-
кинутих маєтків, наприклад, князя Кочубея у Диканьці, поміщиків 
Мусіна-Пушкіна, Іловайського, князя Рєпніна та ін. [9, c. 17–20]. 
У цей же час формується археологічна збірка. Біля її витоків стояли 
відомі вчені-археологи В. М. Щербаківський (1876–1976), М. Я. Ру-
динський (1887–1958), О. К. Тахтай (1890–1963) [17, c. 8].

Сторінки життя музею з перших років існування та до 1921 р. 
яскраво змалював у своїх спогадах його завідувач у 1916–1922 рр. 
В. Ф. Ніколаєв (1889–1973). Так, зокрема, він зазначав, що до 1922 р. 
«…в музеї сконцентрувались значні історичні цінності, над якими 
потрібно було серйозно працювати і внести свій вклад у вивчен-
ня рідного краю» [9, c. 26]. Це був буремний час у житті як музею, 
так і всієї країни: на зміну одній історичній епосі приходила інша. 
Вельми влучно у 1923 р. діяльність історико-етнографічного відді-
лу музею описав його очільник К. В. Мощенко: «Війна і революція 
принес ли з собою й нові форми життя, нові впливи, що буквально 
женуть нас на нові екскурсії, щоб збирати, або, бодай, зафіксува-
ти в фотографіях, рисунках, записах пам’ятки мистецтва, історії і 
побуту українського, що зникають на наших очах. Се й є перша лі-
нія, що намічається відділом, яка зливається з охороною пам’яток 
старовини…» [8, c. 81]. Це твердження можна вважати першою за-
документованою ідеєю про впровадження реставраційно-консер-
ваційної діяльності у стінах музею, адже у колах мистецтвознав-
ців тоді домінували думки про те, що попри будь-яку досконалість 
виконаних відновлювальних робіт їх результат «ніколи не матиме 
значення старовини», і, тому, краще відмовитись від терміну «рес-
таврація», а ставлення до пам’яток минулого передавати через тер-
міни «підтримання», «фіксація», «охорона» [16, c. 41].

Однак, ці благородні постулати нещадно розбилися об реаліїї 
тогочасного повсякдення. Вже у 1926 р. один із фундаторів музею, 
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відомий вчений, академік В. І. Вернадський у «Замітках про Полтав-
ський музей» написав: «Після швидкого, пишного розквіту у 1923 
і 1924 рр. музей перейшов у стадію консервації й переосмислення з 
Наукового Крайового Музея в загальноосвітній Соціальний» [4, 
c. 114]. Таким чином, фактично, напрям діяльності закладу змінився 
і пам’яткоохоронна та реставраційна робота опинилась поза увагою 
працівників, особовий склад яких на той час зазнав теж вельми пла-
чевних метаморфоз. Сам В. І. Вернадський констатує: «Сумним яви-
щем для нашого музею є і той факт, що в ньому майже немає музейно 
грамотних, освічених знавців своєї справи. Одвічне-ж намагання по-
яснити, розтлумачити будь-який необережний в музейній справі на-
мір, трактується як контрреволюційний напрям…» [4, c. 115].

Роки Другої світової війни (1939–1945 рр.) завдали тяжкого уда-
ру колекції музею, що на той час нараховувала понад 118 тисяч оди-
ниць зберігання. У 1941 р. співробітникам закладу у ході підготовки 
до евакуації музейних предметів довелось прийняти непросте рі-
шення – виокремити 45 тисяч експонатів, які мали бути переміщені 
як найцінніші до м. Уфа, Тюмень, Красноярськ (Росія). Однак, на 
жаль, значна частина цінних експонатів до цього переліку не потра-
пили. Більшу їх частину пізніше протягом 1941–1943 рр. вивезли до 
Німеччини окупанти, а будинок музею разом із експонатами та до-
кументами, що там залишались у 1943 р., спалили. Після завершен-
ня війни частина музейних предметів повернулась із Німеччини, але 
всі вони були пошкоджені [2, c. 2].

Таким чином, музейне зібрання після завершення Другої сві-
тової війни умовно можна розділити на три частини: «повернені з 
Німеччини», «горілий фонд», до якого входили предмети, зібрані 
працівниками серед руїн музею, та «нові надходження», які, незва-
жаючи ні на що, продовжували поповнювати зібрання навіть під час 
окупації [1, c. 24]. Перед працівниками постало складне завдання – 
не лише відбудувати зруйнований будинок, а й врятувати пов ністю 
депоспартизовану і значно пошкоджену колекцію.

Саме тоді у музеї розпочинається розвиток реставраційної спра-
ви не лише на рівні ідеї, а й на практиці. Ще у 1941 р. до колективу за-
кладу на посаді художника-препаратора долучився Євген Іванович 
Мячін (1880 – біля 1960 рр.), який за станом здоров’я був звільне-
ний від військової служби. Офіційно реставратором він став лише у 
1957 р., однак, аналізуючи архівні матеріали, можемо зробити вис-
новок, що, фактично, цю роботу він почав виконувати набагато ра-
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ніше [12, c. 14]. Завдяки його зусиллям до життя повернулися сот ні 
музейних предметів різних груп зберігання.

Із 1954 р. співробітниками відділу фондів та реставратором по-
чинають регулярно проводитися огляди стану збереження музей-
них предметів у фондосховищах, про що свідчать відповідні записи 
у журналі реставрації [10, c. 1–5]. Це було особливо важливо з огля-
ду на те, що музейні предмети у цей час зберігалися у пристосова-
них приміщеннях на подвір’ї музею.

У 1959 р. в зв’язку із виходом на пенсію Є. І. Мячіна зарахова-
но постійним почесним науковим працівником Полтавського крає-
знавчого музею та нагороджено іменним годинником. Його внесок 
у реставраційну справу в 1957 р. був високо оцінений головним рес-
тавратором Ермітажу (м. Санкт-Петербург, Росія) Є. А. Румянце-
вим [12, c. 16]. Слід відзначити, що серед безумовних заслуг Є. І. Мя-
чіна як реставратора було чітке дотримання принципів роботи, які 
пізніше стали фундаментальними для всієї галузі і остаточно були 
сформульовані лише у 1982 р. Комітетом з реставрації Міжнародної 
ради ICOM:

– недоторканність;
– помітність зроблених доповнень;
– зворотність реставраційних матеріалів;
– обмеженість реставраційного втручання [6].
У різні роки до благородної справи відродження експонатів до-

лучилися й інші співробітники відділу реставрації (в дужках зазна-
чено роки роботи у відділі): Олександр Антонович Бібіков (1960–
1966), Андрій Матвійович Матвійчук (1967–1975), Юрій Михайлович 
Шум (1957–1988), Микола Степанович Березовий (1990–2000), Іван 
Васильович Бовкун (1990–1992), Володимир Семенович Полапа 
(1991), Анатолій Федорович Гайдай (1992–1997). Із 2013 р. відділ 
отримав статус науково-дослідного і працює у такому складі: Вале-
рій Іванович Побоков (з 2005) – завідувач відділу, художники-рес-
тавратори – Олег Леонтійович Подрезов (з 2005), Тетяна Григорівна 
Клименко (з 1989), Роман Анатолійович Стеблій (2000–2002, з 2009).

Неодмінними учасниками процесу реставрації і консервації му-
зейних предметів протягом усіх років залишалися і співробітни-
ки відділу фондів. Саме завдяки їхнім зусиллям ще у 1951 р. було 
укладено Положення про реставраційну раду музею [14, c. 1–8], яка 
безперервно працює й донині. Організацією роботи реставраційної 
ради музею опікувалися головні зберігачі фондів (в дужках зазна-
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чено роки роботи на посаді) – Валерій Іванович Кумов (1948–1952), 
Стратон Прокопович Устименко (1952–1969), Василь Іванович Хо-
менко (1970–1971), Клавдія Василівна Родінова (1971–1982), Ми-
кола Степанович Васевич (1982–1994), Катерина Борисівна Фесик 
(1994–2001), Олександра Григорівна Парасочка (2001–2007), Тамара 
Костянтинівна Кондратенко (з 2007). Разом із реставраторами, а в 
окремі роки й самотужки, вони регулярно проводили огляди стану 
збереження колекції і боролися за поліпшення умов зберігання му-
зейних реліквій.

Уже понад 30 років музей співпрацює з Національним науково-
дослідним реставраційним центром України, зокрема із його Хар-
ківською філією. За цей час тут відреставровано понад 2500 експо-
натів, що дало можливість побудувати нові експозиції та з успіхом 
представити їх на численних виставках. Заклад також здійснює 
активну методичну допомогу: надає індивідуальні консультації 
художникам-реставраторам музею, проводить стажування з під-
вищення кваліфікації та семінари-практикуми, присвячені органі-
зації консерваційно-реставраційної роботи в музейних закладах. 
Саме на одному із таких семінарів у 2010 р. було оприлюднене нове 
типове положення про реставраційну раду [11, c. 22–25].

На основі цього документу у 2014 р. в музеї було створено по-
новлене положення про реставраційну раду Полтавського крає-
знавчого музею імені Василя Кричевського [15, с. 1–4], що врахувало 
сучасні вимоги музейної та реставраційної справи. Далі наводимо 
його текст.

Положення
про реставраційну раду

Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського
1. Реставраційна рада Полтавського краєзнавчого музею імені Василя 

Кричевського (надалі – Реставраційна рада) як дорадчий орган при ди-
ректорові, є науково-консультативним органом із питань збереження, до-
слідження, консервації і реставрації пам’яток історії та культури держав-
ної частини Музейного фонду України, які зберігаються у Полтавському 
крає знавчому музеї імені Василя Кричевського.

2. Реставраційна рада діє на підставі Закону України «Про музеї та 
музейну справу», інших нормативно-правових актів у галузі збереження 
історико-культурної спадщини та цього Положення, яке затверджується 
наказом директора музею.
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3. До складу Реставраційної ради входять художники-реставратори, 
які є штатними працівниками, та співробітники музею, відповідальні за 
облік та збереження музейних цінностей.

Кількість запрошених має бути не меншою за 1/3 від загальної кількос-
ті членів Реставраційної ради.

4. Персональний склад Реставраційної ради затверджується директо-
ром музею за поданням головного зберігача фондів.

Кількісний та персональний склад Реставраційної ради має бути непар-
ним.

Термін повноважень затвердженого складу ради – 3 роки.
5. Головою Реставраційної ради є головний зберігач фондів, секретарем 

– науковий співробітник науково-дослідного відділу фондів.
Секретар готує засідання Реставраційної ради, забезпечує своєчасне 

оформлення відповідних документів та передання їх до архіву фондів для 
відповідного обліку і зберігання.

6. Реставраційна рада скликається секретарем Реставраційної ради 
згідно з річним планом роботи музею та у разі потреби, але не менше ніж 
один раз на квартал.

7. Реставраційна рада, як колегіальний орган, несе повну відпові-
дальність за об’єктивність та обґрунтованість своїх рішень з усіх питань, 
пов’язаних зі збереженням, реставраційним обстеженням, дослідженням, 
консервацією, реставрацією експонатів із музейного зібрання.

8. Рішення Реставраційної ради вважається прийнятим, якщо за нього 
голосувала не менше ніж половина членів ради, які брали участь у засідан-
ні (при наявності на засіданні не менше від 2/3 її загального складу).

9. Протоколи Реставраційної ради підписуються всіма членами Рестав-
раційної ради та запрошеними фахівцями, які були присутні на засіданні.

Оформлення протоколів та подання документів для затвердження ди-
ректором музею здійснюється в термін до 10 днів.

10. Рішення Реставраційної ради стає чинним після затвердження про-
токолу директором музею (підпис директора скріплюється печаткою).

11. Рішення Реставраційної ради з питань, які входять до її компетенції, 
обов’язкові для всіх співробітників музею.

12. Реставраційна рада музею:
– розглядає, обговорює та затверджує заходи, спрямовані на збере-

ження експонатів основного та науково-допоміжного фондів музейного 
зібрання;

– затверджує календарні плани реставраційних обстежень експонатів 
певних груп, фондосховищ, експозиційних залів, інших приміщень музею 
щодо температурно-вологісного, біологічного та світлового режимів збе-
рігання, обговорює їх результати та надає відповідні рекомендації;

– планує проведення консерваційно-реставраційних заходів щодо му-
зейних пам’яток;

– аналізує та обговорює звіти роботи науково-дослідного відділу рес-
таврації, підсумки науково-дослідної та консерваційно-реставраційної ді-
яльності, спрямованої на збереження фондового зібрання;
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– призначає виконавця, затверджує програму проведення консерва-
ційно-реставраційних заходів щодо кожного пошкодженого експоната, 
його дослідження, контролює якість та термін виконання консервації й 
реставрації, приймає пам’ятку після завершення роботи;

– дає рекомендації щодо збереження відреставрованих експонатів під 
час експонування і зберігання у фондосховищі;

– приймає рішення про доцільність експонування пам’яток у постійно-
діючій експозиції, на тимчасових виставках, виходячи зі стану їх збереже-
ності;

– призначає художників-реставраторів для участі у відбиранні та під-
готовці музейних пам’яток до експонування у постійній експозиції, на 
тимчасових виставках;

– порушує клопотання перед керівною організацією щодо списання по-
шкоджених музейних експонатів основного, науково-допоміжного фон-
дів, які не підлягають реставрації, для їх подальшого виключення з фон-
дово-облікової документації;

– готує відповідну документацію для проведення науково-реставра-
ційної експертизи фахівцями реставраційних установ;

– на вимогу членів фондово-закупівельної комісії готує висновки про 
стан збереженості рухомих пам’яток історії та культури, які рекомендова-
ні для поповнення музейного зібрання;

– розглядає реставраційну документацію та інші супровідні матеріа-
ли, необхідні для проведення атестації художника-реставратора музею, 
порушує клопотання перед Державною комісією з атестації художників-
реставраторів України Міністерства культури України про присвоєння 
художнику-реставратору музею кваліфікаційної категорії за відповідною 
реставраційною спеціальністю;

– призначає для неатестованих реставраторів та реставраторів, які ма-
ють недостатньо високу кваліфікаційну категорію, керівника, який здій-
снює нагляд за проведенням реставраційних заходів. У разі відсутності 
в музеї штатного художника-реставратора, який має право здійснювати 
таке керівництво, запрошує його з іншої музейної установи або спеціалі-
зованої реставраційної установи України на правах члена Реставраційної 
ради музею;

– контролює впровадження художником-реставратором методів і 
методик реставрації, апробованих реставраційних матеріалів, які реко-
мендовані до практичного застосування однією зі спеціалізованих рес-
тавраційних установ системи Міністерства культури України, наглядає 
за веденням паспорта реставрації пам’ятки історії та культури (рухомої), 
якістю фотоілюстративного матеріалу;

– обговорює результати наукових досліджень, які проводилися під час 
реставрації пам’ятки;

– розглядає методичні рекомендації, інші нормативно-правові доку-
менти з питань збереження, дослідження, консервації та реставрації му-
зейних пам’яток;
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– заслуховує доповіді, інформаційні повідомлення з питань збережен-
ня, консервації і реставрації рухомих пам’яток історії та культури для по-
дальшого їх виголошення на конференціях, семінарах-практикумах тощо;

– заслуховує звіти про відрядження до реставраційних та наукових 
установ України, інших держав, про результати навчання, стажування, 
підвищення кваліфікації, участь у наукових конференціях, семінарах, 
круглих столах тощо з питань збереження, дослідження, консервації й 
реставрації музейних пам’яток;

– розглядає та рекомендує для публікації праці співробітників музей-
ного закладу з питань збереження, дослідження, консервації й реставра-
ції рухомих пам’яток історії та культури.

Із усіх перерахованих питань Реставраційна рада музею ухвалює від-
повідні рішення та рекомендації.

13. На засіданнях Реставраційної ради всі художники-реставратори, 
що працюють у музеї й не є членами Реставраційної ради, мають право 
бути присутніми та брати участь в обговоренні питань (без права голосу).

14. У разі необхідності проведення особливо складних реставраційних 
заходів Реставраційна рада має право приймати рішення про передання 
унікальних пам’яток історії та культури, інших музейних експонатів на 
дослідження та реставрацію до спеціалізованих реставраційних установ, 
підпорядкованих Міністерству культури України, а також окремим рес-
тавраторам із високою кваліфікаційною категорією відповідної реставра-
ційної спеціальності, яка присвоєна Державною комісією з атестації ху-
дожників-реставраторів України Міністерства культури України.

15. Для розгляду найбільш складних питань щодо консервації і рестав-
рації музейних експонатів (застосування нестандартних технологічних 
методик, усунення пізніх нашарувань або записів на пам’ятці, відновлення 
первісного вигляду музейного предмета тощо), а також при розбіжностях 
думок між членами Реставраційної ради скликається розширена Рестав-
раційна рада музею.

16. До складу розширеної Реставраційної ради входять головний збері-
гач фондів, завідувачі секторами та наукові співробітники науково-дослід-
ного відділу фондів, співробітники науково-дослідного відділу реставра-
ції, завідувачі науково-дослідними експозиційними відділами та наукові 
співробітники науково-дослідних експозиційних відділів музею.

17. Персональний та кількісний склад розширеної Реставраційної ради 
музею затверджується наказом директора музею.

18. При виявленні фактів пошкодження експоната під час проведення 
реставрації, ігнорування художником-реставратором затвердженої прог-
рами консерваційно-реставраційних заходів, що призвело до непоправної 
втрати або псування пам’ятки, розширена Реставраційна рада разом із 
адміністрацією музейного закладу приймає рішення про усунення рес-
тавратора від роботи та готує письмовий висновок до Державної комісії з 
атестації художників-реставраторів України для прийняття відповідного 
рішення.
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У 2016 р. Полтавський краєзнавчий музей імені Василя Кричев-
ського відзначив свій 125-річний ювілей. Поважний вік закладу на-
дає право говорити і про успіхи, і про проблеми, у т. ч. й у сфері 
реставрації і консервації музейних предметів. Безумовним досяг-
ненням є те, що музейна колекція не просто збережена до наших 
днів, незважаючи на нелегку долю зібрання. Значною мірою вона 
відроджена і повернута до експозиційно-виставкового простору. У 
музеї працюють фахові реставратори, які згуртували навколо себе 
однодумців і не планують зупинятися на досягнутому.

Музей тісно співпрацює з провідними науково-реставраційними 
установами, постійно бере участь у наукових конференціях, нау-
ково-практичних семінарах та інших заходах реставраційно-кон-
серваційного спрямування.

Однак, реставрацію музейних предметів у Полтавському крає-
знавчому музеї імені Василя Кричевського постійно стримують, 
перш за все, економічні чинники, серед них – відсутність сучасної, 
обладнаної за останніми вимогами, майстерні. На наш погляд, сут-
тєвим недоліком є і те, що в музейному середовищі регіону практич-
но відсутній міжмузейний обмін досвідом з реставрації та консерва-
ції музейних предметів. Ця діяльність проводиться лише в кількох 
музейних установах області. Музейні зібрання комунальних, а тим 
більше народних і громадських, музеїв Полтавщини залишаються 
не обстеженими – тобто, через відсутність фахового реставрацій-
ного моніторингу та необхідного втручання, можуть бути втрачені.

Для збереження культурної спадщини варто об’єднати зусилля 
музейної спільноти. Пригадаймо виголошені у 1921 р. пророчі сло-
ва видатного українського вченого М. Ф. Біляшівського: «Навкруги 
Вас розсипане золото, що дорожче від звичайного золота. Віками 
творив його наш народ, в ньому – наша сила, на нього в жорстокій 
сучасній боротьбі – єдина наша надія. Це золото – наслідки нашої 
культурної роботи» [3, c. 76].
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Наталія Кондратенко, Тетяна Клименко

ІВАН ГЛАДИРЕВСЬКИЙ: АТРИБУцІЯ ТА РЕСТАВРАцІЯ 
КУХЛИКІВ ІЗ КОЛЕКцІї ПОЛТАВСЬКОГО КРАЄЗНАВЧОГО 

МУЗЕю ІМЕНІ ВАСИЛЯ КРИЧЕВСЬКОГО*

Публікація присвячена зібранню творів Івана Гладиревського та його 
родини у колекції Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричев-
ського. Подано детальний опис процесу реставрації двох кухликів із зіб-
рання, складено науковий опис музейних предметів, визначено перспек-
тиви дослідження теми.

Ключові слова: родина Гладиревських, Іван Гладиревський, Герасим 
Гладиревський, Опішня, посуд, кераміка, реставрація, Полтавський крає-
знавчий музей імені Василя Кричевського.

Із-поміж найзначніших винаходів людства одне з чільних місць 
посідає гончарний круг. Завдяки йому посуд, особливо кераміч-
ний, став частиною нашого життя так само невід’ємною, як одяг, 
знаряддя праці, житло. З давніх часів керамічний посуд повсюдно 
супроводжує людину, набувши значення своєрідного мірила со-
ціального статусу, заможності, а інколи – рівня культури, перей-
шовши з розряду побутових речей до сонму предметів витончено-
го мистецтва.

Серед численних і різноманітних колекцій Полтавського крає-
знавчого музею імені Василя Кричевського, особливу увагу при-
вертає збірка опішнянських керамічних виробів епохи модерну. 
Автори поставили собі за мету висвітлити одну з цікавих сторінок 
становлення керамічного виробництва на Полтавщині через призму 
діяльності відомої родини гончарів Гладиревських із Опішні та роз-
глянути особливості процесу реставрації їх виробів.

Історія мистецтва України кінця ХІХ – початку ХХ ст. – склад-
на й неоднозначна для дослідження царина, яка, однак, протягом 
багатьох років приваблювала увагу вчених-мистецтвознавців і на-
дихала їх на пошуки нових підходів до її вивчення.

На зламі століть в українське мистецтвознавство прийшла ко-
горта художників, учених, етнологів, істориків, археологів: Федір 
Вовк, Микола Біляшівський, Адріян Прахов, Федір Ернст, Данило і 
Вадим Щербаківські, Костянтин Шероцький, які заклали підвали-

* Ілюстрації див. на кольоровій вклейці Х.



502

ни сучасних основ вивчення декоративно-вжиткового мистецт ва. 
Національно-свідомі вчені-подвижники керувалися комбінацією 
етногенетичної, загальнокультурологічної, іконологічної методо-
логії; мистецтво прикладних виробів залучали на паритетних умо-
вах із образотворчістю до пріоритетних напрямів формування ко-
лекцій перших музеїв і приватних збірок. Перед Другою світовою 
війною (1939–1945 рр.) на теренах СРСР почали складатися засади 
фундаментального мистецтвознавства за окремими напрямками 
декоративно-вжиткового мистецтва. Системно-історичний метод 
використовував Олексій Федоров-Давидов, історично-описовий – 
Альфред Кубе, типологічно-описовий –Стефан Таранушенко.

Після Другої світової війни українські мистецтвознавці-дослід-
ники декоративно-ужиткового мистецтва створювали місцевий 
науковий базис, зокрема Павло Жолтовський, Віктор Василенко, 
Юрій Лащук, Фаїна Петрякова. Доробок цих учених визначався 
фундаментальністю та енциклопедизмом.

Пізніше до цієї когорти долучилися зі своїми ґрунтовними сту-
діями Олена Клименко, Олесь Пошивайло, Віталій Ханко, Віктор 
Міщанин, Олена Щербань. Чимало праць вони присвятили дослі-
дженню опішнянського керамологічного осередку, який здавна 
славився своїм різноманітним високохудожнім асортиментом [8, 
c. 61].

Злам ХІХ й ХХ ст. став завершальним періодом функціонування 
старосвітського, козацького гончарства. На зміну йому приходи-
ла доба так званого стилю українського модерну. Загалом, явище 
модерну можна визначити як період розвитку мистецтва на рубежі 
ХІХ–ХХ ст., головним змістом якого було прагнення художників 
протиставити свою творчість історизму та еклектизму мистецтва 
другої половини ХІХ ст. Тенденції, пов’язані з модерном, були інспі-
ровані процесами накопичення й осмислення нових художніх ідей, 
пошуку нових форм, зближенням різних видів і жанрів, стирання 
меж між елітарним і масовим мистецтвом [13, c. 104]. Одним із проя-
вів цього явища було використання національних форм архітектури 
та декоративно-вжиткового мистецтва в новаторському ставленні 
до традицій [5, c. 419].

До створення художньої культури України новітнього часу до-
лучилиася видатні українські митці (Василь Кричевський, Сергій 
Васильківський, Микола Самокиш, Опанас Сластьон та інші). Серед 
них була й когорта опішнянських гончарів (Федір Чирвенко, Іван 
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Гладиревський, Остап і Аврам Ночовники, Василь Поросний, Іван 
Бережний та інші) [8, c. 61].

Вони виготовляли найрізноманітніші форми посуду – горщики, 
які відповідали будь-яким запитам хатньої господині, великі рин-
ки, миски, глечики для молока, друшляки, барильця для горілки і 
наливок, баклаги для води та напоїв, святкові куманці, кухлі, риту-
альні посудини, що мали форми птахів та звірів. Для Опішні кінця 
ХІХ ст. характерна поява виробів, що мали переважно декоративне 
призначення [6, c. 41].

Ознакою нового стилю в опішнянському гончарстві була баро-
кова мальовка посуду, глиняної скульптури, кахлів, облицювальної 
плитки. Її особливістю стало застосування ритування й рослинної 
орнаментики, запозиченої з давніх зразків вишивки, ткацтва, кили-
марства, гаптарства [8, c. 61].

Елементами інноваційного напрямку в орнаментиці стали «дере-
во у вазоні», «квітка у вазоні», «листя аканту», «гроно винограду», 
«дерево життя», «квітка гранату», «плід гранату у розрізі», «квітка 
маку», «квітка гвоздики» [3, c. 584]. Окремі майстри почали оздоб-
лювати рослинним орнаментом не лише миски, а й інший посуд. 
Одночасно з’явилися нововведення в техніці оздоблення посуду. 
Нерідко бажаний орнамент прописовували (ритували) дерев’яною 
паличкою чи залізним цвяхом, а потім внутрішні площини запов-
нювали фарбами. Традиційний ріжок став незручним для цього, 
оскільки фарба з нього витікала постійно й малювальник не мав 
можливості обдумати свій наступний рух. До того ж ріжок давав 
товсті лінії, необхідні лише для фляндрівки. Тому замість нього 
гончарі почали використовувати аптекарські спринцівки. У них 
вставляли так звану «накостку» (соломинку), через яку при легень-
кому надавлюванні витікала фарба. Утворена лінія орнаменту була 
тоншою, а майстер дістав змогу регулювати товщину та інтенсив-
ність витікання фарби [10, c. 169–170].

Значно ускладнює наукове опрацювання керамічних творів пе-
ріоду зародження модерну в опішнянському осередку те, що, фак-
тично, вся класична спадщина народного гончарства Опішні до 
кінця ХІХ ст. залишалася безіменною [16, c. 282]. Перші ритовані 
підписи з’являються лише на творах окремих гончарів, які почали 
брати участь у губернських, всеросійських виставках кустарних 
промислів [9, c. 392].
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Один із найбільш ранніх знаків належить гончареві Івану Глади-
ревському (рр. народж. і см. невід.), який іще у 1850–1860-х рр. по-
чав позначати свою цеглу ініціалами «И. Г.». Його цегла та глиняний 
посуд неодноразово відзначалися нагородами. Зокрема, у газеті 
«Полтавські губернські відомості» знаходимо згадку про те, що з 
18 до 24 липня 1848 р. під час Іллінського ярмарку в Ромнах Мініс-
терство державного майна влаштувало Третю виставку сільських 
виробів для п’яти губерній, де І. Гладиревський отримав нагороду у 
розмірі 5 карбованців [7, c. 437].

Його син Герасим (р. народж. невід – 1900) продовжував справу 
батька – у 1882 р. він відправив свою цеглу на Всеросійську худож-
ньо-промислову виставку, за результатами якої отримав вельми 
схвальний відгук з Москви [15, c. 232]. Згодом визнання майстер-
ності гончар підтвердив бронзовою медаллю Полтавської сільсько-
господарської виставки 1886 р., почесними листами Зіньківської та 
Опішнянської сільськогосподарських виставок 1885 і 1890 рр. відпо-
відно [4, c. 117].

Уже на схилі літ у 1898 р. Герасим прийняв рішення відкрити 
власний черепичний завод. Полтавське губернське земство, яке всі-
ляко заохочувало кустарне виробництво черепиці, видало йому по-
зику в 500 карбованців на 5 років. За такої підтримки майстер уже 
за кілька місяців випустив першу продукцію. Проте раптова смерть 
у 1900 р. обірвала життя талановитого гончаря [9, c. 392].

Характерною прикметою усіх галузей гончарного промислу є 
династійність, що була головним фактором збереження й збагачен-
ня професійного досвіду народних майстрів [9, c. 393].

Тому не дивно, що на цьому династія майстрів Гладиревських не 
перервалася – іще у 1889 р. гончарством почав займатися Іван Сте-
панович Гладиревський (1849–1919). Цей самобутній митець зали-
шив чи не найяскравіший слід з усієї родини. Перший успіх прийшов 
до нього через чотири роки. На Полтавській сільськогосподарській 
виставці 1893 р. його нагородили бронзовою медаллю і токарним 
верстатом. Надалі на всіх виставках Росії за участі опішнянських 
гончарів експонувалися і вироби І. С. Гладиревського.

Із початку ХХ ст. починається його активна співпраця з багать-
ма представниками прогресивної української інтелігенції – Сергі-
єм Васильківським, Миколаю Самокишем, Опанасом Сластьоном. 
Особливо ж тісні зв’язки він підтримував із Василем Кричевським, 
який охоче залучав народного майстра до декоративного оздоб-
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лення спроектованих ним будинків у стилі українського модерну 
[9, c. 392]. Під їх спільним керівництвом учні Миргородської кера-
мічної школи виконували всі майолікові деталі за ескізами В. Кри-
чевського для будинку Полтавського губернського земства [13, 
c. 129]. Тут виявилася ще одна грань яскравого таланту гончаря, і 
на Другій кустарно-промисловій виставці у Києві 1909 р., разом із 
В. Кричевським, він отримав високу нагороду за оздоблення будин-
ку у м. Київ (сучасна вул. Полтавська, 4а) [17, c. 141].

На своїй цеглі І. С. Гладиревський, враховуючи психологію по-
купців, відтискував зображення восьми різних медалей, якими від-
значалася його творчість на різних виставках. Подібним тавром 
він «підписував» і скульптурні роботи. Наприклад, у Полтавсько-
му художньому музеї (галереї мистецтв) імені Миколи Ярошенка 
зберігається велика скульптура лева, оздоблена кольоровими по-
ливами. На внутрішній поверхні твору є відбиток майже тотожно-
го тавра з медалями [9, c. 392]. Аналогічне тавро зустрічаємо й на 
тарілці «одиначці» із зібрання Полтавського краєзнавчого музею 
імені Василя Кричевського. Вона належить до депаспортизованої 
частини довоєнного музейного зібрання – так званого «горілого 
фонду», робота з опрацювання якого проводиться у музеї постійно 
уже впродовж багатьох років.

Загалом сучасна колекція виробів родини Гладиревських у музеї 
налічує 130 предметів. Серед них велика добірка столовго та деко-
ративного посуду, пічних кахлів і цегли. Більшість експонатів на-
лежать до довоєнного зібрання, тому достеменно встановити дже-
рело їх надходження здебільшого неможливо. Незважаючи на те, 
що значну кількість експонатів у 1941 р. було евакуйовано до Уфи, 
Красноярська, Свердловська й Тюмені, багато керамічних предме-
тів залишились в окупованій Полтаві і згоріли під час пожежі, що 
практично вщент знищила музей у 1943 р., або були вивезені до Ні-
меччини. Після війни майже всі вивезені вироби повернулись дуже 
пошкодженими, внаслідок чого деякі з них залишили як науково-
допоміжний матеріал.

У музеї постійно ведеться робота з наукового дослідження та 
відновлення таких матеріалів. Завдяки зусиллям наукових співро-
бітників науково-дослідного відділу фондів та науково-дослідного 
відділу реставрації предмети, втрачені колись як експонати основ-
ного фонду, отримують друге життя.
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Охарактеризуємо процес наукової обробки, реставрації та пас-
портизації таких предметів на прикладі двох керамічних кухликів, 
відреставрованих у 2016 р. Обидва кухлики мають на денці клей-
мо «ГЛАДІРЕВСКІЙ / ОПОШНЯ» та подібну щільну структуру 
черепка, в якому домінує біла глина. Один із музейних предметів 
(ПКМВК-90211, Кс-5005), був знайдений серед руїн музею у 1947 р. і 
зберігався до цього часу в якості допоміжного матеріалу, доки не на-
дійшов до наукового опрацювання. Другий кухлик (ПКМВК-73757, 
Кс-3624) потрапив до музею у 1993 р. як підйомні матеріали з архео-
логічних розкопок, що проводились експедицією Центру охорони 
та дослідження пам’яток археології Управління культури Полтав-
ської облдержадміністрації під керівництвом Олександра Супру-
ненка у м. Полтава на площі 1100-річчя Полтави на території ко-
лишнього аптечного складу. Обидва предмети пройшли поперед ню 
реставрацію – перший кухлик було склеєно з чотирьох фрагментів 
у 2004 р. під час опрацювання матеріалів горілого фонду, другий 
відновлено з трьох фрагментів під час розкопок у 1993 р. Стан збе-
реження обох посудин під час їх обстеження у 2016 р. був подібний: 
значне загальне пилове та жирове забруднення, фрагментація (тре-
тина фрагментів втрачена), тріщини, сколи, пошкодження поливи і 
часткова втрата декору.

Реставраційна рада прийняла рішення про доцільність віднов-
лення предметів, зважаючи на наукову та історичну цінність, відоме 
авторство, гарний стан керамічної маси та відсутність незворотних 
пошкоджень [11]. Відповідно до стану збереження для обох пред-
метів було затверджено наступну програму реставрації:

1. Усунення забруднень та демонтаж.
2. Склеювання наявних фрагментів.
3. Відновлення втрат.
4. Мастикування швів та сколів.
5. Тонування.
6. Консервація [11].
Реставрацію першого кухлика (ПКМВК-73757, Кс-3624) було 

доручено художнику-реставратору ІІІ кваліфікаційної категорії 
науково-дослідного відділу реставрації Тетяні Клименко, а рес-
таврацію другого кухлика (ПКМВК-90211, Кс-5005) – старшому 
нау ковому співробітнику науково-дослідного віділу фондів Наталії 
Кондратенко (під керівництвом Т. Клименко).
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Після передавання предметів на реставрацію, усі заходи здійс-
нювалися відовідно до затвердженої програми.

У ході виконання реставраційних робіт за методичну основу 
були прийняті загальні принципи, запропонованих вітчизняними 
та зарубіжними фахівцями:

– недоторканність оригіналу (ця вимога полягає у забороні на 
механічне зрізання, зашліфовування керамічного матеріалу, у ви-
ключенні заходів реставраційного тонування чи позолоти для мас-
кування швів склеювання і доробок, а також для усунення дефектів 
і потертостей на поверхні оригіналу);

– помітність зроблених доповнень (тобто можливість візуально-
го виявлення та розпізнання доповнених частин);

– зворотність реставраційних матеріалів (у першу чергу це сто-
сується застосованих для склеювання клеїв та доробних мас на їх 
основі);

– обмеженість реставраційного втручання (суттєвою вимогою 
сучасної реставрації є чітко усвідомлена виконавцем вимушеність, 
сувора обмеженість втручання необхідним мінімумом робіт, а не 
установка на обов’язкове приведення експонатів до первинного ви-
г ляду) [2].

Видалення забруднень із поверхні керамічного виробу – етап, 
який передує іншим видам реставраційних робіт. Попередньо пил 
було видалено м’якою сухою щіткою, поверхню виробу зволоже-
но кип’яченою водою. Обидва предмети раніше були склеєні клеєм 
ПВА, тому демонтаж було проведено за допомогою накладення во-
логих водних компресів.

Під терміном «видалення забруднень з поверхні» розуміють її 
профілактичну обробку, що включає процеси промивання й очи-
щення. Звернемося до деталізації цих понять.

Промивання – процес видалення з поверхні забруднень у вигля-
ді пилових нашарувань і утворених пізніше водорозчинних сполук 
за допомогою дистильованої води або водних розчинів миючих за-
собів.

Очищення – процес видалення з поверхні стійких забруднень: 
жирів, смол, кіптяви, лаків, вапнякових нашарувань, гіпсу – за до-
помогою ряду хімічних речовин, у поєднанні з механічними засо-
бами (пензлями, тампонами, губками) [2].

Вибір методу роботи обумовлюється структурою керамічного 
черепка, станом збереження виробу і природою забруднення. У 
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даному випадку керамічні кухлики мають щільну структуру з до-
статньою механічною міцністю та низьким водопоглинанням. Ха-
рактер забруднень дозволяє обмежити втручання процесом про-
мивання.

Промивання проводилось у пластиковій посудині м’якою щіт-
кою, щоб уникнути пошкодження поверхні. Після видалення за-
бруднень предмети промито кип’яченою водою та висушено до 
повного видалення залишкової вологи. Шви розломів знежире-
ні етиловим спиртом та очищено пензлем від часток керамічної 
маси.

Наступним етапом було склеювання, яке починалося з попере-
днього добору фрагментів та їх монтажу.

Склеювання проводилось із поступовим нарощуванням форми 
від денця до вінець клеєм ПВА-Д. Надлишки клею видалялися в ході 
роботи ватним тампоном, змоченим у водному розчині етилового 
спирту. Для просочування швів використано 10% розчин етилового 
спирту та клею ПВА-Д.

Відновлення втрат здійснювалося формувальним способом, за 
якого доповнення виконувалося із застосуванням аналогій. Цей 
спосіб полягає у послідовному виготовленні відновлюваного фраг-
менту з використанням зліпкових форм, моделей, а потім відливан-
ні заповнень за формою [2].

Для зняття форми відтиску з оригіналу було обрано традицій-
ний для зліпків матеріал – пластилін. Варто зазначити, що вибір 
формувального матеріалу визначається відповідно до складності 
форми відтворюваного елементу, а також збереженості поверхні 
виробу та її фактурних особливостей, які необхідно враховувати 
при контакті керамічного матеріалу з формувальною масою, щоб не 
зашкодити оригіналу [2].

Для роботи було використано світлий скульптурний пластилін, 
щоб уникнути забарвлення поверхні репродукованого виробу, а 
потім і докомпоновочної маси під час відливання її у формі. Сліди 
пластиліну після зняття форми видалені уайт-спіритом.

Зазвичай під час реставрації музейної кераміки використову-
ються доробні маси на основі таких матеріалів як гіпс, глина, епок-
сидна смола, циакрин, а також запозичені зі стоматологічної прак-
тики пластмасові композиції. Однак не всі з перелічених матеріалів 
мають у достатній мірі необхідні властивості, які відповідають ви-
могам сучасної наукової реставрації і гарантують стабільність і дов-
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готерміновість доповнень [2]. У ході реставрації керамічних кухлів 
було використано гіпс стоматологічний ТИП-3 із гарантованим 
розміром часток, який під час затвердіння майже не змінюється в 
об’ємі. Зазначимо, що гіпс вважається визнаним унікальним фор-
мувальним матеріалом, хоча робота з ним і вимагає певних навичок 
та вмінь.

Не менш важливим та відповідальним етапом реставраційних 
робіт є мастикування швів та сколів. Шви, що з’єднують доповне-
ння з оригіналом, мають бути рівними, гладкими, без виступів чи 
ознак просідання. Якщо котрийсь із цих недоліків є, треба провести 
шпак лювання відповідних ділянок та їх абразивну обробку [2]. Така 
ретельна підготовка обумовлюється тим, що засобами тонування 
ніколи не вдається замаскувати хиби такого роду – після нанесення 
фарбового шару вони, навпаки, стають іще помітнішими.

Під час мастикування швів та сколювань музейних кухлів було 
використано гіпсополімер, для загладжування швів застосовувався 
наждачний папір.

Завершальним етапом реставраційних робіт є нанесення деко-
ративно-захисних покриттів на доповнені фрагменти черепка ви-
робу. На практиці цей метод найчастіше називають тонуванням. 
Сучасні реставраційні матеріали дозволяють досить достовірно 
імітувати різні особливості керамічних виробів, такі як колір че-
репка, поливи, фактуру поверхні, а також художні прийоми де-
корування. Але слід пам’ятати, що допустима імітація регламен-
тується загальними методологічними принципами. Зокрема для 
побутової кераміки другої половини ХІХ – ХХ ст. допускається 
досить повна імітація кольору й декору, але при безумовному ви-
користанні прямих аналогів та прийомів нейтралізації викона-
них доробок. До таких прийомів відносять пом’якшення кольо-
рової контрастності, відтворення малюнка розмитими тонами, 
доповнен ня ручного розпису технікою пуантелі, трафарету, рету-
ші, нанесення фарби аерографом [2].

Матеріали, що використовуються для тонування та консервації, 
мають забезпечити можливість профілактичного догляду за екс-
понатом в умовах музейного зберігання, тобто бути стійкими до 
засобів профілактичної обробки. З огляду на перелічені аспекти, 
відновлення втрат декору здійснювалося за прямою аналогією тем-
перою ПВА, з відмінністю у півтону за оригінальний колір виробу.
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Перед консервацією захисним покриттям тонована поверхня 
була ретельно підсушена, оскільки нанесення лаку на вологу осно-
ву може викликати подальше розтріскування фарбового шару. Кон-
сервація проводилась безколірним акриловим лаком, який у даному 
випадку імітував і поливу.

Результати роботи обох реставраторів були оформлені рестав-
раційними паспортами усталеного зразка та представлено на засі-
данні реставраційної ради музею [12].

Наступним етапом у роботі дослідників є укладення наукових 
описів і заповнення уніфікованих паспортів на депаспортизовану 
частину колекції. В якості прикладу використаємо згадані вище 
кухлі, уніфіковані паспорти на які склала Наталія Кондратенко.

Зупинимось на найважливіших полях:
ПКМВК-73757, Кс-3624 (рис. 1, 2).
Класифікація: речовий.
Типологія: посуд.
Матеріал: глина, ангоби, полива.
Техніка: гончарний круг, обрізання, мальовка, скління, випалю-

вання.
Розміри: діаметр вінець 8,0 см; діаметр денця 8,0 см; висота 

10,0 см.
Опис: Кухлик. Полтавщина, Опішня. Автор І. Гладиревський. 

Кін. ХІХ – поч. ХХ ст. Тло коричневе. Орнамент: стилізована 
квітка гранату жовтого кольору із зеленими листочками. На денці 
клеймо: «ГЛАДЫРЕВСКІЙ / ОПОШНЯ».

ПКМВК-90211, Кс-5005 (рис. 3, 4).
Класифікація: речовий.
Типологія: посуд.
Матеріал: глина, ангоби, полива.
Техніка: гончарний круг, обрізання, мальовка, скління, випалю-

вання.
Розміри: діаметр вінець 7,5; діаметр денця 6,5; висота 8,0 см.
Опис: Кухлик. Полтавщина, Опішня. Автор І. Гладиревський. 

Кін. ХІХ – поч. ХХ ст. Тло коричневе. Орнамент: «зірочки» з на-
капування білого кольору. На денці клеймо: «ГЛАДЫРЕВСКІЙ / 
ОПОШНЯ».

Опрацювання колекції творів родини Гладиревських у зібран-
ні Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського 
тільки розпочато. У 2016 р. проведено обстеження близько ста му-
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зейних предметів, здійснено їх обмірювання та фотографування, 
відреставровано дев’ятнадцять експонатів. Шість із них повернено 
до життя силами фахівців Харківської філії Національного науко-
во-дослідного центру України Світланою Єфановою та Юрієм Нікі-
тенком у 2012 р., тринадцять відреставровано у 2016–2017 рр. у май-
стерні музею Тетяною Клименко та Наталією Кондратенко у ході 
вивчення доробку опішнянських гончарів епохи модерну з колекції 
музею.

Перспективою подальшого дослідження є створення та ви-
дання каталогу творів родини Гладиревських у зібранні музею. За 
результатами вивчення та проведення реставрації цілий ряд виро-
бів, що свого часу були значно пошкоджені, відновлять свій екс-
позиційний потенціал та допоможуть популяризувати спадщину 
відомої династії гончарів. Варто відзначити, що керамічні твори 
модерного спрямування мають високий рівень атрактивності як 
для фахівців-керамологів, так і для пересічних відвідувачів. Адже 
модерн – це казковість, міф, світ ілюзій і, водночас, увага до ре-
альної природи, оточення, що трансформувались у специфічних 
лінійно-плавних орнаменталізованих формах [13, c. 104]. Все це 
заворожує, притягує увагу і полонить серця дослідників, які знову 
і знову повертаються до його таємничого й специфічно-виразного 
антуражу.
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SUMMARy

Nataliya Kondratenko, Tetiana Klymenko

Ivan Gladyrevkii: Attribution and Restoration of Cups 
in the Vasyl Krychevsy Poltava Local Lore Museum Collection

The article is dedicated to Ivan Gladyrevskii and his family’s gathering in the 
Vasyl Krychevsy Poltava Local Lore Museum collection. Detailed description of 
two cups conservation process is given, scientific description of the museum ob-
jects is made, some perspectives of the theme research are outlined.

РЕЗюМЕ

Наталия Кондратенко, Татьяна Клименко

Иван Гладыревский: атрибуция и реставрация кружек из коллекции 
Полтавского краеведческого музея имени Василия Кричевского

Публикация посвящена собранию произведений Ивана Гладыревского 
и его семьи в коллекции Полтавского краеведческого музея имени Василия 
Кричевского. Приводится детальное описание процесса реставрации двух 
кружек из собрания, составлено научное описание музейных предметов, 
определены перспективы дальнейшего исследования темы.
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5. МЕТОДИЧНА РОБОТА

УДК 069.12:738](477.53)

Марія Пісцова

ТАЄМНИцІ МАЙСТРА. 
ГОНЧАРІВНА ОЛЕКСАНДРА СЕЛюЧЕНКО. 

(сценарій)*

Інтерактивний етнографічний захід, підготовлений у рамках циклу 
занять про види народного мистецтва Полтавщини, з використанням су-
часних музейно-педагогічних прийомів та технологій.

Ключові слова: музейна педагогіка, інтерактивний захід, Полтавщи-
на, народне мистецтво, гончарство, Олександра Селюченко.

Методичну розробку сценарію «Таємниці майстра. Гончарівна 
Олександра Селюченко» підготувала Пісцова М. П. – завідувач на-
уково-дослідного експозиційного відділу етнографії. Комп’ютерне 
моделювання роздаткового матеріалу, афіші, дипломів, аудіо- та ві-
деооранжування – Пряда О. В., завідувач науково-технічного від-
ділу впровадження аудіо-, візуальної та комп’ютерної техніки.

Майстер-клас з виготовлення монеток з ліпним орнаментом 
провів гончар Іван Окара.

Для вчителів, керівників гуртків, музейників.
Актуальність. Найвищим проявом творчості народу є його мис-

тецтво, яке він зберіг і проніс через століття. Українські народні 
промисли і ремесла, що разом утворюють декоративне мистецтво – 
величезний світ духовної і матеріальної спадщини етносу, набуток 
художніх ідей численних поколінь народу, дорогоцінна скарбниця, 
що поєднує в собі духовно-матеріальну діяльність людини, вира-
жену в художніх творах. Майстри створили справжні шедеври, які 
ми можемо побачити в музеях, знайомлячи дітей із ними, прагнемо 
поліпшити їхнє емоційно-естетичне і духовно-моральне виховання.

* Ілюстрації див. на кольоровій вклейці ХІІ.
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Мета. Поглиблення знань про народне декоративно-вжиткове 
мистецтво, його символіку; виховання почуття прекрасного; інте-
ресу до історичної культури українського народу, перлин народної 
творчості, шанобливе ставлення до матеріальних і духовних цін-
ностей; виховання внутрішньої культури учнів; формування прак-
тичних навичок творчої діяльності; розвиток емоційного задово-
лення від естетично виконаної роботи та причетності до народних 
традицій.

Учасники: учні 5-х класів.
Тривалість: 45 хв.
Забезпечення:
Науково-методичне: Грипич К. М. Лексикологія і фразеологія. 

Соціокультурна тема: «Гончарство» // Вивчаємо українську мову та 
літературу. – 2009 – № 36. – Грудень. – С. 13–15.

Сморж Л. Олександра Селюченко: доля і характер // Україн-
ський керамологічний журнал. – 2001 – № 1. – С. 49–58.

Матеріально-технічне: комп’ютер, проектор, екран, обладнан-
ня для відтворення аудіозаписів, аудіозаписи, тематичні відеоряди, 
роздатковий матеріал.

Очікувані результати. Сприйняття творів декоративно-ужит-
кового мистецтва як невід’ємної частини традиційної національної 
культури, розвиток в учасників уяви, індивідуального смаку, про-
будження творчої активності з подальшим можливим відвідуван-
ням практичних мистецьких студій.

Перед заходом – оглядова екскурсія по відділу етнографії Пол-
тавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського частково 
(зал «Гончарство»).

З М І С Т
Організаційний момент. Учасники запрошуються у зал, лунає 

пісня «Глина до глини» (автор – Сергій Шишкін).
Діти сідають на місця і прикріплюють бейджики у формі рибки 

(контурне зображення глиняної іграшки) двох кольорів із написа-
ними іменами, умовно поділяються за кольором на дві команди для 
виконання завдань.

Перегляд фільму «Гончарівна» з циклу «Дивотворці» (реж. 
Л. Пошивайло, студія «Відродження» Національного музею-запо-
відника українського гончарства в Опішному. Опішня, 2011) – про 
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життєвий і творчий шлях Олександри Селюченко, класика україн-
ського народного мистецтва, славетної гончарки-скульпторки і ма-
лювальниці з Опішні.

Завдання.
Ключ. Олександра Селюченко вивершила пластику глини до ви-

сокої гармонії, до музики кожної лінії, руху. Трепетне ставлення до 
світу і людей, геніальна художня інтуїція допомогли видатній май-
стрині-гончарці не лише зберегти, а й розвинути традицію опіш-
нянської іграшки.

Прочитати вислови майстрині за стрілочками.
«Люблю мистецтво, край свій рідний і хотілося для нього гарно-

го чогось».
«Люблю я глину понад усе, лягаю з нею і встаю з нею».

«Знайди пару». У народі кажуть: «Прислів’я в розмові – як со-
лодкий мед у глечику». Доповнити прислів’я про гончарство. З 
конвертів діти отримують фрази: початок (жовтого кольору) і про-
довження (блакитного) прислів’я. Перший читає початок, інший 
учасник закінчує відповідним другим рядком.

1. Є в глеку молоко, та голова не влізе.
2. Якби горщики не розбивались, гончарі б голодні зостались.
3. На чужу кашу надійся, а своя б у мисці була.
4. Вертиться, як макогін по тарілці.
5. Не шукай у макітрі горошину.
6. Зашумів, як сало в ринці.
7. Співає, як муха в глеку.
8. Краще одна рибина у горщику, ніж десять у морі.

Відеозавдання. Першопочатково з глини виготовляли посуд. 
Міцний, гарний, чистий, він давав змогу зберігати велику кількість 
води, інших рідин. У ньому розміщували запаси зерна, борошна, су-
хих фруктів, жирів. Такий посуд утримував харчі від псування.

Винахід гончарного круга (IV тис. до н. е.), спочатку ручного й 
повільнообертового, а у середньовіччі швидкісного, з ножним при-
водом, став переворотом у розвитку гончарного ремесла. Техніка 
формування на крузі давала змогу не лише збільшити випуск про-
дукції, а й поліпшити її художній рівень. Посуд, виготовлений на 
крузі, досить легкий, тонкостінний, із гармонійно-симетрични-
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ми обрисами форми, чіткими орнаментальними смугами, лініями 
тощо.

Учням пропонується переглянути сюжет, назвати вироби, які 
виготовив майстер на гончарному крузі (миска, глечик, горщик).

Етнографічне лото. Відповідно до свого призначення гончарний 
посуд поділяється на господарчий, кухонний, столовий, аптекар-
ський, ритуальний.

Прочитавши опис предметів, учасники поєднують їх із відповід-
ними зображеннями.

«Таємна скринька» (глина). Прослухавши кілька визначень, діти 
повинні відгадати, що в таємній скриньці.

1. Може бути білою, жовтою, рожевою, червоною, брунатною, 
сірою і навіть блакитною.

2. Може поділятися на такі види: фарфор, фаянс, теракота, ма-
йоліка, шамот.

3. «Слухняна» у людських руках, легко набирає будь-якої фор-
ми.

Порівняння. Гончарівна писала: «Саме дорожче творчість. …
Коли я сідала за глину, я ставала іншою, я всю душу віддавала їй». 
Олександра Селюченко – творець-імпровізатор. Вона творила не-
вимушено і легко, ніколи не повторюючись, постійно шукаючи і вті-
люючи нове.

Порівнюючи зображення баринь на екрані, потрібно назвати 10 
відмінностей.

(одяг, головний убір, курка, кошик, ін.).

«Словотвір». Утворити якомога більше слів – іменників у назив-
ному відмінку зі слова «гончарівна» (гончар, рів, чара, гора, чан, ріг, 
нора, вар, ніч, віра, рана, ранчо, горн), яке на екрані (кожному роз-
дати по аркушу формату А-5 для запису слів).

«Підійди і віднайди». Завдання з експозицією виставки творів 
Олександри Селюченко.

1 команда записує, які головні убори на персонажах (шапка, 
хустка, вінок, бриль, кепка, капелюшок).
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2 команда – що фігурки тримають у руках (відро, курка, дитина, 
коник, хліб на рушнику, мішок).

Творча майстерня. Майстер-клас із гончарем Іваном Окарою. 
Виготовлення глиняної «монетки» (тарілочки) з ліпним орнамен-
том, яка залишається кожному учаснику на згадку.

Захід завершується врученням диплома учасників етнографіч-
ного заходу та колективним фото.

Keywords: museum pedagogic, interactive event, Poltava Region, folk art, 
pottery, Oleksandra Seliuchenko.

Ключевые слова: музейная педагогика, интерактивное мероприятие, 
Полтавщина, народное искусство, гончарство, Александра Селюченко.

SUMMARy

Maria Pistsova

Mysteries of a Master. Potter Oleksandra Seliuchenko 
(Script)

Interactive ethnographic event is prepared as a part of an events cycle dedi-
cated to kinds of Poltava Region folk art with modern museum pedagogic ways 
and techniques.

РЕЗюМЕ

Мария Писцова

«Тайны мастера. Гончаривна Александра Селюченко» 
(сценарий)

Интерактивное этнографическое мероприятие подготовлено в рамках 
цикла занятий о видах народного искусства Полтавщины с использовани-
ем современных музейно-педагогических приемов и технологий.



VІ
БІБЛІОГРАФІЯ



520

ПУБЛІКАцІї НАУКОВцІВ 2017 р.

Андрієць В. А.
Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-

хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 
та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Баранець П. В.
Особливості відображення подій історії козацької доби у творах укра-

їнського літописання // Село Жуки – батьківщина літописця Самійла Ве-
личка: зб. матеріалів наук. конф. / [ред. кол.: Л. В. Бабенко, М. М. Кононен-
ко (голова), А. Г. Логвиненко та ін.; О. Б. Супруненко (відп. ред.)]; ЦП НАН 
України і УТОПІК; УК ПОДА; ПКМ імені Василя Кричевського; Полтав-
ська районна рада. – К.; Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 41–43.

Револьвер Ж. Ж. Ермана в колекції Полтавського краєзнавчого музею 
імені Василя Кричевського // Михайло Рудинський і Полтавський музей: 
зб. наук. пр. / УК ПОДА; ЦОДПА; ПХМ (галерея мистецтв) ім. М. Ярошен-
ка; ПКМ імені Василя Кричевського; [відп. ред. Супруненко О. Б.; ред. кол. : 
Бабенко Л. Л., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 
2017. – 192 с., іл. – С. 93–100.

Барська Г. М.
Борис Мартос – один із активних державотворців, фундатор україн-

ської кооперації / Барська Г. М., Сиволап Н. М. // Полтавщина в Україн-
ській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. кол.: Бабенко Л. Л., Вож-
даєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супруненко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. 
– Полтава : Дивосвіт, 2017. – 152 с. іл. – С. 59–64.

З історії створення 5-го козацького полку у селі Горошине Хорольсько-
го повіту Полтавської губернії / Барська Г. М., Калашник Л. В. // Хороль-
щина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів конф. / Ред. кол.: 
Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Супруненко (відп. 
ред.) / ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ імені Васи-
ля Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – К.; Полтава: ЦП НАНУ і 
УТОПІК, 2017. – С. 74–79.

Берзой В. М.
Збірка фотодокументів Полтавського краєзнавчого музею імені Васи-

ля Кричевського «Друга світова війна». Частина 3 / Валентина Берзой, На-



521

талія Кондратенко., Олена Устименко // Полтавський краєзнавчий музей. 
Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. 
ст. – Полтава: Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 408–418.

ПАТ «Молококонсервний комбіна дитячих продуктів у збірці » Пол-
тавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського // Хорольщи-
на: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів конф. / Ред. кол.: 
Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Супруненко (відп. 
ред.) / ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ імені Васи-
ля Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – К.; Полтава: ЦП НАНУ і 
УТОПІК, 2017. –160 с., іл. – С. 137–143.

Т. Г. Шевченко у фонді фотоматеріалів Полтавського краєзнавчого му-
зею імені Василя Кричевського // Полтавський краєзнавчий музей. Мало-
відомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. пр. – 
Полтава: Дивосвіт, 2016 [2017]. – Вип. ХІ. – С. 132-141.

Болокан І. С.
Збірка хорольських килимів кін. XVIIІ – початку ХХ ст у Полтаві // Хо-

рольщина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів конф. / [ред. 
кол.: Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Супруненко 
(відп. ред.)]; ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ іме-
ні Василя Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – К.; Полтава: ЦП 
НАНУ і УТОПІК, 2017. –160 с., іл. – С. 89–93.

Васецька О. М.
Речі сільського побуту та господарське начиння селян Полтавщини в 

експозиції Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського 
// Полтавщина в Українській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. 
кол.: Бабенко Л. Л., Вождаєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супруненко 
О. Б. (відп. ред.) та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 152 с. іл. – С. 98–106.

Власенко І. О.
В. Г. Кричевський – творець нового архітектурного стилю. Будинок 

Полтавського земства (Полтавський краєзнавчий музей імені Василя 
Кричевського) – видатна пам’ятка українського модерну (тематична екс-
курсія) / І. Власенко // Полтавський краєзнавчий музей: зб. наук. ст. Ма-
ловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток / [редкол.: Во-
лошин Ю.В., Киридон А.М., Мокляк В.О. та ін.]. – Полтава: Дивосвіт, 2016 
[2017]. – 456 с., іл. – Вип. ХІ – С. 166–174.

Зразки літургійного шитва з Яреськівської (1921 р.) та Кременчуцької 
(1922 р.) експедицій М. Я. Рудинського // Михайло Рудинський і Полтав-
ський музей: зб. наук. пр. / УК ПОДА; ЦОДПА; ПХМ (галерея мистецтв) 
ім. М. Ярошенка; ПКМ імені Василя Кричевського; [відп. ред. Супруненко 
О. Б.; ред. кол. : Бабенко Л. Л., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.]. – Пол-
тава : Дивосвіт, 2017. – 192 с., іл. – С. 120–123.

Книга, виплекана життям (рецензія на книгу В. Самородова, О. Кигим 
«Постаті природознавства та музейництва Полтавщини (ХІХ–ХХ ст.)» / 



522

І. Власенко, М. Федорова // Вісник Полтавської державної аграрної акаде-
мії. – 2017. – № 1 – 2. – С. 180–181.

Колекція культової дрібної металевої пластики Лубенського музею 
Катерини Скаржинської у збірці Полтавського краєзнавчого музею імені 
Василя Кричевського / Ірина Власенко, Олександра Парасочка // Старо-
житності Посулля. Пам’яті С.К. Кульжинського (1867–1943): зб. нау к. пр. 
/ ЦП НАН України і УТОПІК; ЦОДПА УК ПОДА; Управління культури 
і мистецтв виконкому Лубенської міськради; Лубенський КМ [відп. ред. 
Суп руненко О. Б., редкол. : Біляєва С. О., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М. та 
ін.]. – К.: ЦП НАН України та УТОПІК, 2017. – 184 с., іл. – С. 83–89.

Культова дрібна металева пластика (хрести, ікони, складні) в колекції 
Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського / Олександ-
ра Парасочка, Ірина Власенко // Полтавський краєзнавчий музей. Мало-
відомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – 
Вип. ХІІ. – Полтава: Дивосвіт, 2017. – С. 419–431.

Поруч ХVІІ ст. з містечка Остап’є Хорольського повіту (збори Кос-
тя Мощенка) / Ірина Власенко // Хорольщина: від давнини до сьогоден-
ня: зб. наук. пр. та мат-лів конф. / [ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріф-
фен, А. М. Івахненко, О. Б. Супруненко (відп. ред.)]; ЦП НАН України і 
УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ імені Василя Кричевського; Хорол. ра-
йон. музей. – К.; Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – 160 с., іл. – С. 86–88.

Галян Г. І.
Українське народне мистецтво: [культурологічні нариси]. Вип. VІІІ, 

Сер. ІІ: Гончарство / [авт. – упорядник Г. Галян]; ПКМ ім. В. Кричевського. 
– Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 16 с.: іл.

Етноекспедиції та розвідки Полтавщиною у 1990-х роках // Полтав-
ський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, 
охорона пам’яток: зб. наук. ст. / [редкол.: Волошин Ю.В., Гаврилюк К. О., 
Киридон А. М. та ін.]. – Полтава: Дивосвіт, 2017. – 626 с., іл. – Вип. ХІІ. – 
С. 240–278.

Етнорозвідка до Хорольського району // Хорольщина: від давнини 
до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів конф. / Ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, 
Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко, О. Б. Супруненко (відп. ред.) / ЦП НАН 
України і УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ імені Василя Кричевського; 
Хорол. район. музей. – К., Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – 160 с., 
іл. – С. 107–114.

Історія колекційного фонду мистецької родини Кричевських // Пол-
тавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, 
охорона пам’яток: зб. наук. ст. / [редкол.: Волошин Ю. В., Киридон А. М., 
Мокляк В. О. та ін.]. – Полтава: Дивосвіт, 2016 [2017]. – 456 с., іл. – Вип. ХІ. 
– С. 391–404.

Писанка у патріаршому музеї Полтавщини / Галина Галян // Старо-
житності Посулля. Пам’яті С. К. Кульжинського (1867–1943): зб. наук. пр. 
/ ЦП НАН України і УТОПІК; ЦОДПА УК ПОДА; Управління культури 



523

і мистецтв виконкому Лубенської міськради; Лубенський КМ; [відп. ред. 
Суп руненко О. Б., редкол. : Біляєва С. О., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М. та 
ін.]. – К.: ЦП НАН України та УТОПІК, 2017. – 184 с., іл. – С. 46–51.

Про різьбяра Антона Голуба // Полтавський краєзнавчий музей. Ма-
ловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. / 
[редкол.: Волошин Ю. В., Киридон А. М., Мокляк В. О. та ін.]. – Полтава: 
Дивосвіт, 2016 [2017]. – 456 с., іл. – Вип. ХІ. – С. 183–189.

Різьбяр Валентин Нагнибіда з Кременчука // Полтавський краєзнавчий 
музей. Маловідомі сторінки історії, музеє знавство, охорона пам’яток: зб. 
наук. ст. / [редкол.: Волошин Ю. В., Киридон А. М., Мокляк В. О. та ін.]. – 
Полтава: Дивосвіт, 2016 [2017]. – 456 с., іл. – Вип. ХІ. – С. 174–183.

Роздуми про орнаментальний генокод українського мистецтва // Ми-
хайло Рудинський і Полтавський музей: зб. наук. пр. / УК ПОДА; ЦОДПА; 
ПХМ (галерея мистецтв) ім. М. Ярошенка; ПКМ імені Василя Кричевсько-
го; [відп. ред. Супруненко О. Б.; ред. кол. : Бабенко Л. Л., Ковальова І. Ф., 
Кулатова І. М. та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 192 с., іл. – С. 68–73.

Головко Л. А.
Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-

хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 
та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Дудка С. А.
Герб міста Хоролу у ХVІІ–ХХІ ст. // Хорольщина: від давнини до сього-

дення: зб.наук. пр. та мат-лів конф. / Ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріф-
фен, А. М. Івахненко, О. Б. Супруненко (відп. ред.) / ЦП НАН України і 
УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ імені Василя Кричевського; Хорол. ра-
йон. музей. – К.; Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – 160 с., іл. – С. 69–73.

Замура О. ю.
About physique of Hetvanshchyna southern regiments population in the 

mid eighteenth century / Olena Zamura // Studies in History and Philosophy of 
biological and biometrical sciences. – August 2017. – Volume 64. – P. 106–112.

Life expectation at birth and life expectancy in three villages of 
Henmanshchyna during 1751–1777 / Olena Zamura // Interpretation and and 
Cultural History. – Woodbridge: Boydell Press. – P. 34–38.

Social relations and social change in Mykhola Khanenko’s diary / Olena 
Zamura // Hindle, S., Shepard, A. and Walter, J. (eds.) Studies in early modern 



524

cultural, political and social history. – Halle: Max Planck Institute for Social 
Antropology, 2017. – P. 49–52.

Калашник Л. В.
З історії створення 5-го козацького полку у селі Горошине Хорольсько-

го повіту Полтавської губернії / Барська Г. М., Калашник Л. В. // Хороль-
щина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів конф. / [ред. кол.: 
Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Супруненко (відп. 
ред.)].; ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ імені Васи-
ля Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – К.; Полтава: ЦП НАНУ і 
УТОПІК, 2017. – С. 74–79.

Капко С. М.
Андрій Заливчий: свій серед чужих чи чужий серед своїх? // Полтавщи-

на в Українській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. кол.: Бабен-
ко Л. Л., Вождаєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супруненко О. Б. (відп. 
ред.) та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 152 с. іл. – С. 46–49.

Кигим С. Л.
Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-

хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 
та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Ніколаєв Валентин Федорович (1889–1974): бібліогр. покажч. наук. 
пр. за 1915–1993 рр. / НААН, ННСГБ, ПДАА, ПКМ ім. В. Кричевського, 
УНУС; уклад. В. М. Самородов, С. Л. Кигим, В. А. Вергунов, С. В. Нижник; 
наук. ред. В. А. Вергунов. – Полтава: Дивосвіт, 2017. – 472 с. + 12 с. вкл.: 
фото (сер. «Бібліографія вчених-аграріїв»; кн. 68).

Валентин Ніколаєв (1889-1973): життєпис людини великої ерудиції / 
В. М. Самородов, С. Л. Кигим // Історія освіти, науки і техніки в Украї-
ні: матеріали ХІІ Міжнар конф. молодих учених та спеціалістів, присвяч. 
100-річчю від дня створення ННСГБ НААН, Київ, 19 трав. 2017 р. / Нац. 
акад. аграр. наук України; Нац. наук. с.-г. б-ка НААН; Рада молодих вче-
них НААН [та ін.]; уклад. В. А. Вергунов, А. С. Білоцерківська, М. М. Да-
виденко; редкол.: В.А. Вергунов (голова). – К.: ТОВ «Центр поліграфії 
«КОМПРИНТ», 2017. – С. 172–175.

Історіографічні контури Полтавського товариства любителів природи 
(1918–1919 рр.) // Полтавщина в Українській революції 1917–1921 рр.: зб. 
наук. пр. / [ред. кол.: Бабенко Л. Л., Вождаєнко В. В., Мок ляк В. О. (наук. 



525

ред.), Супруненко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. – Полтава : Диво світ, 2017. – 
152 с., іл. – С. 50–54.

Михайло Рудинський і Валентин Ніколаєв / С. Л. Кигим, В. М. Само-
родов // Край. – 2017. – № 164 (170). – Грудень. – С. 10–11.

Михайло Рудинський та Валентин Ніколаєв: фрагменти спільної пам’яті 
/ С. Л. Кигим, В. М. Самородов // Михайло Рудинський і Полтавський му-
зей: зб. наук. пр. – Полтава: Дивосвіт, 2017. – С. 31–35, фото.

Полтавщина в жизни и научной деятельности В. В. Докучаева / С. Л. Ки-
гим, В. Н. Самородов // История наук о Земле: коллективная монография. 
Вып. 6 / Под ред. В. А. Снытко, В. А. Широковой, ред.-сост. В. М. Савенко-
ва, Н. А. Озерова. М.: ООО «Акколить», 2017. С. 167–172.

Природно-заповідна мережа Хорольського району як складова регіо-
нальної екомережі Полтавщини / Л. В. Чеботарьова, С. Л. Кигим, О. В. Ха-
лимон // Хорольщина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів 
конф. / [ред кол. Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Суп-
руненко (відп. ред.)]; ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; 
ПКМ імені Василя Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – К., Пол-
тава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 14–18.

Світло постаті академіка Володимира Вернадського / В. Самородов, 
С. Кигим // Вечірня Полтава. – 2017. – № 43 (1287) – 25 жовтня. – С.11.

Універсальний талант ботаніка Валентина Ніколаєва (1889–1974) / 
В. М. Самородов, С. Л. Кигим // Біорізноманіття: теорія, практика, та ме-
тодичні аспекти вивчення у загальноосвітній та вищій школі (присвячена 
80-річчю з дня заснування кафедри ботаніки, екології та методики навчан-
ня біології Полтавського національного педагогічного університету імені 
В. Г. Короленка) (2–3 листопада 2017 р., м. Полтава): матеріали Всеукраїн-
ської наук.-практ. конф. – Полтава, 2017. – С. 42–49.

Клименко Т. Г.
Вироби Києво-Межигірської фаянсової фабрики у зібранні Полтав-

ського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського / Тетяна Климен-
ко, Наталія Кондратенко // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі 
сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: 
Дивосвіт, 2016 [2017]. – Вип. ХІ. – С. 327–337.

До питання атрибуції та реставрації виробів Миргородської художньо-
промислової школи імені М. В. Гоголя з колекції Полтавського краєзнав-
чого музею імені Василя Кричевського / Тетяна Клименко Наталія Конд-
ратенко // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, 
музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 2017. 
– Вип. ХІІ. – С. 445–458.

До питання ліквідації наслідків надзвичайних ситуацій в музеї / Тетя-
на Клименко, Тамара Кондратенко, Наталія Кондратенко // Полтавський 
краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона 
пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 2016 [2017]. – Вип. ХІ. – С. 266–
275.



526

Клочко В. В.
До проблеми побудови виставки «Народ мій є! Народ мій завжди буде!». 

До 80-річчя від дня народження В. Симоненка (1935–1963) // Полтавський 
краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона 
пам’яток: зб. наук. ст. – Випуск ХІІ / ПКМВК; [ред. кол. : Волошин Ю. В., 
Гаврилюк Н. О., Киридон А. М. та інш.; гол. ред. кол. Супруненко О. Б.; 
наук. ред. Мокляк В. О.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 348–360.

Полтавщина в Українській революції. Національно-визвольні змаган-
ня 1920–1923 років (тематична екскурсія) // Полтавщина в Українській 
революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. кол.: Бабенко Л. Л., Вожда-
єнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супруненко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. 
– Полтава : Дивосвіт, 2017. – 152 с. іл. – С. 126–144.

Кондратенко М. Д.
Кресало – запальничка з давнини: буклет / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ 

імені Василя Кричевського; [авт. В. Шестюк, М. Кондратенко]. – Полтава, 
2017. – 6 с.

З історії дереворізьблення на Полтавщині. Хорольський майстер 
М. І. Клепач / М. Д. Кондратенко, О. Г. Парасочка // Хорольщина: від дав-
нини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів конф. / [ред. кол.: Н. О. Гаври-
люк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Супруненко (відп. ред.)]. / ЦП 
НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ імені Василя Кричев-
ського; Хорол. район. краєзн. музей. – К.; Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 
2017. – С. 126–129.

Історія розвитку вишивального промислу на Полтавщині у ХХ ст. Ви-
робничо-художнє об’єднання «Полтавчанка» та його трансформація у 
ТОВ «Леся Українка» // ART MUSEUM: Минуле і сьогодення: зб. наук. пр. 
– Чернігів, 2017. – С. 117–121.

Проведення театралізованої вистави «Андріївські вечорниці» як спо-
сіб збереження і відродження народних звичаїв, свят і традицій Полтав-
ського краю // Вісник Одеського історико-краєзнавчого музею: наук. зб. 
– № 15. – 2016. – Одеса: Астропринт, 2016. – С. 33–41.

Сторінками сфабрикованої слідчої справи // Полтавщина в Українській 
революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. кол.: Бабенко Л. Л., Вожда-
єнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супруненко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. 
– Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 68–74.

Українська народна глиняна іграшка Лубенського музею К. М. Скар-
жинської у зібранні Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кри-
чевського / М. Д. Кондратенко, О. Г. Парасочка // Старожитності Посулля. 
Пам’яті С. К. Кульжинського (1867–1943): зб. наук. пр. – К.: ЦП НАН Украї-
ни та УТОПІК, 2017. – С. 109–118.

Фольклорні фестивалі, літературно-мистецькі, пісенні свята Полтав-
щини / Марина Кондратенко // Полтавський краєзнавчий музей. Мало-
відомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – 
Вип. ХІІ / ПКМВК; [ред. кол. : Волошин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Киридон А. 



527

М. та ін.; гол. ред. кол. Супруненко О. Б.; наук. ред. Мок ляк В. О.]. – Полта-
ва : Дивосвіт, 2017. – 628 с., іл.+ 12 с. вкл. – С. 367–377.

Кондратенко Н. Г.
Між минулим і майбутнім… Виставка нових надходжень до фондового 

зібрання та відреставрованих музейних предметів: каталог / Авт. Кондра-
тенко Н. Г., Сулима О. С., Кондратенко Т. К. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. 
– 16 с

Вироби Києво-Межигірської фаянсової фабрики у зібранні Полтав-
ського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського / Наталія Кондра-
тенко, Тетяна Клименко // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі 
сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: 
Дивосвіт, 2016 [2017]. – Вип. ХІ. – С. 327–337.

Виставкова акція «ЕкспоМ: невідоме про відоме» // Музейний простір. 
– К., 2017. – № 1. – Кол. вкл.

Діяльність Миргородської художньо-промислової школи імені 
М. В. Го голя та її відображення у колекції Полтавського краєзнавчого 
музею імені Василя Кричевського // Art Museum. Минуле і сьогодення: зб. 
наук. ст. – Чернігів: ЧОХМ, 2017. – С. 106–116.

До питання атрибуції та реставрації виробів Миргородської худож-
ньо-промислової школи імені М. В. Гоголя з колекції Полтавського крає-
знавчого музею імені Василя Кричевського / Наталія Кондратенко, Тетяна 
Клименко // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, 
музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 2017. – 
Вип. ХІІ. – С. 445–458.

До питання ліквідації наслідків надзвичайних ситуацій в музеї / Ната-
лія Кондратенко, Тамара Кондратенко, Тетяна Клименко // Полтавський 
краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона 
пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 2016 [2017]. – Вип. ХІ. – С. 266–
275.

Збірка виробів Києво-Межигірської фаянсової фабрики з музею 
К. М. Скаржинської // Старожитності Посулля. Пам’яті С. К. Кульжин-
ського (1867–1943): зб. наук. пр. – К.: ЦП НАНУ та УТОПІК, 2017. – С. 118–
126.

Збірка фотодокументів Полтавського краєзнавчого музею імені Васи-
ля Кричевського «Друга світова війна». Частина 3 / Наталія Кондратенко, 
Валентина Берзой, Олена Устименко // Полтавський краєзнавчий музей. 
Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. 
ст. – Полтава: Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 408–418.

Інформація про Полтавський краєзнавчий музей імені Василя Кричев-
ського / Н. Г. Кондратенко, Т. К. Кондратенко, О. С. Сулима // Музейний 
простір. – № 1. – К., 2017. – Кол. вкл.

Кишенькові годинники з колекції Полтавського краєзнавчого музею 
імені Василя Кричевського у контексті укладання плану реставрації му-
зейних предметів // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки 



528

історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 
2017. – Вип. ХІІ. – С. 385–392.

Колекція швейцарських кишенькових годинників у зібранні Полтав-
ського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського / Наталія Кон-
дратенко, Роман Стеблій // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі 
сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: 
Дивосвіт, 2016 [2017]. – Вип. ХІ. – С. 314–320.

Ніж типу «танто»: до питання атрибуції японської коротко клинкової 
холодної зброї із зібрання Полтавського краєзнавчого музею імені Василя 
Кричевського // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки іс-
торії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 
2016 [2017]. – Вип. ХІ. – С. 294–301.

Постать Івана Українця у контексті діяльності Миргородської худож-
ньо-промислової школи імені М. В. Гоголя (за матеріалами з колекції Пол-
тавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського) // Сіверщина в 
історії України: зб. наук. ст. ХVІ Всеукраїнської науково-практичної кон-
ференції (м. Глухів, 31.05 – 02.06.2017). – Вип. 10. – К.; Глухів: ЦП НАНУ і 
УТОПІК, 2017. – С. 471–474.

Про роботу фондово-закупівельної комісії музею / Наталія Кондра-
тенко, Тамара Кондратенко // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідо-
мі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полта-
ва: Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 294–299.

Револьвери періоду Української революції 1917–1921 рр. / Н. Г. Кондра-
тенко, Р. В. Прохватіло, Т. К. Кондратенко // Полтавщина в Українській 
революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. кол.: Бабенко Л. Л., Вожда-
єнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред..), Супруненко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. 
– Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 92–98.

Родинні рушники із Хорольського краю / Н. Г. Кондратенко, В. І. Стар-
ченко // Хорольщина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-
лів конф. / [ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; 
О. Б. Суп руненко (відп. ред.)]; ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; 
ЦОДПА; ПКМ імені Василя Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – 
К.; Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – 160 с., іл. – С. 114–118.

Соняхи із гострим лезом: до питання атрибуції японської короткоклин-
кової холодної зброї із зібрання Полтавського краєзнавчого музею імені 
Василя Кричевського / Наталія Кондратенко // Полтавський краєзнавчий 
музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. 
наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 432–440.

Французький годинник з кочубеївського маєтку / Н. Г. Кондратенко 
// Михайло Рудинський і Полтавський музей: зб. наук. пр. / УК ПОДА; 
ЦОДПА; ПХМ (галерея мистецтв) ім. М. Ярошенка; ПКМ імені Василя 
Кричевського; [відп. ред. Супруненко О. Б.; ред. кол. : Бабенко Л. Л., Ко-
вальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 192 с., іл. 
– С. 86–93.



529

Кондратенко Т. К.
Між минулим і майбутнім… Виставка нових надходжень до фондового 

зібрання та відреставрованих музейних предметів: каталог / Авт. Кондра-
тенко Н. Г., Сулима О. С., Кондратенко Т. К. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. 
– 16 с.

Дві кремінні мисливські рушниці ХVІІІ століття з маєтку князя Кочу-
бея на Полтавщині / Т. К. Кондратенко, Р. В. Прохватіло // Михайло Ру-
динський і Полтавський музей: зб. наук. пр. – Полтава: Дивосвіт, 2017. – 
С. 79–85.

До питання ліквідації наслідків надзвичайних ситуацій в музеї / Тама-
ра Кондратенко, Наталія Кондратенко, Тетяна Клименко // Полтавський 
краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона 
пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 2016 [2017]. – Вип. ХІ. – С. 266–
275.

Інформація про Полтавський краєзнавчий музей імені Василя Кричев-
ського / Т. К. Кондратенко, Н. Г. Кондратенко, О. С. Сулима // Музейний 
простір. – № 1. – К., 2017. – Кол вкл.

Колекційна збірка зброї Полтавського краєзнавчого музею імені Васи-
ля Кричевського: історія створення та перспективи розвитку / Т. К. Конд-
ратенко, Р. В. Прохватіло // Історія давньої зброї. Дослідження 2016: 
зб. наук. пр. / [упоряд. Д. Тоїчкін; ред. кол.: М. Ф. Дмитрієнко (голова), 
Г. В. Боряк, Д. В. Тоїчкін та ін.]; HAH України, Ін-т історії України. – К.: 
Ін-т історії України, 2017. – С. 338–343.

Німецька піхотна офіцерська шпага зразка 1889 р. (до питання пере-
атрибуції окремих зразків холодної зброї із колекційної збірки Полтав-
ського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського) / Тамара Кондра-
тенко, Роман Прохватіло // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі 
сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: 
Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 458–464.

Османські пістолі із Західної Європи / Тамара Кондратенко, Оксана 
Сулима // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, 
музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 2016 
[2017]. – Вип. ХІ. – С. 365–370.

Положення про гербарій Полтавського краєзнавчого музею імені Васи-
ля Кричевського / Тамара Кондратенко, Віра Старченко, Людмила Чебо-
тарьова // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, 
музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 2017. 
– Вип. ХІІ. – С. 334–342.

Про зразки вогнепальної зброї з Лубенського музею Катерини Скар-
жинської / Т. К. Кондратенко, Р. В. Прохватіло // Старожитності Посулля. 
– К.: ЦП НАН України та УТОПІК, 2017. – С. 101–108.

Про роботу фондово-закупівельної комісії музею / Тамара Кондратен-
ко, Наталія Кондратенко // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі 



530

сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: 
Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 294–299.

Револьвери періоду Української революції 1917–1921 рр. / Т. К. Кондра-
тенко, Р. В. Прохватіло, Н. Г. Кондратенко // Полтавщина в Українській 
революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. кол.: Бабенко Л. Л., Вожда-
єнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред..), Супруненко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. 
– Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 92–98.

Свідок «свята української інтелігенції / Тамара Кондратенко, Оксана 
Сулима // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, 
музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 2016 
[2017]. – Вип. ХІ. – С. 337–346.

Український наїв хорольського митця / Т. К. Кондратенко // Хороль-
щина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів конф. / [ред. кол.: 
Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Супруненко (відп. 
ред.)]; ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ імені Васи-
ля Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – К.; Полтава: ЦП НАНУ і 
УТОПІК, 2017. –160 с., іл. – С. 150–153.

У складі редколегії
Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеє-

знавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. / ПКМВК; [ред. кол. : Волошин Ю. 
В., Гаврилюк Н. О., Киридон А. М. та інш.; гол. ред. кол. Супруненко О. Б.; 
наук. ред. Мокляк В. О. ]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – 628 с., іл. 
+ 12 с. кол. вкл.

Кузьменко Н. В.
Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-

шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Директор, якого не було. Штрих до історії Полтавського краєзнавчого 
музею імені Василя Кричевського / Н. В. Кузьменко // Полтавщина в Укра-
їнській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. кол.: Бабенко Л. Л., 
Вождаєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супруненко О. Б. (відп. ред.) та 
ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 65–68.

Курницька І. О.
Співець сивочолого Більська Павло Волик: буклет, каталог виставки / 

УК ПОДА; ІКЗ «Більськ»; ПКМ імені Василя Кричевського; [авт. тексту 
І. Курницька, О. Супруненко]. – Полтава, 2017. – 6 с.: 7 кол. іл.

Лавріненко А. А.
Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-

хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 



531

та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Дослідження Михайлом Рудинським «архітектурного обличчя» Пол-
тави / Лавріненко А. А., Яремченко В. А. // Михайло Рудинський і Полтав-
ський музей: зб. наук. пр. / УК ПОДА; ЦОДПА; ПХМ (галерея мистецтв) 
ім. М. Ярошенка; ПКМ ім. В. Кричевського; [відп. ред. Супруненко О. Б.; 
ред. кол.: Бабенко Л. Л., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.]. – Полтава: 
Дивосвіт, 2017. – С. 19–25.

Земська медицина та Полтавська фельдшерська школа між двох ре-
волюцій початку ХХ століття / Лавріненко А. А., Яремченко В. А. // Пол-
тавщина в Українській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. кол.: 
Бабенко Л. Л., Вождаєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супруненко О. Б. 
(відп. ред.) та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 74–81.

Норми європейського права в судовій практиці Полтавського міського 
суду другої половини XVII століття (за «Актовими книгами Полтавсько-
го городового уряду XVII віку») / Яремченко В. А., Лавріненко А. А. // 
Нові дослідження пам’яток козацької доби в Україні: зб. наук. пр. / [ред. 
кол.: О. М. Титова (відпов. ред.), Біляєва С. О.; Виногродська Л. І. та ін.]; 
УТОПІК; ЦП НАН України і УТОПІК; Істор.-культ. ас-ція «Україна–Ту-
реччина»; Ін-т мовознав. ім. О. О. Потебні НАН України. – К.: ЦП НАН 
України і УТОПІК, 2017. – Вип. 26. – С. 30–36.

Образ Гуцульщини у предметах фондової збірки Полтавського крає-
знавчого музею імені Василя Кричевського / А. А. Лавріненко, М. П. Піс-
цова // Український феномен Гуцульщини: національний та європейський 
контексти. Матеріали ХХІ Міжнародної наукової конференції в рамках 
ХХІV Міжнародного гуцульського фестивалю (м. Коломия, 11 серпня 2017 
року). – Коломия: Вид.-поліграф. тов-во «Вік», 2017. – С. 91–96.

Про переведення Іллінського ярмарку із міста Ромен у Полтаву / Алла 
Лавріненко // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки істо-
рії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. / ПКМВК; [ред. кол. : 
Волошин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Киридон А. М. та інш.; гол. ред. кол. Суп-
руненко О. Б.; наук. ред. Мокляк В. О. ]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – Вип. 
ХІІ. – С. 130–149.

Лимар О. С.
Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-

хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 
та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.



532

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Увічнення пам’яті учасників Української революції 1917–1921 рр. на 
Полтавщині / О. С. Лимар, О. А. Скирда, А. М. Скирда // Полтавщина в 
Українській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. кол.: Бабен-
ко Л. Л., Вождаєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супруненко О. Б. (відп. 
ред.) та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 118–125.

Червоний терор на Мусіївщині / О. С. Лимар // Хорольщина: від давни-
ни до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів конф. / [ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, 
Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Супруненко (відп. ред.)]; ЦП НАН 
України і УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ імені Василя Кричевського; 
Хорол. район. краєзн. музей. – К.; Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. 
–160 с., іл. – С. 118–133.

Логвиненко А. Г.
Село Жуки – батьківщина літописця Самійла Величка: зб. матеріалів 

наук. конф. / [ред. кол.: Л. В. Бабенко, М. М. Кононенко (голова), А. Г. Лог-
виненко та ін.; О. Б. Супруненко (відп. ред.); ЦП НАН України і УТОПІК; 
УК ПОДА; ПКМ імені Василя Кричевського; Полтавська районна рада]. – 
К.; Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – 80 с., іл.

Лугова Л. М.
Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-

шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Археологічні пам’ятки Хорольського району / Л. М. Лугова, Р. С. Лу-
говий // Хорольщина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-
лів конф. / [ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; 
О. Б. Суп руненко (відп. ред.)]; ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; 
ЦОДПА; ПКМ імені Василя Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – 
К.; Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 39–45.

Луговий Р. С.
Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-

хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 
та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.



533

Археологічні пам’ятки Хорольського району / Р. С. Луговий, Л. М. Луго-
ва // Хорольщина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів конф. 
/ [ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Суп-
руненко (відп. ред.)]; ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; 
ПКМ імені Василя Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – К.; Пол-
тава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 39–45.

Курган доби бронзи Сторожівського могильника на Полтавщині / 
Р. С. Луговий, О. В. Коваленко, Д. П. Куштан // Старожитності Лівобереж-
ного Подніпров’я–2017: зб. наук. пр. Пам’яті М. Я. Рудинського (1887–1958) 
/ ЦП НАН України і УТОПІК; Ін-т археології НАН України; ПКМ імені 
Василя Кричевського; ЦОДПА; наук і відп. ред. Супруненко О. Б.; редкол. : 
Івакін Г. Ю., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.]. – К. : ЦП НАН України 
і УТОПІК, 2017. – С. 96–109.

Мельникова І. С.
Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-

хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 
та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Давньоруська реліквія в історії Хорольського краю / І. С. Мельникова, 
О. В. Сидоренко // Хорольщина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та 
мат-лів конф. / [ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахнен-
ко; О. Б. Супруненко (відп. ред.)]; ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; 
ЦОДПА; ПКМ імені Василя Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – 
К.; Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 55–59.

Одна з маловідомих полтавських публікацій М. Я. Рудинського / 
І. С. Мельникова // Михайло Рудинський і Полтавський музей: зб. наук. 
пр. / УК ПОДА; ЦОДПА; ПХМ (галерея мистецтв) ім. М. Ярошенка; ПКМ 
імені Василя Кричевського; [відп. ред. Супруненко О. Б.; ред. кол. : Бабен-
ко Л. Л., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. 
– С. 61–66.

Мироненко В. І.
Операція «Френтік» у фондовій збірці Полтавського музею авіації і 

космонавтики / Вікторія Мироненко, Ольга Рямова // Полтавський крає-
знавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона 
пам’яток: зб. наук. ст. – Випуск ХІІ / ПКМВК; [ред. кол. : Волошин Ю. В., 
Гаврилюк Н. О., Киридон А. М. та інш.; гол. ред. кол. Супруненко О. Б.; 
наук. ред. Мокляк В. О. ]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 475–504.



534

Мокляк В. О.
Джерела з історії Полтавського полку (середина XVII – XVIII ст.). 

Т. VI. Компути та ревізії Полтавського полку: Відомості полку Полтав-
ського 1734 р. / Упорядкування, підг. до друку та передм. – В. О. Мокляк. 
– Полтава : ТОВ «АСМІ», 2017. – 552 с., іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-
хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 
та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Галя Галян – етнограф, культуролог, музейник: біобібліографічний 
покажчик / [укл. В. О. Мокляк; авт. вступ. статті В. М. Ханко; відп. ред. 
О. Б. Супруненко]; ЦП НАН України і УТОПІК, ПКМ ім. Василя Кричев-
ського. – К.; Полтава, 2017. – 20 с.

До питання про об’єкти культурної спадщини періоду Української ре-
волюції 1917–1921 рр. на Полтавщині / В. О. Мокляк // Полтавщина в Укра-
їнській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. кол.: Бабенко Л. Л., 
Вождаєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супруненко О. Б. (відп. ред.) та 
ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 107–117.

До питання про призначення М. Я. Рудинського завідуючим Централь-
ним Пролетарським музеєм Полтавщини / В. О. Мокляк // Михайло Ру-
динський і Полтавський музей: зб. наук. пр. / УК ПОДА; ЦОДПА; ПХМ 
(галерея мистецтв) ім. М. Ярошенка; ПКМ ім.В. Кричевського; [відп. ред. 
Супруненко О. Б.; ред. кол. Бабенко Л. Л., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М. 
та ін.] . – Полтава: Дивосвіт, 2017. – С. 26–30.

Кішик Василь Вікторович (1951, смт Диканька – 23.12.2016) / В. О. Мок-
ляк // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музе-
єзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. / ПКМВК; [ред. кол. : Волошин 
Ю. В., Гаврилюк Н. О., Киридон А. М. та інш.; гол. ред. кол. Супруненко О. 
Б.; наук. ред. Мокляк В. О. ]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 611. 
– (Рубрика «Відійшли за вічну межу»).

Кожем’якін Валентин Іванович (16.12.1935–11.07.2016) / В. О. Мокляк 
// Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеє-
знавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. / ПКМВК; [ред. кол.: Волошин Ю. 
В., Гаврилюк Н. О., Киридон А. М. та ін.; гол. ред. кол. Супруненко О. Б.; 
наук. ред. Мокляк В. О. ]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 612. – 
(Рубрика «Відійшли за вічну межу»).

Місце церкви Покрови Пресвятої Богородиці у с. Жуки Полтавсько-
го району / Володимир Мокляк, Олександр Супруненко / В. О. Мокляк, 



535

О. Б. Супруненко // Село Жуки – батьківщина літописця Самійла Велич-
ка: зб. мат-лів наук. конф. / ЦП НАНУ і УТОПІК; УК ПОДА; ПКМ іме-
ні Василя Кричевського; Полтав. район. рада; [ред. кол.: Л. В. Бабенко, 
М. М. Кононенко, А. Г. Логвиненко та ін.; О. Б. Супруненко (відп. ред.)]. 
– К.; Полтава : ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 24–30. – Літ.: С. 29–30: 
15 назв. – (0,4 д. а.).

Публікації науковців [Полтавського краєзнавчого музею імені Василя 
Кричевського] у 2016 р. / В. О. Мокляк // Полтавський краєзнавчий музей. 
Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. нау к. 
ст. / ПКМВК; [ред. кол. : Волошин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Киридон А. М. та 
інш.; гол. ред. кол. Супруненко О. Б.; наук. ред. Мокляк В. О.]. – Полтава : 
Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 506–531. – (Підпис – В. М.).

Публікації про [Полтавський краєзнавчий] музей [імені Василя Кри-
чевського] 2016 р. / В. О. Мокляк // Полтавський краєзнавчий музей. Ма-
ловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. 
/ ПКМВК; [ред. кол. : Волошин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Киридон А. М. та 
інш.; гол. ред. кол. Супруненко О. Б.; наук. ред. Мокляк В. О.]. – Полтава : 
Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 531–532. – (Підпис – В. М.).

Світлій пам’яті Валентини Андріївни Андрієць: [некролог] / Колективи 
Управління культури Полтавської облдержадміністрації, Полтавського 
краєзнавчого музею імені Василя Кричевського та ін.; [В. Мокляк, О. Суп-
руненко] // Зоря Полтавщини. – м. Полтава. – 2017. – 13 червня. – № 81–82 
(23013–23014). – С. 8: фотопортр. – (0,2 д.а.).

Список іменний Полтавського полку 1735 р. / В. О. Мокляк // Козацька 
скарбниця. Гетьманські читання до 25-річчя Музею гетьманства. – Вип. 8 / 
Упор. Є. Луняк. – К., 2017. – С. 117–123.

Редагування
Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-

хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 
та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеє-
знавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. / ПКМВК; [ред. кол. : Волошин Ю. 
В., Гаврилюк Н. О., Киридон А. М. та інш.; гол. ред. кол. Суп руненко О. Б.; 
наук. ред. Мокляк В. О. ]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – 628 с., іл. 
+ 12 с. кол. вкл.



536

У складі редколегії
Екскурсійна діяльність – реалії та перспективи. Музична Полтавщина: 

зб. мат-лів 10-ї наук.-практ. конф., присвяч. 175-річчю від дня народжен-
ня Миколи Віталійовича Лисенка / ПОДА, Управл. інфрастр. та туризму; 
ПКМ імені Василя Кричевського; [ред. кол.: Карлаш Л. В., Мокляк В. О., 
Супруненко О. Б. та ін.]. – Полтава, 2017. – 48 с., іл. – Член редколегії. – (2,5 
д. а.).

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-
хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 
та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Михайло Рудинський і Полтавський музей: зб. наук. пр. / УК ПОДА; 
ЦОДПА; ПХМ (галерея мистецтв) ім. М. Ярошенка; ПКМ імені Василя 
Кричевського; [відп. ред. Супруненко О. Б.; ред. кол. : Бабенко Л. Л., Ко-
вальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 192 с., іл.

Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеє-
знавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. / ПКМВК; [ред. кол. : Воло-
шин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Киридон А. М. та інш.; гол. ред. кол. Суп-
руненко О. Б.; наук. ред. Мокляк В. О. ]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – Вип. 
ХІІ. – 628 с., іл. + 12 с. кол. вкл.

Полтавщина в Українській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. 
кол.: Бабенко Л. Л., Вождаєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супрунен-
ко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 152 с. іл.

Старожитності Лівобережного Подніпров’я–2017. Пам’яті М. Я. Рудин-
ського (1887–1958): зб. наук. пр. / [наук і відп. ред. Супруненко О. Б.; ред. 
кол. : Івакін Г. Ю., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.]; ЦП НАН Украї ни 
і УТОПІК; Ін-т археології НАН України; ПКМ імені Василя Кричевського; 
ЦОДПА. – К. : ЦП НАН України і УТОПІК, 2017. – 168 с., IV кол. вкл.

Відповідальний за випуск
Михайло Рудинський і Полтавський музей: зб. наук. пр. / УК ПОДА; 

ЦОДПА; ПХМ (галерея мистецтв) ім. М. Ярошенка; ПКМ імені Василя 
Кричевського; [відп. ред. Супруненко О. Б.; ред. кол. : Бабенко Л. Л., Ко-
вальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 192 с., іл.

Орлов В. М.
Відроджене видання «Краєзнавство» як історіографічне джерело з іс-

торії релігії та церкви в Україні упродовж ХІХ – першої третини ХХ ст. 
у контексті регіоналістичних студій / В. М. Орлов // Сіверщина в історії 



537

України: зб. наук. пр. – К., Глухів : ЦП НАН Украї ни і УТОПІК, 2017. – 
Вип. 10. – С. 299–301.

Історія трьох українок у космосі : [проект О. Проценко для учнів 3–4 
класів «Космос і українці»] / В. М. Орлов // Учитель початкової школи: на-
ук.-метод. журнал. – К. : Видавн. «Світич»; ТОВ «Ноосвіт», 2017. – № 6. 
– С. 36–39.

Полтавський музей авіації і космонавтики як краєзнавчо-туристичний 
об’єкт регіону (історія споруди, особливості локаційного розміщення) / 
В. М. Орлов // Сучасний стан та перспективи розвитку економіки, обліку, 
фінансів та управління в Україні та світі: зб. тез доп. Міжнар. наук.-практ. 
конф. (м. Полтава, 14 листоп. 2017 р.). – Полтава : ЦФЕНД, 2017. – С. 131–
133.

Парасочка О. Г.
З історії дереворізьблення на Полтавщині. Хорольський майстер 

М. І. Клепач / О. Г. Парасочка, М. Д. Кондратенко // Хорольщина: від дав-
нини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів конф. / [ред. кол.: Н. О. Гав-
рилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Супруненко (відп. ред.)]; ЦП 
НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ імені Василя Кричев-
ського; Хорол. район. краєзн. музей. – К.; Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 
2017. – С. 126–129.

З історії розвитку шевського кустарного промислу на Полтавщині / 
Олександра Парасочка, Марія Пісцова // Полтавський краєзнавчий музей. 
Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. 
ст. – Полтава: Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С.278–292.

Колекція культової дрібної металевої пластики Лубенського музею 
Катерини Скаржинської у збірці Полтавського краєзнавчого музею імені 
Василя Кричевського / Ірина Власенко, Олександра Парасочка // Старо-
житності Посулля. Пам’яті С.К. Кульжинського (1867–1943): зб. нау к. пр. 
/ ЦП НАН України і УТОПІК; ЦОДПА УК ПОДА; Управління культури 
і мистецтв виконкому Лубенської міськради; Лубенський КМ [відп. ред. 
Суп руненко О. Б., редкол. : Біляєва С. О., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М. та 
ін.]. – К.: ЦП НАН України та УТОПІК, 2017. – 184 с., іл. – С. 83–89.

Культова дрібна металева пластика (хрести, ікони, складні) в колекції 
Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського / Олександ-
ра Парасочка, Ірина Власенко // Полтавський краєзнавчий музей. Мало-
відомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – 
Вип. ХІІ. – Полтава: Дивосвіт, 2017. – С. 419–431.

Люльки в музейній колекції / Олександра Парасочка // Полтавський 
краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона 
пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 464–474.

Українська народна глиняна іграшка Лубенського музею К. М. Скар-
жинської у зібранні Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кри-
чевського / О. Г. Парасочка, М. Д. Кондратенко // Старожитності Посулля. 



538

Пам’яті С. К. Кульжинського (1867–1943): зб. наук. пр. – К.: ЦП НАН Украї-
ни та УТОПІК, 2017. – С. 109–118.

Пістоленко І. О.
Висвітлення творчої діяльності та біографії вченого, інженера, ви-

нахідника Ю. В. Кондратюка засобами музейної експозиції в різних 
країнах світу / І. О. Пістоленко // Матеріали науково-практичної кон-
ференції «Всеукраїнський музейний форум» (3–5 липня 2017 р., м. Пере-
яслав-Хмельницький). – Переяслав-Хмельницький, 2017. – С. 230–236.

Замітки музейника / Ірина Пістоленко // Полтавський краєзнавчий 
музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: 
Зб. наук. ст. / ПКМВК; [ред. кол. : Волошин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Кири-
дон А. М. та ін.; гол. ред. кол. Супруненко О. Б.; наук. ред. Мок ляк В. О.]. 
– Полтава : Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 300–334.

Невідомі сторінки діяльності лубенського музею К. М. Скаржинської: 
співпраця з Національним музеєм США Смітсонівського Інституту у Ва-
шингтоні у 1890-і роки (за матеріалами Державного архіву Полтавської 
області) / І. О. Пістоленко // Праці Центру пам’яткознавства: зб. наук. пр. 
– К., 2017. – Вип. 31. – С. 93–101.

Ніна Шаргей: відкриття таємниці імені Ю. В. Кондратюка (О. Г. Шаргея) 
(до 120-річчя від дня народження вченого) / І. О. Пістоленко // Матеріали 
16-ї Всеукраїнської наукової конференції «Актуальні питання історії нау-
ки і техніки» (5–7 жовтня 2017 р., м. Київ) / ЦП НАНУ і УТОПІК. – К., 1917. 
– С. 253–257.

Полтавські імена та назви в космосі / І. О. Пістоленко // Полтавський 
вісник. – 2017. – 16 лютого. - № 6 (1439). – С. 3.

«Полтавські» космонавти: [проект О. Проценко для учнів 3–4 класів 
«Космос і українці»] / І. О. Пістоленко // Учитель початкової школи: на-
ук.-метод. журнал. – К. : Вид-во «Світич»; ТОВ «Ноосвіт», 2017. – № 6. – 
С. 36–39.

Ю. В. Кондратюк (О. Г. Шаргей). З досліджень проблеми встановлен-
ня та повернення до історії науки і техніки справжнього імені вченого (до 
120-річчя від дня народження) / І. О. Пістоленко // Сіверщина в історії 
України / ЦП НАНУ і УТОПІК. – К.; Глухів, 2017. – Вип. 10. – С. 419–421.

Reseach of the Poltava roots of the known scientist, engineers, designers in 
roket and spece SciTech (to the 30th anniversary of the Poltava air and space 
museum) // Питання історії науки і техніки. – 2017. – № 2. – С. 3–6.

To the question of famous scientists, engineers, inventors, specialists of the 
Poltava region in history of rocket and spece technology // Гуманітарний вісник 
Полтавського національного технічного університету імені Юрія Кондра-
тюка: зб. наук. праць / Humanities Bulletin of Poltava national technical Yuri 
Kondratyuk university: Collection scientific publications. – Полтава, 2017. – 
Вип. 1. – С. 332–338. – (Разом із Кочергою Н. К.).



539

Пісцова М. П.
Віра Болсунова: мисткиня, дослідник, педагог. Полтавський період / 

М. П. Пісцова // Народні художні промисли України: історія, сьогоден-
ня, перспективи: зб. наук. пр. за матеріалами Всеукр. наук.-практ. конф. 
20 листопада 2015 року. – К.: ДП «НВЦ «Пріоритети», 2016. – С. 80–86.

До питання інтерактиву (на основі етнографічних заходів Полтавсько-
го краєзнавчого музею імені Василя Кричевського) / М. П. Пісцова // Віс-
ник Одеського історико-краєзнавчого музею: наук. зб. – № 15.– Одеса: 
Астропринт, 2016 [2017]. – С. 42–46.

З історії розвитку шевського кустарного промислу на Полтавщині / 
Марія Пісцова, Олександра Парасочка // Полтавський краєзнавчий музей. 
Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. 
ст. – Полтава: Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 278–292.

Зразки літургійного шитва з Яреськівської (1921 р.) та Кременчуцької 
(1922 р.) експедицій М. Я. Рудинського // Михайло Рудинський і Полтав-
ський музей: зб. наук. пр. / УК ПОДА; ЦОДПА; ПХМ (галерея мистецтв) 
ім. М. Ярошенка; ПКМ імені Василя Кричевського; [відп. ред. Супрунен-
ко О. Б.; ред. кол. : Бабенко Л. Л., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.]. – 
Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 120–123.

Образ Гуцульщини у предметах фондової збірки Полтавського крає-
знавчого музею імені Василя Кричевського / М. П. Пісцова, А. А. Лаврі-
ненко // Український феномен Гуцульщини: національний та європейський 
контексти: Матеріали ХХІ Міжнародної наукової конференції в рамках 
ХХІV Міжнародного гуцульського фестивалю (м. Коломия, 11 серпня 2017 
року). – Коломия: Видавн.-поліграф. тов-во «Вік», 2017. – С. 91–96. 

«Полтавська писанка» – пізнання через інтерактиви / М. П. Пісцова 
// Старожитності Посулля. Пам’яті С.К. Кульжинського (1867–1943): зб. 
наук. пр. / ЦП НАН України і УТОПІК; ЦОДПА УК ПОДА; Управління 
культури і мистецтв виконкому Лубенської міськради; Лубенський КМ; 
[відп. ред. Супруненко О.Б., редкол. : Біляєва С. О., Ковальова І. Ф., Ку-
латова І. М. та ін.]. – К.: ЦП НАН України та УТОПІК, 2017. – С. 127–131.

Рушники з екскурсії Данила Щербаківського1906 року. Хорольський 
повіт / М. П. Пісцова // Хорольщина: від давнини до сьогодення: зб. наук. 
пр. та мат-лів конф. / Ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івах-
ненко; О. Б. Супруненко (відп. ред.) / ЦП НАН України і УТОПІК; УК 
ПОДА; ЦОДПА; ПКМ імені Василя Кричевського; Хорол. район. краєзн. 
музей. – К.; Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 98–101.

«Свято Покрови. Лава на лаву – козацька забава» (сценарій) / Марія 
Пісцова // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, 
музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. / ПКМВК; [ред. кол. : Во-
лошин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Киридон А. М. та інш.; гол. ред. кол. Супру-
ненко О. Б.; наук. ред. Мокляк В. О. ]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – Вип. 
ХІІ. – С. 360–367.



540

Формування колекції вибійчаних тканин у Полтавському краєзнавчо-
му музеї імені Василя Кричевського / Віра Старченко, Марія Пісцова // 
Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнав-
ство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 2016 [2017]. – Вип. 
ХІ. – С. 301–314.

Прохватіло Р. В.
Дві кремінні мисливські рушниці ХVІІІ століття з маєтку князя Кочу-

бея на Полтавщині / Р. В. Прохватіло, Т. К. Кондратенко // Михайло Ру-
динський і Полтавський музей: зб. наук. пр. – Полтава: Дивосвіт, 2017. – 
С. 79–85.

Збірка хорольських килимів кін. XVIIІ – початку ХХ ст у Полтаві // Хо-
рольщина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів конф. / [ред. 
кол.: Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Супруненко 
(відп. ред.)]; ЦП НАН України і УТОПІК; ЦОДПА; ПКМ імені Василя Кри-
чевського; Хорол. район. краєзн. музей. – К.; Полтава: ЦП НАНУ і УТО-
ПІК, 2017. – С. 89–93.

Колекційна збірка зброї Полтавського краєзнавчого музею імені Васи-
ля Кричевського: історія створення та перспективи розвитку / Р. В. Прох-
ватіло, Т. К. Кондратенко // Історія давньої зброї. Дослідження 2016: зб. 
наук. пр. / [упоряд. Д. Тоїчкін; ред. кол.: М. Ф. Дмитрієнко (голова), Г. В. 
Боряк, Д. В. Тоїчкін та ін.]; HAH України, Ін-т історії України. – К.: Ін-т 
історії України, 2017. – С. 338–343.

Німецька піхотна офіцерська шпага зразка 1889 р. (до питання пере-
атрибуції окремих зразків холодної зброї із колекційної збірки Полтав-
ського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського) / Роман Прохва-
тіло, Тамара Кондратенко // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі 
сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: 
Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 458–464.

Про зразки вогнепальної зброї з Лубенського музею Катерини Скар-
жинської / Р. В. Прохватіло, Т. К. Кондратенко // Старожитності Посулля. 
– К.: ЦП НАН України та УТОПІК, 2017. – С. 101–108.

Револьвери періоду Української революції 1917–1921 рр. / Р. В. Прохва-
тіло, Т. К. Кондратенко, Н. Г. Кондратенко // Полтавщина в Українській 
революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. кол.: Бабенко Л. Л., Вожда-
єнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред..), Супруненко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. 
– Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 92–98.

Рямова О. О.
Випускна віньєтка (1916 р.) Другої Полтавської чоловічої гімназії в екс-

позиції Полтавського музею авіації і космонавтики / О. О. Рямова // Край. 
– Полтава, 2017. – № 158 (164). – Червень. – С. 12–13.

Операція «Френтік» у фондовій збірці Полтавського музею авіа-
ції і космонавтики / Ольга Рямова, Вікторія Мироненко // Полтавський 
крає знавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охо-



541

рона пам’яток: зб. наук. ст. / ПКМВК; [ред. кол. : Волошин Ю. В., Гаври-
люк Н. О., Киридон А. М. та інш.; гол. ред. кол. Супруненко О. Б.; наук. ред. 
Мок ляк В. О.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 475–504.

Сиволап Н. М.
Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-

хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 
та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Борис Мартос – один із активних державотворців, фундатор україн-
ської кооперації / Барська Г. М., Сиволап Н. М. // Полтавщина в Україн-
ській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. кол.: Бабенко Л. Л., Вож-
даєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супруненко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. 
– Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 59–64.

Увічнення пам’яті видатних земляків у с. Вишняки Хорольського райо-
ну / Н. М. Сиволап // Хорольщина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. 
та мат-лів конф. / [ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахнен-
ко; О. Б. Супруненко (відп. ред.)]; ЦП НАН України і УТОПІК; ЦОДПА; 
ПКМ імені Василя Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – К.; Пол-
тава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. –160 с., іл. – С. 118–126.

Скирда А. М.
Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-

хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 
та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Процес декомунізації на прикладі Хорольського району / А. М. Скирда 
// Хорольщина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів конф. 
/ [ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Супру-
ненко (відп. ред.)]; ЦП НАН України і УТОПІК; ЦОДПА; ПКМ імені Васи-
ля Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – К.; Полтава: ЦП НАНУ і 
УТОПІК, 2017. – С. 143–150.



542

Увічнення пам’яті учасників Української революції 1917–1921 рр. на 
Полтавщині / А. М. Скирда, О. А. Скирда, О. С. Лимар // Полтавщина в 
Українській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. кол.: Бабен-
ко Л. Л., Вождаєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супруненко О. Б. (відп. 
ред.) та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 118–125.

Скирда О. А.
Ждани: історичний нарис / О. А. Скирда. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 

146 с., іл.
Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-

хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 
та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Бій біля хутора Хохулі / О. А. Скирда // Хорольщина: від давнини до 
сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів конф. / [ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, 
Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Супруненко (відп. ред.)]; ЦП НАН 
України і УТОПІК; ЦОДПА; ПКМ імені Василя Кричевського; Хорол. ра-
йон. краєзн. музей. – К.; Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 134–137.

Увічнення пам’яті учасників Української революції 1917–1921 рр. на 
Полтавщині / О. А. Скирда, А. М. Скирда, О. С. Лимар // Полтавщина в 
Українській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. кол.: Бабен-
ко Л. Л., Вождаєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супруненко О. Б. (відп. 
ред.) та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 118–125.

Старченко В. І.
Гербарій С. О. Іллічевського у Полтавському краєзнавчому музеї імені 

Василя Кричевського (каталог) / Олена Халимон, Віра Старченко // Пол-
тавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнав-
ство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Диво світ, 2016. – Вип. ХІ. 
– С. 275–294.

Збірка поясів Данила Щербаківського у колекції Полтавського крає-
знавчого музею імені Василя Кричевського / В. І. Старченко, О. С. Сулима 
// Сіверщина в історії України: зб. наук. ст. ХVІ Всеукраїнської науково-
практичної конференції (м. Глухів, 31.05 – 02.06.2017). – К.; Глухів: ЦП 
НАНУ і УТОПІК, 2017. – Вип. 10. – С. 460–464.

Положення про гербарій Полтавського краєзнавчого музею імені Васи-
ля Кричевського / Віра Старченко, Тамара Кондратенко, Людмила Чебо-
тарьова // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, 



543

музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 2017. 
– Вип. ХІІ. – С. 334–342.

Родинні рушники із Хорольського краю / В. І. Старченко, Н. Г. Кон-
дратенко // Хорольщина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-
лів конф. / [ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; 
О. Б. Суп руненко (відп. ред.)]; ЦП НАН України і УТОПІК; ЦОДПА; ПКМ 
імені Василя Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – К.; Полтава: ЦП 
НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 114–118.

Серветки ХVІІІ–ХІХ століть з колекції К. М. Скаржинської / В. І. Стар-
ченко, О. С. Сулима // Старожитності Посулля: зб. наук. ст. – К.: ЦП НАН 
України та УТОПІК, 2017. – С. 90–100.

Формування колекції вибійчаних тканин у Полтавському краєзнавчо-
му музеї імені Василя Кричевського / Марія Пісцова, Віра Старченко // 
Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнав-
ство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 2016 [2017]. – Вип. 
ХІ. – С. 301–314.

«Яреськівська експедиція» 1921 року / В. І. Старченко, О. С. Сулима 
// Михайло Рудинський і Полтавський музей: зб. наук. пр. / УК ПОДА; 
ЦОДПА; ПХМ (галерея мистецтв) ім. М. Ярошенка; ПКМ імені Василя 
Кричевського; [відп. ред. Супруненко О. Б.; ред. кол. : Бабенко Л. Л., Ко-
вальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 112–119.

Стеблій Р. А.
Колекція швейцарських кишенькових годинників у зібранні Полтав-

ського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського / Роман Стеблій, 
Наталія Кондратенко // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сто-
рінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Ди-
восвіт, 2016 [2017]. – Вип. ХІ. – С. 314–320.

Сулима О. С.
Між минулим і майбутнім… Виставка нових надходжень до фондового 

зібрання та відреставрованих музейних предметів: каталог / Авт. Кондра-
тенко Н. Г., Сулима О. С., Кондратенко Т. К. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. 
– 16 с.

Виставкова акція «ЕкспоМ: невідоме про відоме» // Музейний простір. 
– К., 2017. – № 1. – Кол. вкл.

Вітальні поштівки початку ХХ століття у зібранні Полтавського крає-
знавчого музею імені Василя Кричевського (Частина І) / Оксана Сулима, 
Наталія Шумейко // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторін-
ки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Ди-
восвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 392–408.

Газета «Більшовик» як джерело до історії Української революції / 
О. С. Сулима // Полтавщина в Українській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. 
пр. / [ред. кол.: Бабенко Л. Л., Вождаєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), 
Супруненко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 81–89.



544

Діяльність Полтавського губернського земства зі збереження тради-
ційного вишивального промислу / О. С. Сулима // ART MUSEUM. Минуле і 
сьогодення: зб. наук. пр. – Чернігів, 2017. – С. 121–134.

Збірка поясів Данила Щербаківського у колекції Полтавського крає-
знавчого музею імені Василя Кричевського / О. С. Сулима, В. І. Старченко 
// Сіверщина в історії України: зб. наук. ст. ХVІ Всеукраїнської науково-
практичної конференції (м. Глухів, 31.05 – 02.06.2017). – К.; Глухів: ЦП 
НАНУ і УТОПІК, 2017. – Вип. 10. – С. 460–464.

Інформація про Полтавський краєзнавчий музей імені Василя Кричев-
ського / Н. Г. Кондратенко, Т. К. Кондратенко, О. С. Сулима // Музейний 
простір. – № 1. – К., 2017. – Вклейка.

Місто Хорол на поштівках ХХ століття (з фондів Полтавського крає-
знавчого музею імені Василя Кричевського) / О. С. Сулима, Н. М. Шумейко 
// Хорольщина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів конф. / 
Ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Супруненко 
(відп. ред.) / ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ іме-
ні Василя Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – К.; Полтава: ЦП 
НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 101–106.

Новий музейний контент: виставкова акція «ЕкспоМ» (концепція) / 
Оксана Сулима // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки 
історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 
2017. – Вип. ХІІ. – С. 378–384.

Османські пістолі із Західної Європи / Оксана Сулима, Тамара Кон-
дратенко // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, 
музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 2016 
[2017]. – Вип. ХІ. – С. 365–370.

Підручники Педагогічного бюро Полтавської губернської народної 
управи у колекції Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричев-
ського / О. С. Сулима, Н. М. Шумейко // Михайло Рудинський і Полтав-
ський музей: зб. наук. пр. – Полтава: Дивосвіт, 2017. – С. 42–50.

Свідок «свята української інтелігенції» / Оксана Сулима, Тамара Конд-
ратенко // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, 
музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 2016 
[2017]. – Вип. ХІ. – С. 337–346.

Серветки ХVІІІ–ХІХ століть з колекції К. М. Скаржинської / О. С. Сули-
ма, В. І. Старченко // Старожитності Посулля. – К.: Центр пам’яткознавства 
НАН України та УТОПІК, 2017. – Вип. ІІ. – С. 90–100.

«Яреськівська експедиція» 1921 року / О. С. Сулима, В. І. Старченко 
// Михайло Рудинський і Полтавський музей: зб. наук. пр. / УК ПОДА; 
ЦОДПА; ПХМ (галерея мистецтв) ім. М. Ярошенка; ПКМ імені Василя 
Кричевського; [відп. ред. Супруненко О. Б.; ред. кол. : Бабенко Л. Л., Ко-
вальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 112–119.



545

Супруненко О. Б.
Більське городище в дослідженнях українських археологів: буклет до 

виставки / УК ПОДА; Муз. археол. ХНУ імені В. Н. Каразіна; ЦОДПА; ІКЗ 
«Більськ»; ПКМ імені Василя Кричевського; [авт. тексту О. Супруненко, 
І. Корост]. – Полтава : ТОВ «АСМІ», 2017. – 6 с.: 33 кол. іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-
хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 
та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Співець сивочолого Більська Павло Волик: буклет, каталог виставки / 
УК ПОДА; ІКЗ «Більськ»; ПКМ імені Василя Кричевського; [авт. тексту 
І. Курницька, О. Супруненко]. – Полтава, 2017. – 6 с.: 7 кол. іл.

Археологічні пам’ятки Хоролу: до визначення території археологічного 
ареалу / О. Б. Супруненко // Хорольщина: від давнини до сьогодення (до 
100-річчя Хорольського районного краєзнавчого музею): зб. наук. пр. та 
мат-лів конф. / ЦП НАНУ і УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ імені Васи-
ля Кричевського; Хорол. район. КМ; [ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріф-
фен, І. М. Кулатова та ін.; О. Б. Супруненко (відп. ред.)]. – К.; Полтава : ЦП 
НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 23–39. – Літ.: С. 35–39: 55 назв. – (1,0 д. а.).

Більське городище можна досліджувати ще тисячу років: [інтерв’ю 
О. Супруненка, А. Ханка, Д. Гречка, А. Гейка] / Марина Франчук // Події 
та коментарі. – м. Пирятин Полтавської обл. – 2017. – 18 серпня. – № 33 
(248). – С. 6: 4 кол. фото. – (0,5 д.а.).

Будь-яка подія стає історією через сто років: [Супруненко О. Б. інтерв’ю 
до 60-річчя від дня народження] / Лідія Віценя; додатки: Олексій Несту-
ля, Любомир Михайлина // Зоря Полтавщини. – м. Полтава. – 2017. – 16 
травня. – № 67–68 (22999–23000). – С. 3: фотопортр. – Зустріч для Вас. – 
(0,5 д.а.).

Звіт про роботу Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кри-
чевського за 2016 рік / К. Б. Фесик, О. Б. Супруненко // Полтавський крає-
знавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона 
пам’яток: зб. наук. ст. / УК ПОДА; ПКМ імені Василя Кричевського; [ред. 
кол.: Волошин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Супруненко О. Б. (гол. ред. кол.) та 
ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 534–610. – (4,8 д.а.).

Кілька знахідок з околиць Полтави [скіфського та козацького часу] / 
Олександр Супруненко, Олександр Ткаченко // Полтавський краєзнавчий 
музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. 
наук. ст. / УК ПОДА; ПКМ імені Василя Кричевського; [ред. кол.: Волошин 



546

Ю. В., Гаврилюк Н. О., Супруненко О. Б. (гол. ред. кол.) та ін.]. – Полтава : 
Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 104–107: 2 рис. – Літ.: С. 106–107: 6 назв. – 
Рез. рос., англ. – (0,3 д.а.).

Кілька нових кам’яних стел у зібранні Полтавського краєзнавчого му-
зею імені Василя Кричевського / І. М. Кулатова, О. Б. Супруненко // Ста-
рожитності Лівобережного Подніпров’я–2017. Пам’яті М. Я. Рудинсько-
го (1887–1958): зб. наук. пр. / ЦП НАНУ і УТОПІК; ІА НАНУ; ПКМВК; 
ЦОДПА; [редкол.: Івакін Г. Ю., Ковальова І. Ф., Супруненко О. Б. (наук. і 
відп. ред.) та ін.]. – К. : ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 85–95: 4 фото і рис. 
– Літ.: С. 92–95: 40 назв. – Рез. рос., англ. – (0,6 д.а.).

Комплекс кола «Мартинівки» з Полтави (Полтавський скарб 2014 р.) 
/ О. Б. Супруненко, Я. В. Володарець-Урбанович, Ю. О. Пуголовок // In 
Sclavenia terra: зб. наук. пр. / ІА НАНУ; Держ. ІКЗ «Межибіж»; [відп. 
ред. Я. В. Володарець-Урбанович, С. А. Горбаненко]. – К. : Майдан, 2016. 
– Вип. 1. – С. 91–131: 18 табл. рис. – Літ.: С. 123–131: 218 назв. – Рез. англ. – 
(2,3 д.а.).

Комплексна пам’ятка археології й історії біля Побиванки під Полта-
вою / Костянтин Мироненко, Олександр Супруненко // Село Жуки – бать-
ківщина літописця Самійла Величка: зб. мат-лів наук. конф. / ЦП НАНУ 
і УТОПІК; УК ПОДА; ПКМ імені Василя Кричевського; Полтав. район. 
рада; [ред. кол.: Л. В. Бабенко, М. М. Кононенко, А. Г. Логвиненко та ін.; 
О. Б. Супруненко (відп. ред.)]. – К.; Полтава : ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – 
С. 44–49. – Літ.: С. 49: 13 назв. – (0,35 д. а.).

Курган «Відьмина могила» поблизу с. Єристівка на Кременчуччині / 
Супруненко О. Б. // Старожитності Степового Причорномор’я і Криму: зб. 
наук. пр. / Запорізьк. НУ; [ред. кол.: П. П. Толочко, С. І. Андрух, Г. М. То-
щев (гол. ред.) та ін.]. – Запоріжжя : Видавець Олег Філюк, 2017. – Вип. XХ. 
– С. 6–31: 19 рис. – Літ.: С. 29–30: 19 назв. – C. 31: рез. англ., рос.– (1,3 д.а.).

Кургани поблизу с. Солонці на Кременчуччині / Олександр Супрунен-
ко // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеє-
знавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. / УК ПОДА; ПКМ імені Василя 
Кричевського; [ред. кол.: Волошин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Супруненко О. Б. 
(гол. ред. кол.) та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 44–87: 51 
рис. і фото, табл. – Літ.: С. 85–86: 19 назв. – Рез. рос., англ. – (2,7 д.а.).

Латали трасу – знайшли сенсацію. Стародавню поховальну стелу ви-
падково викопали із землі ремонтники: [інтерв’ю] / Супруненко О. Б., підг. 
Сергій Бовкун // Експрес. – м. Львів. – 2017. – 3 липня. – № 3783. – С. 10: 
фото. – Звідусіль. – (0,2 д.а.).

Михайло Рудинський – археолог, пам’яткоохоронець, музейник, ви-
давець і педагог (до 130-річчя від дня народження) / О. Б. Супруненко // 
Старожитності Лівобережного Подніпров’я–2017. Пам’яті М. Я. Рудин-
ського (1887–1958): зб. наук. пр. / ЦП НАНУ і УТОПІК; ІА НАНУ; ПКМВК; 
ЦОДПА; [редкол.: Івакін Г. Ю., Ковальова І. Ф., Супруненко О. Б. (наук. і 



547

відп. ред.) та ін.]. – К. : ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 3–20: портр. роботи 
Г. Коваленко. – Літ.: С. 12–19: 95 назв. – Рез. рос., англ. – (1,1 д.а.).

Михайло Рудинський, Полтава та полтавські музеї / О. Б. Супрунен-
ко // Михайло Рудинський і Полтавський музей: зб. наук. пр. / УК ПОДА; 
ЦОДПА; ПХМ; ПКМВК; [редкол.: Бабенко Л. Л., Ковальова І. Ф., Супру-
ненко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 4–11. – Літ.: 
С. 9–11: 34 назв. – Рез. рос., англ. – (0,6 д.а.).

Михайло Якович Рудинський (з нагоди 130-річчя від дня народження) / 
О. Б. Супруненко // Край. – м. Полтава. – 2017. – Грудень. – № 164 (170). – 
С. 4–7. – Славні імена. – Фото і портр. на С. 3 обкл. – (0,75 д.а.).

Місце церкви Покрови Пресвятої Богородиці у с. Жуки Полтавсько-
го району / Володимир Мокляк, Олександр Супруненко / В. О. Мокляк, 
О. Б. Супруненко // Село Жуки – батьківщина літописця Самійла Велич-
ка: зб. мат-лів наук. конф. / ЦП НАНУ і УТОПІК; УК ПОДА; ПКМ іме-
ні Василя Кричевського; Полтав. район. рада; [ред. кол.: Л. В. Бабенко, 
М. М. Кононенко, А. Г. Логвиненко та ін.; О. Б. Супруненко (відп. ред.)]. 
– К.; Полтава : ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 24–30. – Літ.: С. 29–30: 15 
назв. – (0,4 д.а.).

На Полтавщині знайшли стелу зі слідами бога Вішну та палицею брах-
мана: [інтерв’ю Супруненко О. Б.] / Ян Пругло // Вечірня Полтава. – м. Пол-
тава. – 2017. – 19 липня. – № 29 (1273). – С. 1: 3 фото, в т. ч. фотопортр. – 
(0,4 д.а.).

Обстеження на Замковій горі у місті Лубни / О. Б. Супруненко, 
К. М. Мироненко, О. В. Сидоренко // Старожитності Посулля. Пам’яті 
С. К. Кульжинського (1867–1943): зб. наук. пр. / ЦП НАНУ і УТОПІК; 
ЦОДПА; ПКМ ім. В. Кричевського; ЛКМ та ін.; [ред. кол.: Біляєва С. О., 
Ковальова І. Ф., Кулатова І. М.; Супруненко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. – К. : 
ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – Вип. ІІ. – С. 132–161: 3 табл., 18 рис. та фото, 
кол. вкл. ІV. – Джерела та літ.: С. 159–161: 27 назв. – Рез. англ. – (2,1 д. а.).

Передмова / Олександр Супруненко // Полтавщина в Українській ре-
волюції 1917–1921 рр.: зб. наук. ст. / УК ПОДА; ПКМВК; [редкол.: Бабен-
ко Л. Л., Вождаєнко В. В., Супруненко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. – Полтава : 
Дивосвіт, 2017. – С. 3–5. – (0,2 д.а.).

Перспектив досліджувати Більське городище вистачить для всіх уче-
них України ще на тисячу років / О. Б. Супруненко // Новини: http: adm-pl.
gov.ua (офіційний сайт Полтав. ОДА). – м. Полтава. – 2017. – 26 листопада. 
– 12 c.: 4 фото. – (0,8 д.а.).

Петрографічні дослідження кам’яних стел і деталей поховальних спо-
руд з округи Горішніх Плавнів на Полтавщині / І. С. Нікітенко, О. Б. Супру-
ненко // Археологія: дослідження, експерименти, реконструкції: зб. наук. 
пр. / НАНУ, Ін-т археол.; [ред. кол.: Толочко П. П., Скорий С. А. (гол. ред.), 
Горбаненко С. А. та ін.]. – К. : Майдан, 2017. – С. 243–248: 4 фото і табл. – 
Бібліогр.: С. 248: 23 назв. – (Сер.: Археологія і давня історія України, вип. 1 
(22)). – (0,75 д. а.).



548

Результати мінералогічного та петрографічного дослідження старо-
давніх кам’яних стел і поховальних споруд з Горішніх Плавнів / Нікітен-
ко І. С., Супруненко О. Б. // Геолого-мінералогічний вісник Криворізького 
національного університету / Криворізьк. НУ. – Кривий Ріг, 2016 [2017]. – 
№ 2 (36). – С. 5–11: 5 фото і табл. – Бібліогр.: С. 10–11: 10 назв. – (0,8 д. а.).

Світлій пам’яті Валентини Андріївни Андрієць: [некролог] / Колективи 
Управління культури Полтавської облдержадміністрації, Полтавського 
краєзнавчого музею імені Василя Кричевського та ін.; [В. Мокляк, О. Суп-
руненко] // Зоря Полтавщини. – м. Полтава. – 2017. – 13 червня. – № 81–82 
(23013–23014). – С. 8: фотопортр. – (0,2 д.а.).

Сергій Климентійович Кульжинський: музейник, етнограф і педагог (до 
150-річчя від дня народження) / О. Б. Супруненко // Старожитності По-
сулля. Пам’яті С. К. Кульжинського (1867–1943): зб. наук. пр. / ЦП НАНУ і 
УТОПІК; ЦОДПА; ПКМ ім. В. Кричевського; ЛКМ та ін.; [ред. кол.: Біляє-
ва С. О., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М.; Супруненко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. 
– К. : ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – Вип. ІІ. – С. 5–21: портр. – Джерела та 
літ.: С. 18–21: 65 назв. – Рез. англ. – (1,2 д. а.).

У першому півріччі 2017 р. Полтавський краєзнавчий музей імені Василя 
Кричевського випустив наступні видання / [укл. О. Б. Супруненко] // Пол-
тавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, 
охорона пам’яток: зб. наук. ст. / УК ПОДА; ПКМ імені Василя Кричевсько-
го; [ред. кол.: Волошин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Суп руненко О. Б. (гол. ред. 
кол.) та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 628. – (0,1 д.а.).

Редагування
Археологічні дослідження Більського городища–2016: зб. наук. пр. / 

ЦП НАНУ і УТОПІК; ІКЗ «Більськ»; [ред. кол.: Вождаєнко В. В., Задніков 
С. А., Корост І. І. (відп. ред.), Супруненко О. Б. (наук. ред.) та ін.]. – Київ; 
Котельва: Майдан, 2017. – 388 с.: іл. – Наук. редактор Супруненко О. Б. – 
(24,3 д. а.).

Археологічні дослідження в Україні–2016: щорічник – зб. наук. пр. / ІА 
НАНУ; [ред. кол.: Болтрик Ю. В. (гол. ред.), Горбаненко С. А., Супрунен-
ко О. Б. та ін.]. – К. : Стародавній Світ, 2017. – 284 с.: іл. – Член редколегії 
Супруненко О. Б. – (21 д. а., ред. 3,5 д. а.).

Батьківщина літописця Самійла Величка – село Жуки: буклет / Авт. 
тексту В. А. Яремченко, відп. ред. О. Б. Супруненко. – Полтава, 2017. – 6 с.

Галя Галян – етнограф, культуролог, музейник: біобібліографічний 
покажчик / Укл. В. О. Мокляк; авт. вступ. статті В. М. Ханко; відп. ред. 
О. Б. Супруненко; ЦП НАН України і УТОПІК; ПКМ імені Василя Кричев-
ського. – К.; Полтава, 2017. – 20 с.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-
хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 



549

та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл. – Джер. та літ.: С. 346–362 та у 
тексті. – Ред. археол. частини Супруненко О. Б. – (32,5 д.а.).

Михайло Рудинський і Полтавський музей: зб. наук. пр. / УК ПОДА; 
ЦОДПА; ПХМ (галерея мистецтв) ім. М. Ярошенка; ПКМ імені Василя 
Кричевського; [відп. ред. Супруненко О. Б.; ред. кол. : Бабенко Л. Л., Ко-
вальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 192 с., іл.

Між минулим і майбутнім. Виставка нових надходжень до фондового 
зібрання та відреставрованих музейних предметів: каталог / УК ПОДА; 
Харків. філія нац. НД реставрац. Центру України; ПКМВК; [авт.-укл. ка-
талогу Кондратенко Н. Г., Сулима О. С.; відп. ред. Супруненко О. Б.]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 16 с.: 52 кол. іл. – Відп. редактор Супрунен-
ко О. Б. – (2,9 д. а.).

Полтавщина в Українській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. 
кол.: Бабенко Л. Л., Вождаєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супрунен-
ко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 152 с. іл.

Село Жуки – батьківщина літописця Самійла Величка: зб. матеріалів 
наук. конф. / [ред. кол.: Л. В. Бабенко, М. М. Кононенко (голова), А. Г. Лог-
виненко та ін.; О. Б. Супруненко (відп. ред.); ЦП НАН України і УТОПІК; 
УК ПОДА; ПКМ імені Василя Кричевського; Полтавська районна рада]. – 
К.; Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – 80 с., іл.

Старожитності Лівобережного Подніпров’я–2017. Пам’яті М. Я. Рудин-
ського (1887–1958): зб. наук. пр. / [наук і відп. ред. Супруненко О. Б.; ред-
кол. : Івакін Г. Ю., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.]; ЦП НАН Украї ни 
і УТОПІК; Ін-т археології НАН України; ПКМ імені Василя Кричевського; 
ЦОДПА. – К. : ЦП НАН України і УТОПІК, 2017. – 168 с., IV кол. вкл.

Старожитності Посулля. Пам’яті С.К. Кульжинського (1867–1943): зб. 
наук. пр. / ЦП НАН України і УТОПІК; ЦОДПА УК ПОДА; Управління 
культури і мистецтв виконкому Лубенської міськради; Лубенський КМ 
[відп. ред. Супруненко О.Б., редкол. : Біляєва С. О., Ковальова І. Ф., Кула-
това І. М. та ін.]. – К.: ЦП НАН України та УТОПІК, 2017. – 184 с., іл.

Хорольщина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів конф. 
/ Ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Супру-
ненко (відп. ред.) / ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ 
імені Василя Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – К.; Полтава: ЦП 
НАНУ і УТОПІК, 2017. – 160 с., іл.

У складі редколегії
Екскурсійна діяльність – реалії та перспективи. Музична Полтавщина: 

зб. мат-лів 10-ї наук.-практ. конф., присвяч. 175-річчю від дня народжен-
ня Миколи Віталійовича Лисенка / ПОДА, Управл. інфрастр. та туризму; 



550

ПКМ імені Василя Кричевського; [ред. кол.: Карлаш Л. В., Мокляк В. О., 
Супруненко О. Б. та ін.]. – Полтава, 2017. – 48 с., іл. – Член редколегії. – (2,5 
д. а.).

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-
хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 
та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Михайло Рудинський і Полтавський музей: зб. наук. пр. / УК ПОДА; 
ЦОДПА; ПХМ (галерея мистецтв) ім. М. Ярошенка; ПКМ імені Василя 
Кричевського; [відп. ред. Супруненко О. Б.; ред. кол. : Бабенко Л. Л., Ко-
вальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 192 с., іл.

Нові дослідження пам’яток козацької доби в Україні: зб. наук. ст. / 
УТОПІК; ЦП НАНУ і УТОПІК; Нац. іст. бібл. України та ін.; [ред. кол.: 
Титова О. М. (відп. ред.), Біляєва С. О., Супруненко О. Б. та ін.]. – К. : ЦП 
НАНУ і УТОПІК, 2017. – Вип. 25. – 622 с.: іл. – Член редколегії. – (36,5 д.а.).

Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеє-
знавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. Випуск ХІІ / ПКМВК; [ред. кол. 
: Волошин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Киридон А. М. та інш.; гол. ред. кол. Су-
пруненко О. Б.; наук. ред. Мокляк В. О.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 628 
с., іл. + 12 с. кол. вкл.

Полтавщина в Українській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. 
кол.: Бабенко Л. Л., Вождаєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супрунен-
ко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 152 с. іл.

Село Жуки – батьківщина літописця Самійла Величка: зб. матеріалів 
наук. конф. / [ред. кол.: Л. В. Бабенко, М. М. Кононенко (голова), А. Г. Лог-
виненко та ін.; О. Б. Супруненко (відп. ред.); ЦП НАН України і УТОПІК; 
УК ПОДА; ПКМ імені Василя Кричевського; Полтавська районна рада]. – 
К.; Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – 80 с., іл.

Cпортивний літопис Полтавщини: сторінки історії, славетні імена. 
Матеріали ІІ науково-практичної конференції «Бутовські читання». 
9 червня 2017 р. / Полтав. обл. відділ. Нац. олімп. ком. України; [ред. кол.: 
Гетьман І. Р., Павлов В. В. (відп. ред.), Супруненко О. Б. та ін.]. – Полтава : 
СПДФО Товстоніжко Д. О., 2017. – 102 с.: іл. – Член редколегії. – (6,0 д. а.).

Старожитності Лівобережного Подніпров’я–2017. Пам’яті М. Я. Рудин-
ського (1887–1958): зб. наук. пр. / [наук і відп. ред. Супруненко О. Б.; ред-
кол. : Івакін Г. Ю., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.]; ЦП НАН Украї ни 
і УТОПІК; Ін-т археології НАН України; ПКМ імені Василя Кричевського; 
ЦОДПА. – К. : ЦП НАН України і УТОПІК, 2017. – 168 с., IV кол. вкл.



551

Старожитності Посулля. Пам’яті С.К. Кульжинського (1867–1943): зб. 
наук. пр. / ЦП НАН України і УТОПІК; ЦОДПА УК ПОДА; Управління 
культури і мистецтв виконкому Лубенської міськради; Лубенський КМ 
[відп. ред. Супруненко О.Б., редкол. : Біляєва С. О., Ковальова І. Ф., Кула-
това І. М. та ін.]. – К.: ЦП НАН України та УТОПІК, 2017. – 184 с., іл.

Хорольщина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів конф. 
/ Ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Супру-
ненко (відп. ред.) / ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ 
імені Василя Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – К.; Полтава: ЦП 
НАНУ і УТОПІК, 2017. – 160 с., іл.

Відповідальний за випуск
Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєз-

навство, охорона пам’яток : зб. наук. ст. Випуск ХІІ / ПКМВК; [ред. кол. : 
Волошин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Киридон А. М. та інш.; гол. ред. кол. Су-
пруненко О. Б.; наук. ред. Мокляк В. О. ]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 628 
с., іл. + 12 с. кол. вкл.

Таран Р. ю.
Геопросторові аспекти екологічних проблем промисловості та транс-

порту Полтавської області / Р. Ю. Таран // Історія освіти, науки і техніки в 
Україні: матеріали ХІІ Міжнар конф. молодих учених та спеціалістів, при-
свяч. 100-річчю від дня створення ННСГБ НААН, Київ, 19 трав. 2017 р. / 
Нац. акад. аграр. наук України; Нац. наук. с.-г. б-ка НААН; Рада молодих 
вчен. Київ, 19 трав. 2017 р. / Нац. акад. аграр. наук України; Нац. наук. с.-г. 
б-ка НААН; Рада молодих вчених НААН [та ін.]; уклад. В. А. Вергунов, 
А.С. Білоцерківська, М.М. Давиденко; редкол.: В.А. Вергунов (голова). – 
К.: ТОВ «Центр поліграфії «КОМПРИНТ», 2017. – С. 516–519.

Екологічна спрямованість вивчення транспорту у курсі «Географія 
Полтавської області» / Л. М. Булава, О. М. Мащенко, Р. Ю. Таран // Сучас-
ний стан та проблеми вищої екологічної освіти України: мат-ли Всеукра-
їнської наук.-метод. конф. / Одеськ. держ. екол. ун-т. – Одеса: ТЕС, 2017. 
– С. 22–24.

Один із ризиків середовища – побутові відходи / Р. Ю. Таран // Біоріз-
номаніття: теорія, практика, та методичні аспекти вивчення у загально-
освітній та вищій школі (присвячена 80-річчю з дня заснування кафедри 
ботаніки, екології та методики навчання біології Полтавського національ-
ного педагогічного університету імені В.Г. Короленка), (2–3 листопада 
2017 р., м. Полтава): матеріали Всеукраїнської наук.-практ. конф. – Пол-
тава, 2017. – С. 42–49.

Тарасу І. В.
Від учителя до отамана (життєвий шлях Дмитра Пищалки / І. В. Тарасу 

// Полтавщина в Українській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. 
кол.: Бабенко Л. Л., Вождаєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супрунен-
ко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 152 с. іл. – С. 55–59.



552

Ткаченко О. М.
Втрачена печатка Михайла Васильовича Остроградського / Олександр 

Ткаченко, Віталій Яремченко // Полтавський краєзнавчий музей. Малові-
домі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. Ви-
пуск ХІІ / ПКМВК; [ред. кол. : Волошин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Киридон А. 
М. та інш.; гол. ред. кол. Супруненко О. Б.; наук. ред. Мок ляк В. О. ]. – Пол-
тава : Дивосвіт, 2017. – С. 440–445.

Історія досліджень Володимиром Грінченком прогонянського мо-
гильника скіфського часу біля села Мачух у 1925 році / О. М. Ткаченко, 
А. В. Гейко, Р. М. Рейда, С. В Сапєгін // Мачуський збірник: [зб. наук. 
праць]. Вип. І. Над чумацьким шляхом / [За ред. А. В. Гейка]; Мачухівський 
краєзнавчий музей. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – С. 119–124.

Кілька знахідок з околиць Полтави [скіфського та козацького часу] / 
Олександр Ткаченко, Олександр Супруненко // Полтавський краєзнавчий 
музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. 
наук. ст. / УК ПОДА; ПКМ імені Василя Кричевського; [ред. кол.: Воло-
шин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Супруненко О. Б. (гол. ред. кол.) та ін.]. – Пол-
тава : Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 104–107: 2 рис. – Літ.: С. 106–107: 6 назв. 
– Рез. рос., англ. – (0,3 д.а.).

Полтавські кахлі з гончарної майстерні рубежу XVII–XVIII ст. (за ма-
теріалами досліджень 2007 р.) / О. М. Ткаченко, В. А. Яремченко // Нові 
дослідження пам’яток козацької доби в Україні : зб. наук. ст. / [ред. кол.: 
О. М. Титова (відп. ред.), Біляєва С. О., Виногродська Л. І. та ін.]; УТОПІК, 
ЦП НАН України і УТОПІК; Істор.-культ. ас-ція «Україна–Туреччина», 
Ін-т мовозн. ім. О. О. Потебні НАН України. – К.: ЦП НАН України і 
УТОПІК, 2017. – Вип. 26. – С. 139–144.

Устименко О. В.
Збірка фотодокументів Полтавського краєзнавчого музею імені Васи-

ля Кричевського «Друга світова війна». Частина 3 / Олена Устименко, На-
талія Кондратенко, Валентина Берзой // Полтавський краєзнавчий музей. 
Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. 
ст. – Полтава: Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 408–418.

Фесик К. Б.
Звіт про роботу Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кри-

чевського за 2016 рік / К. Б. Фесик, О. Б. Супруненко // Полтавський крає-
знавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона 
пам’яток: зб. наук. ст. / УК ПОДА; ПКМ імені Василя Кричевського; [ред. 
кол.: Волошин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Супруненко О. Б. (гол. ред. кол.) та 
ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 534–610. – (4,8 д.а.).

Батьківщина найвизначнішого літописця козацької доби Самійла Ве-
личка – село Жуки / К. Б. Фесик // Село Жуки – батьківщина літописця 
Самійла Величка: зб. матеріалів наук. конф/ / [ред. кол.: Л. В. Бабенко, 
М. М. Кононенко (голова), А. Г. Логвиненко та ін.; О. Б. Суп руненко (відп. 



553

ред.)]; ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; ПКМ імені Василя Кричев-
ського; Полтавська районна рада. – К.; Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 
2017. – С. 72–76.

У складі редколегії
Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-

хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 
та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеє-
знавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. Випуск ХІІ / ПКМВК; [ред. кол. : 
Волошин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Киридон А. М. та інш.; гол. ред. кол. Суп-
руненко О. Б.; наук. ред. Мокляк В. О. ]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 628 с., 
іл. + 12 с. кол. вкл.

Полтавщина в Українській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. 
кол.: Бабенко Л. Л., Вождаєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супрунен-
ко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 152 с. іл.

Відповідальна за випуск
Полтавщина в Українській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. 

кол.: Бабенко Л. Л., Вождаєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супрунен-
ко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 152 с. іл.

Халимон О. В.
Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-

хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 
та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Гербарій Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського 
(до 125-річчя створення) / О. Халимон // Полтавський краєзнавчий музей. 
Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. нау к. 
ст. Випуск XII / ПКМВК; [ред. кол.: Волошин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Кири-
дон А. М. та ін.; гол. ред. кол. Супруненко О. Б.; наук. ред. Мокляк В. О.]. 
– Полтава: Дивосвіт, 2017. – С. 342–348.



554

Гербарій С. О. Іллічевського у Полтавському краєзнавчому музеї імені 
Василя Кричевського (каталог) / Олена Халимон, Віра Старченко // Пол-
тавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнав-
ство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Диво світ, 2016. – Вип. ХІ. 
– С. 275–294.

З історії однієї природничої колекції / О. В. Халимон // Старожитності 
Посулля. Пам’яті С.К. Кульжинського (1867-1943): зб. наук. пр. / ЦП НАН 
України і УТОПІК; ЦОДПА УК ПОДА; Управління культури і мистецтв 
виконкому Лубенської міської ради; Лубенський КМ [відп. ред. Супрунен-
ко О. Б.; редкол.: Біляєва С.О., Ковальова І.Ф., Кулатова І.М. та ін.]. – К.: 
ЦП НАН України та УТОПІК, 2017. – С. 66–74.

Історія створення Полтавського міського парку / О. В. Халимон // Біо-
логія та екологія. – 2017. – Т. 3, № 1–2. – С. 107–111.

Коручка чемерникоподібна (Epipactis belleborine (L.) Crantz) у Полтав-
ському міському парку / Н. Смоляр, О. Халимон // Полтавський краєзнав-
чий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: 
зб. наук. ст. Випуск XII / ПКМВК; [ред. кол.: Волошин Ю. В., Гаврилюк Н. 
О., Киридон А. М. та інш.; гол. ред. кол. Супруненко О. Б.; наук. ред. Мо-
кляк В. О.]. – Полтава: Дивосвіт, 2017. – С. 6–13.

Найстаріший дендролог Полтавщини (пам’яті Яніни Яківни Яценко) / 
О. В. Халимон // Біологія та екологія. – 2017. – Т. 3, № 1–2. – С. 120–122.

Природно-заповідна мережа Хорольського району як складова 
регіо нальної екомережі Полтавщини / Л. В. Чеботарьова, С. Л. Кигим, 
О. В. Халимон // Хорольщина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. 
та мат-лів конф. / Ред кол. Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахнен-
ко; О. Б. Суп руненко (відп. ред.); ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; 
ЦОДПА; ПКМ імені Василя Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. 
– К.; Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 14–18.

Федір Курінний: сторінки біографії О. В. Халимон // Біорізноманіт-
тя: теорія, практика, та методичні аспекти вивчення у загальноосвітній 
та вищій школі (присвячена 80-річчю з дня заснування кафедри ботані-
ки, екології та методики навчання біології Полтавського національного 
педагогічного університету імені В. Г. Короленка) (2–3 листопада 2017 р., 
м. Полтава): матеріали Всеукраїнської наук.-практ. конф. – Полтава, 2017. 
– С. 54–59.

Яківчанський ліс як осередок збереження лісової фіторізноманітності 
в Полтаві / Н. О. Смоляр, О. В. Халимон // Біологія та екологія. – 2017. – 
Т. 3, № 1–2. – С. 51–58.

Чеботарьова Л. В.
Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-

хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 



555

та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Бріологічна колекція гербарного фонду Полтавського краєзнавчого 
музею імені Василя Кричевського // Біорізноманіття: теорія, практика, та 
методичні аспекти вивчення у загальноосвітній та вищій школі (присвяче-
на 80-річчю з дня заснування кафедри ботаніки, екології та методики нав-
чання біології Полтавського національного педагогічного університету 
імені В.Г. Короленка), (2–3 листопада 2017 р., м. Полтава): матеріали Все-
української наук.-практ. конф. – Полтава, 2017. – С. 59–63.

Василь Васильович Докучаєв – реформатор аграрної науки // Історія 
освіти, науки і техніки в Україні: матеріали ХІІ Міжнар конф. молодих уче-
них та спеціалістів, присвяч. 100-річчю від дня створення ННСГБ НААН, 
Київ, 19 трав. 2017 р. / Нац. акад. аграр. наук України; Нац. наук. с.-г. б-ка 
НААН; Рада молодих вчених НААН [та ін.]; уклад. В. А. Вергунов, А. С. Бі-
лоцерківська, М. М. Давиденко; редкол.: В. А. Вергунов (голова). – К.: ТОВ 
«Центр поліграфії «КОМПРИНТ», 2017. – С. 204–207.

Идеи В. В. Докучаева в развитии лесного хозяйства на Полтавщине / 
Л. В. Чеботарева // История наук о Земле: коллективная монография. 
Вып. 6 / Под ред. В. А. Снытко, В. А. Широковой, ред.-сост. В. М. Савенко-
ва, Н. А. Озерова. – М.: ООО «Акколить», 2017. – С. 305–309.

Історіографічні контури Полтавського товариства любителів природи 
(1918–1919 рр.) // Полтавщина в Українській революції 1917–1921 рр.: зб. 
наук. пр. / [ред. кол.: Бабенко Л. Л., Вождаєнко В. В., Мок ляк В. О. (наук. 
ред.), Супруненко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. – Полтава : Диво світ, 2017. – 152 с. 
іл. – С. 50–54.

Положення про гербарій Полтавського краєзнавчого музею імені Ва-
силя Кричевського / Людмила Чеботарьова, Тамара Кондратенко, Віра 
Старченко // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки істо-
рії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Випуск ХІІ. – Полтава: 
Дивосвіт, 2017. – С. 334–342.

Природно-заповідна мережа Хорольського району як складова регіо-
нальної екомережі Полтавщини / Л. В. Чеботарьова, С. Л. Кигим, О. В. Ха-
лимон // Хорольщина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів 
конф. / [ред кол. Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Суп-
руненко (відп. ред.)]; ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; 
ПКМ імені Василя Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – К.; Пол-
тава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 14–18.

Шиян О. О.
Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-

хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-



556

ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 
та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ; [упорядн., наук. ред. В. О. Мок-
ляк, редаг. археол. частини та передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка]. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

Шумейко Н. М.
Вітальні поштівки початку ХХ століття у зібранні Полтавського крає-

знавчого музею імені Василя Кричевського (Частина І) / Наталія Шумей-
ко, Оксана Сулима // Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сто-
рінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: 
Дивосвіт, 2017. – Вип. ХІІ. – С. 392–408.

Місто Хорол на поштівках ХХ століття (з фондів Полтавського крає-
знавчого музею імені Василя Кричевського) / Н. М. Шумейко, О. С. Сулима 
// Хорольщина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів конф. / 
Ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Супруненко 
(відп. ред.) / ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ іме-
ні Василя Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – К.; Полтава: ЦП 
НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 101–106.

Олівцем і пензлем художника-фронтовика (Серія портретів героїв-
фронтовиків Володимира Павлюченка у зібранні Полтавського краєзнав-
чого музею імені Василя Кричевського) / Наталія Шумейко // Полтавський 
краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона 
пам’яток: зб. наук. ст. – Полтава: Дивосвіт, 2016 [2017]. – Вип. ХІІ. – С. 225–
230.

Підручники Педагогічного бюро Полтавської губернської народної 
управи у колекції Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричев-
ського / Н. М. Шумейко, О. С. Сулима // Михайло Рудинський і Полтав-
ський музей: зб. наук. пр. – Полтава: Дивосвіт, 2017. – С. 42–50.

Янович О. В.
З історії вшанування пам’яті Самійла Величка та подій 1709 р. / 

О. В. Янович // Село Жуки – батьківщина літописця Самійла Величка: зб. 
матеріалів наук. конф. / [ред. кол.: Л. В. Бабенко, М. М. Кононенко (голо-
ва), А. Г. Логвиненко та ін.; О. Б. Супруненко (відп. ред.)]; ЦП НАН Укра-
їни і УТОПІК; УК ПОДА; ПКМ імені Василя Кричевського; Полтавська 
районна рада. – К.; Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 60–63.

Яремченко В. А.
Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Чорну-

хинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. В. О. Мокля-
ка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супруненка, В. В. Прий-
мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, С. І. Бочарова 



557

та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМВК. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 
350 іл.

Батьківщина літописця Самійла Величка – село Жуки: буклет / [авт. 
тексту В. А. Яремченко, відп. ред. О. Б. Супруненко]. – Полтава, 2017. – 6 с.

Втрачена печатка Михайла Васильовича Остроградського / Олександр 
Ткаченко, Віталій Яремченко // Полтавський краєзнавчий музей. Мало-
відомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. 
Випуск ХІІ / ПКМВК; [ред. кол. : Волошин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Кири-
дон А. М. та інш.; гол. ред. кол. Супруненко О. Б.; наук. ред. Мок ляк В. О.]. 
– Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 440–445.

Говтвянська битва 1638 р.: історико-археологічна реконструкція / 
В. В. Шерстюк, В. А. Яремченко // Нові дослідження пам’яток козацької 
доби в Україні: зб. наук. пр. / [ред. кол.: О. М. Титова (відпов. ред.), Біляє-
ва С. О.; Виногродська Л. І. та ін.]; УТОПІК; ЦП НАН України і УТОПІК; 
Істор.-культ. ас-ція «Україна–Туреччина»; Ін-т мовознав. ім. О. О. Потебні 
НАН України. – К.: ЦП НАН України і УТОПІК, 2017. – Вип. 26. – С. 77–83.

Дослідження Михайлом Рудинським «архітектурного обличчя» Пол-
тави / Лавріненко А. А., Яремченко В. А. // Михайло Рудинський і Полтав-
ський музей: зб. наук. пр. / УК ПОДА; ЦОДПА; ПХМ (галерея мистецтв) 
ім. М. Ярошенка; ПКМ ім. В. Кричевського; [відп. ред. Супруненко О. Б.; 
ред. кол.: Бабенко Л. Л., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.]. – Полтава: 
Дивосвіт, 2017. – С. 19–25.

Земська медицина та Полтавська фельдшерська школа між двох ре-
волюцій початку ХХ століття / Лавріненко А. А., Яремченко В. А. // Пол-
тавщина в Українській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / [ред. кол.: 
Бабенко Л. Л., Вождаєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супруненко О. Б. 
(відп. ред.) та ін.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – С. 74–81.

Наш земляк Самійло Величко та його «Літопис» / Яремченко В. А. // 
Село Жуки – батьківщина літописця Самійла Величка: зб. матеріалів наук. 
конф. / [ред. кол.: Л. В. Бабенко, М. М. Кононенко (голова), А. Г. Логвинен-
ко та ін.; О. Б. Супруненко (відп. ред.)]; ЦП НАН України і УТОПІК; УК 
ПОДА; ПКМ імені Василя Кричевського; Полтавська районна рада. – К.; 
Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – С. 6–13.

Норми європейського права в судовій практиці Полтавського міського 
суду другої половини XVII століття (за «Актовими книгами Полтавсько-
го городового уряду XVII віку») / Яремченко В. А., Лавріненко А. А. // 
Нові дослідження пам’яток козацької доби в Україні: зб. наук. пр. / [ред. 
кол.: О. М. Титова (відпов. ред.), Біляєва С. О.; Виногродська Л. І. та ін.]; 
УТОПІК; ЦП НАН України і УТОПІК; Істор.-культ. ас-ція «Україна–Ту-
реччина»; Ін-т мовознав. ім. О. О. Потебні НАН України. – К.: ЦП НАН 
України і УТОПІК, 2017. – Вип. 26. – С. 30–36.

Полтавські кахлі з гончарної майстерні рубежу XVII–XVIII ст. (за ма-
теріалами досліджень 2007 р.) / О. М. Ткаченко, В. А. Яремченко // Нові 
дослідження пам’яток козацької доби в Україні : зб. наук. ст. / [ред. кол.: 



558

О. М. Титова (відп. ред.), Біляєва С. О., Виногродська Л. І. та ін.]; УТОПІК, 
ЦП НАН України і УТОПІК; Істор.-культ. ас-ція «Україна–Туреччина», 
Ін-т мовозн. ім. О. О. Потебні НАН України. – К.: ЦП НАН України і 
УТОПІК, 2017. – Вип. 26. – С. 139–144.

Судові справи жителів села Мачух у Полтавському суді в другій поло-
вині XVII століття (за «Актовими книгами Полтавського городового уря-
ду XVII віку») / Яремченко В.А. // Мачуський збірник: [зб. наук. праць]. 
Вип. І. Над чумацьким шляхом / [за ред. А. Гейка]; Мачухівський краєзнав-
чий музей . – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – С. 27–30.

ВИДАННЯ, ВИДАНІ ПОЛТАВСЬКИМ КРАЄЗНАВЧИМ 
МУЗЕЄМ ІМЕНІ ВАСИЛЯ КРИЧЕВСЬКОГО 

ТА ЙОГО НАУКОВцЯМИ У 2017 Р.
Книги

1. Джерела з історії Полтавського полку (середина XVII – XVIII ст.). 
Т. VI: Компути та ревізії Полтавського полку. Відомості полку Полтав-
ського 1734 р. / [упорядк., підг. до друку та передм. В. О. Мокляка]. – Пол-
тава : ТОВ «АСМІ», 2017. – 552 с., іл.

2. Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. 
Чорнухинський район / [упоряд. В. О. Мокляк; підг. до друку і редаг. 
В. О. Мок ляка, О. Б. Супруненка; передм. В. О. Мокляка, О. Б. Супрунен-
ка, В. В. Прий мака, І. Ю. Бикова; авт. статей: В. А. Андрієць, І. Ю. Биков, 
С. І. Бочарова та ін.]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ імені В. Кричевського. – 
Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 396 с.: 350 іл.

3. Звід пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Ши-
шацький район / УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ імені Василя Кричевсько-
го; [упорядн., наук. ред. В. О. Мокляк, редаг. археол. част. та передм. 
В. О. Мок ляка, О. Б. Супруненка; авт. статей: В. А. Андрієць, С. І. Бочарова, 
Н. А. Вовк та ін.]. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 400 с.: 290 іл.

4. Михайло Рудинський і Полтавський музей: зб. наук. пр. / УК ПОДА; 
ЦОДПА; ПХМ (галерея мистецтв) ім. Миколи Ярошенка; ПКМ імені Васи-
ля Кричевського; [ред. кол.: Бабенко Л. Л., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М. 
та ін.; відп. ред. Супруненко О. Б.]. – Полтава : Дивосвіт, 2017. – 192 с.: іл., 
IV кол. вкл.

5. Ніколаєв Валентин Федорович (1889–1974): бібліогр. покажч. наук. 
пр. за 1915 – 1993 рр.; [наукова спадщина] / НААН; ННСГБ; ПДАА; ПКМ 
імені Василя Кричевського; УНУС; [уклад. В. М. Самородов, С. Л. Кигим, 
В. А. Вергунов, С. В. Нижник; наук. ред. В. А. Вергунов]. – Полтава : Ди-
восвіт, 2017. – 472 с., 12 с. вкл.: фото (сер. «Бібліографії вчених-аграріїв», 
кн. 68).



559

6. Полтавський краєзнавчий музей. Маловідомі сторінки історії, музе-
єзнавство, охорона пам’яток: зб. наук. ст. / УК ПОДА; ПКМ імені Василя 
Кричевського; [ред. кол.: Волошин Ю. В., Гаврилюк Н. О., Киридон А. М. 
та ін.; гол. ред. кол. Супруненко О. Б.; наук. ред. Мокляк В. О.]. – Полтава : 
Дивосвіт, 2017. – 628 с., іл., ХІІ кол. вкл. 

7. Полтавщина в Українській революції 1917–1921 рр.: зб. наук. пр. / УК 
ПОДА; ПКМ імені Василя Кричевського; [ред. кол.: Бабенко Л. Л., Вож-
даєнко В. В., Мокляк В. О. (наук. ред.), Супруненко О. Б. (відп. ред.) та ін.]. 
– Полтава : Дивосвіт, 2017. – 152 с. іл.

8. Село Жуки – батьківщина літописця Самійла Величка: зб. мат-лів 
наук. конф. /  ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; ПКМ імені Васи-
ля Кричевського; Полтавська районна рада; [ред. кол.: Л. В. Бабенко, 
М. М. Кононенко (голова), А. Г. Логвиненко та ін.; О. Б. Супруненко (відп. 
ред.)]. – Київ; Полтава: ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – 80 с., іл.

9. Скирда О. А. Ждани: історичний нарис / О. А. Скирда. – Полтава : 
Дивосвіт, 2017. – 146 с.: іл.

10. Старожитності Лівобережного Подніпров’я – 2017. Пам’яті М. Я. Ру-
динського (1887–1958): зб. наук. пр. /  ЦП НАН України і УТОПІК; Ін-т ар-
хеол. НАН України; ПКМ імені Василя Кричевського; ЦОДПА; [редкол.: 
Івакін Г. Ю., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.; наук і відп. ред. Супру-
ненко О. Б.]; – К. : ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – 168 с., IV кол. вкл.

11. Старожитності Посулля. Пам’яті С. К. Кульжинського (1867–1943): 
зб. наук. пр. / ЦП НАН України і УТОПІК; ЦОДПА; Управл. культури і 
мистецтв виконкому Лубен. міськради; Лубенський КМ; [редкол.: Біляє-
ва С. О., Ковальова І. Ф., Кулатова І. М. та ін.; відп. ред. Супруненко О. Б.]. 
– К. : ЦП НАНУ та УТОПІК, 2017. – 184 с.: іл., IV кол. вкл. 

12. Хорольщина: від давнини до сьогодення: зб. наук. пр. та мат-лів конф. 
/ [ред. кол.: Н. О. Гаврилюк, Л. О. Гріффен, А. М. Івахненко; О. Б. Супру-
ненко (відп. ред.)] / ЦП НАН України і УТОПІК; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ 
імені Василя Кричевського; Хорол. район. краєзн. музей. – Київ; Полтава : 
ЦП НАНУ і УТОПІК, 2017. – 160 с.: іл., IV кол. вкл.

Брошури
13. Галя Галян – етнограф, культуролог, музейник: біобібліографічний 

покажчик / [укл. В. О. Мокляк; авт. вступ. статті В. М. Ханко; відп. ред. 
О. Б. Супруненко]; ЦП НАН України і УТОПІК; ПКМ імені Василя Кричев-
ського. – Київ; Полтава, 2017. – 20 с. 

Буклети, каталоги
14. Батьківщина літописця Самійла Величка – село Жуки: буклет / [авт. 

тексту В. А. Яремченко, відп. ред. О. Б. Супруненко]; УК ПОДА; ПКМ імені 
Василя Кричевського; Полтав. район. рада. — Полтава, 2017. — 6 с.

15. Більське городище в дослідженнях українських археологів: буклет 
до виставки / [авт. тексту О. Супруненко, І. Корост]; УК ПОДА; Муз. архе-



560

ол. ХНУ імені В. Н. Каразіна; ЦОДПА; ІКЗ «Більськ»; ПКМ імені Василя 
Кричевського. — Полтава : ТОВ «АСМІ», 2017. — 6 с.: 33 кол. іл.

16. Кресало – запальничка з давнини: буклет / [авт. В. Шестюк, М. Кон-
дратенко]; УК ПОДА; ЦОДПА; ПКМ імені Василя Кричевського. – Полта-
ва, 2017. – 6 с.

17. Між минулим і майбутнім… Виставка нових надходжень до фон-
дового зібрання та відреставрованих музейних предметів: каталог / Авт. 
Кондратенко Н. Г., Сулима О. С., Кондратенко Т. К.; ПКМ імені Василя 
Кричевського. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 16 с.: кол. іл.

18. Співець сивочолого Більська Павло Волик: буклет, каталог вистав-
ки / [авт. тексту І. Курницька, О. Супруненко]; УК ПОДА; ІКЗ «Більськ»; 
ПКМ імені Василя Кричевського. — Полтава, 2017. — 6 с.: 7 кол. іл.

Альбоми
19. Українське народне мистецтво: [культурологічні нариси]. Вип. VІІІ, 

Сер. ІІ: Гончарство / Авт.–упоряд. Г. Галян; ПКМ імені Василя Кричев-
ського. – Полтава: ТОВ «АСМІ», 2017. – 16 с.: кол. іл. 

Листівка
20. Полтавський краєзнавчий музей імені Василя Кричевського. З Но-

вим роком!: поштова листівка / [авт. О. Лебединський]; ЗD-студія «Полта-
ва». – К., 2017. – 1 арк. зі зв., повнокол. під лакуванням. 

.



VІІ
ОФІцІЙНІ МАТЕРІАЛИ



562

УДК 902+7](477.53)(092)(06)

Ірина Кулатова, Олександр Супруненко

КОНФЕРЕНцІЯ ПАМ’ЯТІ М. Я. РУДИНСЬКОГО

Про Михайла Яковича Рудинського – талановитого фахівця в га-
лузі археології, мистецтвознавства, видатного організатора науки, 
пам’яткоохоронця і музеєзнавця, одного з директорів Полтавського крає-
знавчого музею. Подається інформація про наукову конференцію з нагоди 
130-річчя від дня народження вченого, що відбулася в музеї 19–20 жовтня 
2017 р.

Ключові слова: М. Я. Рудинський, Полтава, Полтавщина, археологія, 
мистецтвознавство, пам’яткоохоронництво, Полтавський краєзнавчий 
музей імені Василя Кричевського, Полтавський художній музей (Галерея 
мистецтв) імені Миколи Ярошенка, наукова конференція.

У минулому році виповнилося 130 років від дня народження ши-
роко відомого в Україні й поза її межами талановитого фахівця в 
галузі первісної археології, мистецтвознавця, видатного організа-
тора науки, пам’яткоохоронця і музеєзнавця Михайла Яковича Ру-
динського (1887–1958). Становлення його як вченого було пов’язане 
з Полтавою та Полтавським краєзнавчим музеєм, керівником якого 
він був і якому віддав шість років життя [16, с. 10–11].

Творча спадщина й біографія широко знаного дослідника знай-
шли висвітлення у чималій кількості публікацій останньої трети-
ни століття [див., напр.: 18, с. 13–21], що спирались на більш давні 
роботи його рідних сестер, колег [10, с. 329; 11; 29], учнів, а також 
істориків, краєзнавців, мистецтвознавців і літературознавців [1, 
с. 41–42; 2, с. 106, 109; 3, с. 21; 9, с. 19–20; 26; 27, с. 64–72; 28]. Ціл-
ком актуальною залишається й оцінка діяльності вченого одним 
із провідних археологів у галузі первісної археології, академіком 
О. П. Окладниковим, який ще 1948 р. відзначав, що Михайло Якович 
Рудинський був «одним із тих основних і ведучих працівників укра-
їнської археології, з чиїм ім’ям і невтомною діяльністю нерозривно 
пов’язаний ряд найважливіших відкриттів і досліджень у цій галузі, 
місце яких в археології ... не вимагає пояснень» [24]. За півстоліття 
творчої праці вчений збагатив археологічну науку чималою низкою 
першорядних здобутків, яскравих відкриттів. Залишив він і само-
бутній слід в інших галузях знань, діяльності на музейній і культур-
ницькій ниві, навіть у поезії [28; 37].
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Із Полтавою М. Я. Рудинського пов’язує не тільки керівництво 
Полтавським музеєм. Для міста, Полтавщини його подвижниць-
ка наукова, музейна, пам’яткоохоронна та педагогічна діяльність 
складає цілу, хоча й коротку, епоху, яка припадає переважно на 
добу Української революції та охоплює 1917–1924 рр. [35, с. 4–5].

Михайло Якович Рудинський (14.10.1887–23.06.1958) – видат-
ний керівник української археологічної науки і національного 
пам’яткоохоронництва 1920–1950-х рр., доктор історичних наук, 
старший науковий співробітник, громадянин і «відомий українець», 
за висловом В. Г. Короленка, людина кришталевої чесності і найщи-
рішого серця [34, с. 3]. Він народився 14 жовтня 1887 р. в Охтирці на 
Слобожанщині (сучасна Сумська обл.) в родині земського лікаря. 
Освіту отримав в Охтирській гімназії, продовжив навчання у Пе-
тербурзькому історико-філологічному інституті, згодом Харків-
ському університеті. Захистив магістерську дисертацію про нео-
літичні пам’ятки Поворскля. Подальший життєвий шлях ученого 
проліг через Путивль, Переяслав, Київ та Петроград, де молодий 
педагог у навчальних закладах прищіплював учням любов до бать-
ківщини і вітчизняної історії, створив у найкращому комерційному 
училищі в околицях тогочасної столиці («Школі в Лісовому» непо-
далік Сестрорецька) перший в Російській імперії учнівський архео-
логічний гурток та вів розкопки у численних експедиціях Ф. К. Вов-
ка, М. Ф. Біляшівського та ін. відомих археологів [39, с. 5].

На хвилі національного піднесення 1917 р. в перші дні Україн-
ської революції 1917–1921 рр. М. Я. Рудинський повернувся до рід-
ної домівки, а восени того ж року у пошуках роботи переїхав до 
Полтави. Родина Рудинських – Михайло Якович і його рідні сестри 
Марія Яківна та Євгенія Яківна (Савицька), оселилися на квартирі 
по сучасній вул. Короленка, 1, поряд із будинком відомого письмен-
ника-демократа В. Г. Короленка. З його родиною вчений і його вірні 
супутниці – сестри, помічниці подвижника науки і музейництва, 
підтримували найбільш дружні й теплі стосунки. Сестри майже 
весь час залишалися поряд із братом, поклавши життя на олтар роз-
витку української культури, науки, музейної справи [6, с. 7].

У місті М. Я. Рудинський обійняв за конкурсом посаду завіду-
ючого Педагогічним бюро Полтавського губернського земства. Він 
поринув у видавничу діяльність [32; 37], став членом наукових това-
риств, зблизився з колом широко відомих діячів української науки і 
культури. Захоплення старожитностями привело М. Я. Рудинсько-
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го до Народного музею Полтавщини (так тоді звався Полтавський 
краєзнавчий музей) і до головування у Губернському комітеті охо-
рони пам’яток старовини та мистецтва [21, с. 275–277].

Метою його діяльності стало рятування історико-культурних 
цінностей, збереження пам’яток, формування музейних збірок. 
1919 р. молодий музейник створив Картинну («Образову») галерею 
– Галерею мистецтв губернського музею (попередника Полтавсько-
го художнього музею), взяв безпосередню участь у формуванні 
Полтавського губернського архіву, майбутньої обласної бібліотеки 
[4, с. 19–20]. Саме тоді і з’явився його перший краєзнавчий нарис – 
брошура «Архітектурне обличчя Полтави», – відоме на сьогодні і 
не звичне для сучасників новаторське дослідження про пам’ятки 
й архітектуру Полтави [5, с. ІV–VI; 36], ілюстроване малюнками 
Ф. С. Рожанківського (1891–1970), згодом провідного ілюстратора 
дитячих книжок у США.

Складнощі того буремного часу, обмаль коштів на наукову і 
збиральницьку діяльність, хвиля перших репресій, що не обмину-
ла родину Рудинських, не зломили археолога і пам’яткоохоронця. 
У найскладніший період змін влади, розгортання більшовицького 
терору він став заступником директора, очолив відділ археології, а 
з початку 1923 р. був призначений завідувачем (директором) Цент-
рального Пролетарського музею Полтавщини. Разом із групою 
відомих полтавських музейників (М. І. Гавриленком, К. В. Мощен-
ком, П. Ф. Мельниковим, В. М. Щербаківським) створив експозиції 
центрального музейного осередку Полтавщини, переобладнав бу-
динок Полтавського губернського земства під музей, консультував 
музейне будівництво в межах краю, очолював пам’яткоохоронну і 
видавничу діяльність у колишній губернії [35, с. 6].

Принципове ставлення до виконання власних обов’язків, авто-
ритет М. Я. Рудинського як ученого й інтелігента призвели 1924 р. 
до заміни його на посаді директора музею членом ВКП(б) та пере-
дачі матеріалів на нього до слідства за приписані гріхи [8, с. 98–99].

Та М. Я. Рудинський вже був надто відомою особистістю в Украї-
ні. Його запросили до Лаврського музейного містечка у Києві. 
Дещо пізніше, у тому ж 1924 р., він був обраний ученим секретарем 
Всеукраїнського археологічного комітету Української Академії 
Наук, до 1928 р. очолюючи наукову діяльність в галузі стародавньої 
історії та археології в республіці. Саме ним розроблені пропозиції й 
документація з організації першої в Україні ХХ ст. комплексної но-
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вобудівної експедиції – Дніпробудівської експедиції Наркомосвіти 
УРСР [12, с. 191–192; 13, с. 122–130; 14, с. 17]. У 1928–1933 рр. учений 
працював з деякими перервами науковцем Кабінету антропології 
ВУАН, читав курси лекцій у столичних харківських вузах, а разом 
із тим проводив наймасштабніші в Україні польові археологічні до-
слідження, в тому числі й на історичній Полтавщині.

Під час розгрому наукових кадрів в Україні М. Я. Рудинського 
1934 р. вислано поза її межі. Лісоповал за Котласом, бухгалтерія 
в Архангельській області, контора облспоживспілки та Вологод-
ський обласний краєзнавчий музей були його місцем роботи до 
1944 р., коли, на запрошення Академії наук України він повернувся 
до Києва, де зайняв посаду вченого секретаря Інституту археології 
АН УРСР [8, с. 97].

1948 р. М. Я. Рудинському була присвоєний науковий ступінь док-
тора історичних наук. У 1950-х рр. Михайло Якович очолював відділ 
первісної археології цього ж Інституту. Вів польові дослідження, 
зберіг, описав і опублікував унікальний комплекс петрогліфічних 
зображень Кам’яної Могили поблизу Мелітополя у Приазов’ї [38; 
39, с. 5–6].

До останніх років життя М. Я. Рудинський підтримував зв’язок 
з Полтавою, опікувався станом її музейних збірок, цікавився відбу-
довою архітектурного «обличчя» міста, долею відомих йому колег.

Помер М. Я. Рудинський 23 червня 1958 р., похований на цент-
ральній алеї Байкового кладовища в Києві разом із сестрою Є. Я. Ру-
динською (1885–1977) – відомим літературознавцем, перекладачем 
і музейником. Над їх могилою стоїть скромна гранітна стела з на-
писом: «Михайло Рудинський – археолог» [33, с. 423].

22 червня 1989 р. прокуратурою м. Києва М. Я. Рудинського оста-
точно реабілітовано на підставі ст. 1 Указу Президії Верховної Ради 
колишнього СРСР від 16 січня 1989 р. «Про додаткові заходи по від-
новленню справедливості щодо жертв репресій, які мали місце на 
період 1930–1940-х і початку 1950-х років» [7, с. 5; 8, с. 98], чим змито 
пляму з імені одного з основоположників і керівників української 
археології та музейного будівництва.

У Полтаві добре відоме ім’я М. Я. Рудинського. Тут навесні 
1987 р. пройшла одна з перших у колишньому СРСР наукових кон-
ференцій, присвячена долі і науковому спадку відомого діяча нау-
ки та культури, репресованому за сталінського тоталітаризму [15; 
22, с. 21; 31; 39, с. 5]. У Полтавському краєзнавчому музеї створений 



566

розділ експозиції, присвячений М. Я. Рудинському, а музей прикра-
шають кількасот експонатів, зібраних чи виявлених внаслідок до-
слідницької і збиральницької діяльності вченого. У квітні 2002 р. на 
будинку, де проживав Михайло Якович, встановлена меморіальна 
дошка археологу і музейнику, фундатору Полтавського художньо-
го музею, одному з найвідоміших директорів Полтавського крає-
знавчого музею [17, с. 15]. До речі, матеріали першої з конферен-
цій опубліковані [23], як і всі статті та публікації учасників другої, 
проведеної 2003 р. на 115-ту річницю від дня народження вченого у 
Полтавському художньому музеї [25].

На 130-ту річницю від дня народження М. Я. Рудинського 19–20 
жовтня 2017 р. у Полтавському краєзнавчому музеї імені Василя 
Кричевського та Полтавському художньому музеї (галереї мис-
тецтв) імені Миколи Ярошенка проходила робота третьої наукової 
конференції, присвяченої пам’яті Михайла Яковича Рудинського 
(1887–1958). До її підготовки і проведення долучилися не тільки 
названі музеї, а й Управління культури Полтавської обласної дер-
жавної адміністрації та Центр охорони та досліджень пам’яток ар-
хеології Управління культури Полтавської облдержадміністрації. 
Учасники конференції – представники майже двох десятків науко-
вих і культурно-освітніх закладів, установ, вишів – археологи, іс-
торики, музеєзнавці, пам’яткоохоронці, історики мистецтва, спів-
робітники музеїв та чотирьох історико-культурних заповідників з 
Києва, Харкова, Запоріжжя, Мелітополя, Полтави, Сум, Черкас, 
Котельви, Опішні та Охтирки на двох пленарних засіданнях заслу-
хали більше 30 доповідей і повідомлень.

На відкритті конференції зі словами привітання до присутніх 
звернулися заступник голови Полтавської обласної ради А. М. Хан-
ко та начальник Управління культури Полтавської обласної дер-
жавної адміністрації Г. І. Фасій. Під час роботи конференції її 
учасники взяли участь у відкритті двох нових виставок – у Полтав-
ському крає знавчому музеї імені Василя Кричевського – «М. Я. Ру-
динський та археологія Полтавщини» (понад 500 експонатів), й у 
Полтавському художньому музеї (галереї мистецтв) імені Миколи 
Ярошенка – «Михайло Рудинський у колі полтавських графіків» (80 
експонатів).

Також у ході роботи конференції презентовані збірки нау-
кових праць Центру охорони та досліджень пам’яток археології 
Управління культури Полтавської облдержадміністрації, Центру 
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пам’яткознавства НАН України і УТОПІК, Інституту археоло-
гії НАН України і Полтавського краєзнавчого музею імені Василя 
Кричевського «Старожитності Лівобережного Подніпров’я–2017. 
Пам’яті М. Я. Рудинського» [30] та Полтавського краєзнавчого му-
зею імені Василя Кричевського і Полтавського художнього музею 
(галереї мистецтв) імені Миколи Ярошенка «Михайло Рудинський і 
Полтавський музей» [19].

Частина заслуханих доповідей висвітлювала маловідомі факти 
щодо життєпису і наукової творчості М. Я. Рудинського. Це, зок-
рема, доповідь канд. іст. наук, старшого наукового співробітника, 
директора Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричев-
ського (далі – ПКМ імені Василя Кричевського) О. Б. Супруненка 
(м. Полтава) «Михайло Рудинський – археолог, пам’яткоохоронець, 
музейник, видавець і педагог (до 130-річчя від дня народження)»; 
молодшого наукового співробітника Охтирського міського крає-
знавчого музею Ю. М. Береста (м. Охтирка) «М. Я. Рудинський і 
Охтирщина»; докт. іст. наук, професора, завідувачки кафедри істо-
рії України Полтавського національного педагогічного університе-
ту ім. В. Г. Короленка Л. Л. Бабенко (м. Полтава) «Володимир Щепо-
тьєв і Михайло Рудинський у науковому житті Полтави 1920-х рр.»; 
завідувачки відділу природи ПКМ імені Василя Кричевського 
С. Л. Кигим та доцента Полтавської аграрної академії, заслуженого 
винахідника та раціоналізатора України В. М. Самородова (м. Пол-
тава) «Михайло Рудинський і Валентин Ніколаєв» та ін.

Чимало доповідей і повідомлень розкривали творчі здобутки вче-
ного у дослідженні відомих археологічних пам’яток України. Зок-
рема, про внесок М. Я. Рудинського у вивчення комплексу Кам’яної 
Могили йшлося у доповіді головного зберігача фондів Національ-
ного історико-археологічного заповідника «Кам’яна Могила» 
Н. І. Михайлової та науковця цього ж заповідника О. В. Заматаєвої 
(м. Мелітополь). «Кам’яна Могила за дослідженнями М. Я. Рудин-
ського та наступних учених» – таку назву мала доповідь канд. іст. 
наук, професора, члена спілки письменників України Ю. О. Шилова 
(м. Київ). Особливості музейної археології Полтавщини 1920-х – 
початку 1930-х рр. стали темою доповіді канд. іст. наук, провідно-
го наукового співробітника Національного Києво-Печерського іс-
торико-культурного заповідника А. С. Яненко (м. Київ), яка також 
подала реконструкцію складу книгозбірні М. Я. Рудинського, що 
влилася до наукової бібліотеки Інституту археології НАН Украї ни. 
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Склад документального фонду та особисті речі М. Я. Рудинського у 
колекції Охтирського музею презентували канд. іст. наук, старший 
науковий співробітник відділу історії академічної науки Інституту 
архівознавства Національної бібліотеки України імені В. І. Вернад-
ського О. В. Принь (м. Київ), канд. іст. наук, науковий співробітник 
Інституту керамології – відділення Інституту народознавства НАН 
України, старший науковий співробітник Національного музею-
заповідника українського гончарства в Опішному Ю. О. Пуголовок 
(м. Полтава) і молодший науковий співробітник Охтирського місь-
кого краєзнавчого музею Ю. М. Берест (м. Охтирка), а завідувач 
відділу археології ПКМ імені Василя Кричевського Р. С. Луговий 
(м. Полтава) представив архівні документи і фотознімки про роз-
копки вченого у Мачухах, Кантемирівці і Климівці, що доповнюва-
ли матеріали музейної виставки «М. Я. Рудинський та археологія 
Полтавщини».

Музеєзнавчий блок доповідей і повідомлень відрізнявся різ-
номанітністю тематики та охоплював наслідки збиральницької, 
атрибутаційної, мистецтвознавчої й культурно-освітньої роботи 
М. Я. Рудинського в Полтаві. Час призначення вченого заві дую чим 
Центральним Пролетарським музеєм Полтавщини (січень 1923 р.) 
на основі документів Центрального державного архіву вищих ор-
ганів влади та управління уточнив заступник директора з наукової 
роботи ПКМ імені Василя Кричевського, заслужений працівник 
культури України В. О. Мокляк (м. Полтава). Видавничу діяльність 
Педагогічного бюро Полтавської губернської народної управи, очо-
лювану М. Я. Рудинським у 1917–1919 рр., охарактеризувала стар-
ший науковий співробітник фондів ПКМ імені Василя Кричевського 
О. С. Сулима (м. Полтава), яка познайомила присутніх з рідкісною 
колекцією підручників Педагогічного бюро у збірці Полтавського 
краєзнавчого музею імені Василя Кричевського. Про дослідження 
Михайлом Яковичем «архітектурного обличчя Полтави» йшлося 
у доповіді старших наукових співробітників методичного відділу 
А. А. Лавріненко і відділу історії пізнього середньовіччя та нової іс-
торії ПКМ імені Василя Кричевського В. А. Яремченка (м. Полтава). 
Архітектуру полтавських храмів пореформенної доби, хронологію 
їх будівництва і втрати у ХХ ст. охарактеризувала канд. архітек-
тури, архітектор О. Ю. Бєлявська (м. Полтава). Про «Яреськівську 
експедицію» 1921 року, організовану М. Я. Рудинським і В. М. Щер-
баківським, як одну з перших науково-збиральницьких археолого-
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етнографічних акцій Центрального музею Полтавщини, розповіли 
завідувач сектора відділу фондів ПКМ імені Василя Кричевського 
В. І. Старченко та старший науковий співробітник того ж відділу 
ПКМ імені Василя Кричевського О. С. Сулима (м. Полтава). А зразки 
літургійного шитва, зібрані М. Я. Рудинським під час Яреськівської 
(1921 р.) і Кременчуцької (1922 р.) експедицій, представили старший 
науковий співробітник відділу етнографії І. О. Власенко і завідувач 
цього ж відділу ПКМ імені Василя Кричевського М. П. Пісцова 
(м. Полтава).

З цікавістю присутні познайомилися з наслідками збиральниць-
кої діяльності М. Я. Рудинського у 1919 р., а саме його участю у 
збереженні культурно-мистецьких цінностей з палацу князів Ко-
чубеїв у Диканьці. Наслідки атрибуції та реставрації цих предме-
тів стали темами повідомлень: «Дві мисливські рушниці ХVІІІ ст. 
зі зброярської збірки в Полтаві» головного зберігача фондів ПКМ 
імені Василя Кричевського Т. К. Кондратенко та завідуючого сек-
тором відділу народознавства музею Р. В. Прохватіла (м. Полтава), 
«Французький годинник з кочубеївського маєтку» старшого науко-
вого співробітника відділу фондів ПКМ імені Василя Кричевського 
Н. Г. Кондратенко (м. Полтава), «Револьвер Ж. Ж. Ермана в колек-
ції музею» старшого наукового співробітника відділу народознав-
ства ПКМ імені Василя Кричевського П. В. Баранця (м. Полтава). 
Про формування і подальшу долю колекції мистецьких цінностей 
у Полтаві, зібраних М. Я. Рудинським, проінформувала директор 
Полтавського художнього музею (галереї мистецтв) імені Миколи 
Ярошенка О. М. Курчакова (м. Полтава).

Наслідки праці художників-ілюстраторів, залучених М. Я. Ру-
динським у 1917–1919 рр. до видавничих проектів Педагогічного 
бюро земства у Полтаві, представила у прес-центрі Полтавського 
художнього музею (галереї мистецтв) імені Миколи Ярошенка за-
ступник директора з наукової роботи цього закладу, мистецтвозна-
вець С. І. Бочарова (м. Полтава), вперше презентувавши на виставці 
зібрану фундатором музею колекцію взірців книжкової графіки.

Тут же були виголошені й більшість доповідей та повідомлень 
на археологічну тематику. Зокрема, «З історії вивчення палео-
літичної стоянки Гінці: дослідники, дослідження, результати» 
канд. іст. наук, доцента кафедри історії гуманітарного факуль-
тету Полтавського національного технічного університету імені 
Ю. Кондратюка І. М. Гавриленка (м. Полтава); «Нові кам’яні стели 
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з Полтавщини» директора Центру охорони та досліджень пам’яток 
археології Управління культури Полтавської облдержадміністрації 
І. М. Кулатової (м. Полтава); «Курган доби бронзи Сторожівського 
могильника на Полтавщині» канд. іст. наук, доцента кафедри історії 
Украї ни Полтавського національного педагогічного університету 
ім. В. Г. Короленка О. В. Коваленко, канд. іст. наук, старшого науко-
вого співробітника Інституту археології НАН України Д. П. Куш-
тана (м. Київ) та завідувача відділу археології ПКМ імені Василя 
Кричевського Р. С. Лугового (м. Полтава); «Просторова організація 
поселень початку раннього заліза в Середньому і Нижньому Повор-
склі» канд. іст. наук, завідувача відділу палеогончарства Інституту 
керамології – відділення Інституту народознавства НАН України, 
старшого наукового співробітника Національного музею-заповід-
ника українського гончарства в Опішному А. В. Гейка (смт Опішня); 
«Поселення південної частини Більського городища» головного 
зберігача Історико культурного заповідника «Більськ» Полтавської 
обласної ради О. М. Шапорди (смт Котельва) і директора цього за-
повідника І. І. Короста (м. Полтава); «Кантемирівський комплекс 
пам’яток: до розробки принципів пошуку ґрунтових могильників 
черняхівської культури» завідувача відділу Центру охорони та до-
сліджень пам’яток археології Управління культури Полтавської 
обл держадміністрації В. В. Шерстюка (м. Полтава). Історія вив-
чення археологічних пам’яток І – поч. ІІ тис. н. е. у Посуллі стала 
темою повідом лень провідного наукового співробітника Істори-
ко-культурного заповідника «Більськ» В. В. Приймака (м. Суми), а 
орнітоморфні зображення на глиняному посуді роменської культу-
ри – канд. іст. наук, наукового співробітника Інституту керамоло-
гії – відділення Інституту народознавства НАН України, старшого 
наукового співробітника Національного музею-заповідника укра-
їнського гончарства в Опішному Ю. О. Пуголовка (м. Полтава).

Зацікавили присутніх доповідь канд. географ. наук, профе-
сора Полтавського національного педагогічного університету 
ім. В. Г. Короленка Л. М. Булави (м. Полтава) «Знахідки монет Зо-
лотої Орди 60–70-х років XIV ст. на Полтавщині» та повідомлення 
старшого наукового співробітника відділу пам’яток археології Хар-
ківського науково- методичного центру охорони культурної спад-
щини В. В. Дідика (м. Харків) «Випадкові ставрографічні знахідки 
із Золочівщини (Харківська обл.): стилістика та проблеми хроно-
логії». Спробу реконструкції зовнішнього вигляду Полтавської 
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фортеці на 1712 р. представив і прокоментував старший викладач 
кафедри образотворчого мистецтва психолого-педагогічного фа-
культету Полтавського національного педагогічного університету 
ім. В. Г. Короленка В. С. Бабенко (м. Полтава).

Перед підведенням підсумків роботи конференції її учасники 
обговорили виголошені доповіді та повідомлення, мали змогу озна-
йомитися з тільки-но випущеними збірками наукових праць, огля-
нути мистецьку експозицію художнього музею, подану й сьогодні 
за принципами показу, запропонованими ще М. Я. Рудинським. У 
своєму виступі наприкінці роботи конференції заступник началь-
ника Управління культури Полтавської обласної державної адміні-
страції, заслужений працівник культури України В. В. Вождаєнко 
(м. Полтава), відзначивши високий рівень проведення заходу у спів-
дружності кількох музейних закладів, фахову підготовку допові-
дей та повідомлень учасниками, запропонувала продовжити про-
ведення конференцій пам’яті М. Я. Рудинського в Полтаві кожного 
наступного десятиліття й обов’язково перевидати на наступний рік 
брошуру М. Я. Рудинського «М. Ярошенко: життя і творчість», що 
побачила світ далекого 1919 року [20].
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SUMMARy

Iryna Kulatova, Oleksandr Suprunenko

Conference in Memory of M. ya. Rudyskyi
Biographical details concerning M. Ya. Rudynskyi (1887–1958) as talen-

ted specialist in archaeology and art history, prominent scientist, protector of 
monu ments and museologist, data about his role in rising of Poltava museums and 
cultural life of the city are given. Short report on scientific conference dedicated 
to 130 anniversary of scientist is published.

РЕЗюМЕ

Ирина Кулатова, Александр Супруненко

Конференция памяти М. Я. Рудинского
Приведены биографические сведения о Михаиле Яковлевиче Рудин-

ском (1887–1958) – талантливом специалисте в области археологии, ис-
кусствоведения, известном организаторе науки, хранителе памятников и 
музееведе, о его роли в деле становления музеев Полтавы, научной и куль-
турной жизни города. Работа дополнена кратким отчетом о научной кон-
ференции, прошедшей в октябре 2017 г. и посвященной 130-летию со дня 
рождения ученого.
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Антоніна Скирда

НАУКОВА КОНФЕРЕНцІЯ 
«ХОРОЛЬщИНА: ВІД ДАВНИНИ ДО СЬОГОДЕННЯ» 

(м. Хорол, 26 квітня 2017 р.)

Подається інформація про наукову конференцію «Хорольщина: від 
давнини до сьогодення», проведену до 100-річчя Хорольського районного 
краєзнавчого музею за ініціативи і найдієвішій участі науковців Полтав-
ського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського.

Ключові слова: конференція, м. Хорол, музей, доповідь.

26 квітня 2017 р. з нагоди 100-річчя Хорольського районного 
краєзнавчого музею у м. Хорол на Полтавщині відбулась науко-
ва конференція «Хорольщина: від давнини до сьогодення». Спів-
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організаторами конференції виступили Управління культури 
Полтавської обласної державної адміністрації, Центр охорони та 
досліджень пам’яток археології Управління культури Полтавської 
обласної державної адміністрації, Полтавський краєзнавчий музей 
імені Василя Кричевського, відділ культури і туризму Хорольської 
районної державної адміністрації, Хорольський районний крає-
знавчий музей, а учасниками були 17 науковців та краєзнавців із 
міст Полтави, Хорола та Лубен.

Роботу конференції відкрив директор Полтавського краєзнав-
чого музею імені Василя Кричевського, кандидат історичних наук, 
старший науковий співробітник, заслужений працівник культури 
України О. Б. Супруненко. Зі словами привітання до учасників звер-
нулися головний спеціаліст відділу охорони культурної спадщини 
та культурної політики Управління культури Полтавської обласної 
державної адміністрації І. В. Шерстюк та голова Хорольської ра-
йонної державної адміністрації Л. М. Звірко.

На початку пленарного засідання присутні заслухали доповідь 
директора Хорольського районного краєзнавчого музею А. М. Івах-
ненко (м. Хорол), присвячену історії створення музею, відомостям 
про його співробітників та діяльність за останні 100 років.

Під час роботи конференції учасники мали можливість ознайо-
митися з багатьма доповідями і повідомленнями, що презентували 
краєзнавчий і музейний виміри в діяльності закладів культури, нау-
ки Полтавської області і Хорольського району, сторінки 900-річної 
історії м. Хоролу. Загалом тематику виступів можна поділити на 
блоки: природоохоронний, археологічний, етнографічний та істо-
ричний. Із-поміж представлених особливу увагу привернули ряд 
доповідей.

Науковий співробітник науково-дослідного експозиційного від-
ділу природи Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кри-
чевського (далі – ПКМ імені Василя Кричевського) Л. В. Чебота-
рьова (м. Полтава) охарактеризувала природно-заповідну мережу 
Хорольського району як складову регіональної екомережі Полтав-
щини. За допомогою яскравих медійних унаочнень науковець роз-
крила особливості функціонування, природоохоронне значення, 
сучасний стан флори та фауни Хорольщини.

Продовженням природоохоронної тематики стала доповідь ди-
ректора Хорольського ботанічного саду, кандидата біологічних 
наук В. В. Красовського (м. Хорол) про історію створення Хороль-
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ського ботанічного саду, проектне рішення організації його терито-
рії, основні напрямки наукової діяльності, ботанічні колекції.

Директор Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кри-
чевського, кандидат історичних наук, старший науковий співробіт-
ник, заслужений працівник культури України, член науково-мето-
дичної ради з пам’яткоохоронних питань Міністерства культури 
України О. Б. Супруненко (м. Полтава) у доповіді «Археологічні 
пам’ятки Хоролу: до визначення території археологічного ареалу» 
охарактеризував стан вивчення й особливості збереження об’єктів 
археологічної культурної спадщини території міста Хоролу, перс-
пективи їх залучення до меж історичного ареалу, визначив основні 
етапи у заселенні міської території.

До питання часу заселення Хоролу в ХVІ ст., перші етапи його 
історії, локалізації місця розташування укріплень козацької доби 
звернувся у своєму виступі завідувач відділу Центру охорони та до-
сліджень пам’яток археології Управління культури Полтавської об-
ласної державної адміністрації В. В. Шерстюк (м. Полтава).

Завідувач науково-дослідного експозиційного відділу археології 
ПКМ імені Василя Кричевського Р. С. Луговий (м. Полтава) надав 
інформацію щодо історії археологічних досліджень території Хо-
рольського району. Відзначив його недостатню вивченість, адже всі 
роботи, які тут проводились мали винятково розвідковий характер. 
Найчисленнішу групу із відомих нині об’єктів складають кургани і 
майдани, в меншій мірі представлені поселення та місцезнаходжен-
ня. Найдавніші з них відносяться до епох неоліту – бронзи.

Продовжив характеристику пам’яток археології директор Лу-
бенського краєзнавчого музею В. М. Верещака (м. Лубни) повідом-
ленням «Пам’ятки черняхівської культури Хорольського району».

Не зважаючи на недостатнє дослідження Хорольщини в архео-
логічному плані, на цій території траплялися цікаві знахідки. До 
історії вивчення першої археологічної знахідки з околиць Хоро-
лу – бронзової статуетки кочівника та деяких питань її атрибуції 
звернулась у своїй доповіді викладач Хорольського агропромисло-
вого коледжу Полтавської державної аграрної академії (до 2009 р.), 
крає знавець О. М. Кожевнікова (м. Хорол). Старший науковий спів-
робітник науково-дослідного експозиційного відділу археології 
ПКМ імені Василя Кричевського І. С. Мельникова (м. Полтава) пові-
домила про рідкісну знахідку – бойову середньовічну сокиру ХІ ст., 
яка на жаль, втрачена для українських музейників.
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Полтавський краєзнавчий музей імені Василя Кричевського вже 
протягом 125 років є головним осередком збереження, музеєфіка-
ції, атрибуції, наукового дослідження колекцій та окремих пред-
метів старожитностей. Тому у фондовій збірці музею зберігається 
багато речей у т, ч. і з історичної Хорольщини. Так І. О. Власенко 
(м. Полтава), старший науковий співробітник науково-дослідного 
експозиційного відділу етнографії ПКМ імені Василя Кричевсько-
го, у доповіді «Поруч ХVІІІ ст. з містечка Остап’є Хорольського 
повіту (збори Костя Мощенка)» повідомила про збиральницьку 
діяльність мистецтвознавця, першого завідувача етнографічного і 
церковного відділів Природничо-історичного музею Полтавського 
губернського земства (нині Полтавський краєзнавчий музей іме-
ні Василя Кричевського) К. В. Мощенка на Хорольщині. Старший 
нау ковий співробітник науково-дослідного експозиційного відді-
лу історії пізнього середньовіччя та нової історії ПКМ імені Васи-
ля Кричевського В. А. Яремченко (м. Полтава) ознайомив із робо-
тою з атрибуції дворянської печатки з колекції ПКМ імені Василя 
Кричевського, що належала представникам відомого в Украї ні ко-
зацько-старшинського роду Родзянок. А старший науковий спів-
робітник науково-дослідного відділу фондів ПКМ імені Василя 
Кричевського О. С. Сулима (м. Полтава) присвятила свою доповідь 
поштівкам початку ХХ ст. зі світлинами міста Хоролу, що зберіга-
ються у фондах Полтавського музею. У контексті характеристики 
дереворізьблення Полтавщини розглянула творчість хорольсько-
го майстра І. М. Клепача та охарактеризувала збірку його творів 
у фондах ПКМ імені Василя Кричевського науковий співробітник 
нау ково-дослідного експозиційного відділу етнографії М. Д. Конд-
ратенко (м. Полтава).

Темою доповіді старшого наукового співробітника науково-до-
слідного експозиційного відділу етнографії Г. І. Галян (м. Полта-
ва) стала етнорозвідка до Хорольського району, проведена нею у 
2008 р. Тоді були відвідані м. Хорол, сс. Вишняки, Староаврамівка, 
Вергуни.

Із повідомлення місцевого краєзнавця О. В. Олексенка (м. Хо-
рол) «Містечко Княжа Лука і родина Старицьких» присутні дізна-
лись про історичне минуле с. Княжа Лука у ХVІ–ХІХ ст., генезу 
династії Старицьких, які тут мешкали, та їхній внесок у розбудову 
вотчинного поселення.
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Увічненню пам’яті видатних земляків у с. Вишняки Хорольського 
району присвятила свій виступ завідувач сектору пам’яткознавства 
науково-дослідного методичного відділу ПКМ імені Василя Кри-
чевського Н. М. Сиволап (м. Полтава). За її словами, на території 
села знаходяться 12 об’єктів культурної спадщини, які пропону-
ються до занесення у випуск «Звіду пам’яток історії та культури 
України: Полтавська область. Хорольський район».

Ряд доповідей були присвячені подіям новітньої історії на тере-
нах Хорольського району. Трагічні події 18 травня 1921 р., що відбу-
лися на території Мусіївської сільської ради, охарактеризував нау-
ковий співробітник науково-дослідного методичного відділу ПКМ 
імені Василя Кричевського О. С. Лимар (м. Полтава) у повідомленні 
«Червоний терор на Мусіївщині».

Темою виступу О. А. Скирди (м. Полтава), наукового співробіт-
ника науково-дослідного методичного відділу ПКМ імені Василя 
Кричевського, став бій біля хутора Хохулі (нині не існуючого) Хо-
рольського району, який відбувся 20 вересня 1943 р. між військами 
Червоної Армії та вермахту. Це був найбільший бій під час звільнен-
ня Хорольщини від гітлерівських загарбників.

Старший науковий співробітник науково-дослідного методич-
ного відділу ПКМ імені Василя Кричевського А. М. Скирда (м. Пол-
тава) у доповіді «Процес декомунізації на прикладі Хорольського 
району» окреслила проблеми та узагальнила наслідки виконання 
пакету «декомунізаційних» законів на теренах району.

Також учасники конференції ознайомилися з експозицією Хо-
рольського районного краєзнавчого музею та відвідали Хороль-
ський ботанічний сад.

Загалом, проведення наукової конференції стимулювало науко-
ву, пошукову, дослідницьку, музейну діяльність науковців різних 
рівнів та місцевих краєзнавців. Підсумком роботи конференції став 
збірник наукових праць та матеріалів «Хорольщина: від давнини 
до сьогодення. До 100-річчя Хорольського районного краєзнавчо-
го музею», виданий за сприяння Центру пам’яткознавства Націо-
нальної Академії наук України і Українського Товариства охорони 
пам’яток історії та культури, Полтавським краєзнавчим музеєм іме-
ні Василя Кричевського та Хорольським районним краєзнавчим му-
зеєм. Всього до збірника увійшло 27 статей, які є творчим доробком 
40 науковців та краєзнавців.
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SUMMARy

Antonina Skyrda

Scientific Conference “Khorol District: from Ancient Times till Nowadays” 
(Khorol, April 26, 2017)

Brief information about scientific conference “Khorol District: from Ancient 
Times till Nowadays” to 100 anniversary of the Khorol District Local Lore Mu-
seum, reports and speeches is given.

РЕЗюМЕ

Антонина Скирда

Научная конференция «Хорольщина: от древности до сегодняшнего дня» 
(г. Хорол, 26 апреля 2017 г.)

Приведена краткая информация о научной конференции «Хорольщи-
на: от древности до сегодняшнего дня», приуроченной к 100-летию Хо-
рольского районного краеведческого музея, о прочитанных на ней док-
ладах и сообщениях.
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З В І Т 
ПРО РОБОТУ ПОЛТАВСЬКОГО КРАЄЗНАВЧОГО МУЗЕю 

ІМЕНІ ВАСИЛЯ КРИЧЕВСЬКОГО 
ЗА 2017 РІК*

І. Вступ

У 2017 році Полтавський краєзнавчий музей імені Василя Кричевсько-
го працював за планом роботи Управління культури Полтавської облас-
ної державної адміністрації та Планом роботи музею на 2017 рік, в яких 
знайш ли відображення основні напрямки діяльності закладу.

Загальні плановані показники за власними надходженнями переви-
конані (108,2 %) і складають 648 152,79 грн. Проведено 5 327 екскурсій (з 
них 918 у відділі – Музеї історії авіації і космонавтики); заклад відвідало 
213 904 відвідувачі.

Під час оздоровчої кампанії у травні – червні 2017 р. музей прийняв ді-
тей з 69 пришкільних таборів міста Полтави й області. Було організовано 
й проведено 390 екскурсій, якими охоплено 4,5 тис. дітей. Музей відвіда-
ли учні пришкільних таборів міст Кременчука, Лубен, Горішніх Плавнів, 
Глобиного, Шишак, Чутового, Зінькова, смт Опішні, пришкільних таборів 
Полтавського району. Для них, під час бесід та екскурсій, проводились 
різноманітні вікторини, інтерактивні ігри. У відділі природи Полтавщини 
демонструвались відеофільми: «Природа – ми її діти», «Заповідні місця 
Полтавщини», «Птахи – наші друзі».

Науковими працівниками закладу підготовлено і проведено понад 40 
виставок (а також ряд міні- чи експрес-виставкових проектів, загалом май-
же 50) з різних напрямків науково-експозиційної діяльності, в т. ч. 10 виїзд-
них, 4 міжмузейні виставки, 4 рази музей представляв експонати на вистав-
ки інших музейних і реставраційних установ, зокрема, у столиці України.

Підготовлено і проведено 197 масових заходів, 10 мистецьких акцій, 
в т. ч. 7 обласного рівня, 2 конкурси, інші акції, якими охоплено близько 
30 тис. чоловік. У музеї відбулося 21 презентація наукових і краєзнавчих 
видань на полтавську проблематику, в містах області та України – ще 4 такі 
презентації. Організовано й проведено 8 наукових конференцій міжнарод-
ного, всеукраїнського і регіонального рівнів, а також ще одна – за участю 
музею. За рік в музеї проведено 7 круглих столів з різних питань науко-
во-освітньої, туристичної, волонтерської та культурологічної роботи, в 
т. ч. з іноземними учасниками. Разом із Управлінням культури проведені 
4 науково-методичні семінари з питань юридичного забезпечення, функ-
ціонування, організації роботи, збиральництва, питань декомунізації для 
завідувачів державних, громадських і відомчих музеїв, керівників галузі 

* Публікується у скороченому вигляді.
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культури об’єднаних територіальних громад, що відбулися у мм. Зінькові, 
Лубнах, Полтаві та смт Чорнухах.

Важливим напрямком діяльності у 2017 році було поповнення колекцій-
ної збірки, уніфікація облікової документації на музейні предмети, фото-
фіксація, створення умов максимальної доступності відвідувачів до озна-
йомлення з музейним зібранням. Музей працював у тісному зв’язку з рядом 
громадських організацій, волонтерських і ветеранських об’єднань, нав-
чальними закладами, академічними науковими фундаціями, установами 
культури і мистецтва. Доволі успішно проводилася збиральницька робота. 
Зокрема, до основного фонду краєзнавчого музею надійшло 1173 музейних 
предмети, до науково-допоміжного – 256 од. збереження; до Музею авіації 
і космонавтики відповідно – 127 од., науково-допоміжного фонду – 66 од. 
На обробку наукових археологічних колекцій музеєм додатково до бюд-
жетних асигнувань залучено більше 21 тис. грн. договірних коштів.

Колектив музею щиро вдячний Управлінню культури Полтавської об-
ласної державної адміністрації за надану можливість чи не вперше за 
останні роки істотно поповнити колекцію вартісними предметами шляхом 
їх придбання через фондово-закупівельну комісію. Внаслідок цього збірка 
збагатилася 160 експонатами на суму більше 70 тис. грн.

У 2017 році заклад працював в рамках історико-мистецького проекту 
«Музей+», метою якого є запровадження певних іноваційних технологій 
для посилення емоційного й пізнавального ефекту у відвідувачів музею, 
поширення новітніх засобів експозиційної анімації. Продовжується вті-
лення в життя та вдосконалення довгострокових програм: «Музей – шко-
лі», «Музей – вишу», «Музей – дітям», «Славетні мої земляки», «Музиці 
звучати вічно», продовжувала працювати «Музейна літературна віталь-
ня», лекторій та відеолекторій.

Утілені в життя ряд видавничих проектів (а це 19 видань), видана ху-
дожня листівка. На ці проекти від різних установ, закладів і з позабю-
джетних джерел фінансування залучено близько 22 тис. грн.

Загалом доробок музейників позначений більше 800 статтями та публі-
каціями (в т. ч. понад 600 вміщеними до двох випусків «Зводу пам’яток іс-
торії та культури»), що є доволі помітним внеском у наукову діяльність на 
теренах області з-поміж наукових закладів.

Наукові співробітники музею виступили з понад 70 доповідями та по-
відомленнями на міжнародних, всеукраїнських і регіональних наукових 
конференціях у мм. Києві, Коломиї, Львові, Дніпрі, Харкові, Лубнах, Хо-
ролі, Опішні і Полтаві.

Науковцями музею підготовлено 9 великих телепередач ОДТРК «Лта-
ва», ТК «Місто» й «ІРТ», а також на 1-му і 5-му каналах українського теле-
бачення, 15 передач обласного і міських радіомовлень в області, понад 100 
сюжетів телевізійних новин різних рівнів.

Доволі істотно справі покращення відвідуваності музею й проінформо-
ваності населення про його діяльність у місті та поза межами області спри-
яло покращення роботи лише двох сторінок музейного сайту – «Анонси» 
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і «Події», розділу «Видавнича діяльність», а також поява музейної сторін-
ки в соціальних мережах (Фейсбук) та на відеосервісах (Ютуб). Загальна 
кількість переглядів матеріалів сайту – 206 200, для сторінок в соціальних 
мережах – понад 100 000 переглядів. Нещодавно відкриті нові сторінки 
музейного сайту «Консультативний центр з питань музеєзнавства» і вір-
туальна бібліотека нових видань музею у розділі «Видавнича діяльність».

Стан матеріально-технічної бази музею добре відомий і ще далекий від 
зразкового. Проте за останній рік зусиллями Управління культури та Пол-
тавської обласної ради деякі його складові дієво покращені.

Музеєм придбані 6 сучасних вітрин-столиків із засобами сигналізації 
та освітлення, проведена заміна більше 30 пристоїв електроосвітлення на 
енергозберігаючі, встановлені кілька автоматичних пультів-перемика-
чів освітлення. За підтримки Управління культури перераховано проект 
капітального ремонту та проведено його експертизу на переобладнання 
котельні, виготовлений повноколірний інформаційний щит для скансену 
на подвір’ї музею, придбано касу, 13 нових ЛЕД-світильників і засоби точ-
кової підсвітки, 80 рамок для портретів героїв АТО, кілька банерів, виго-
товлено облікову документацію на передані на баланс музею пам’ятники і 
паспорт на будинок Музею авіації і космонавтики.

Загальна кількість працюючих у музеї – 144 чол., з яких 66 наукових 
співробітників. Серед науковців – молоді до 29 років – 19 чол. У 2017 р. за-
раховано до штату 10 молодих науковців – випускників полтавських і хар-
ківських вишів.

Отже, діяльність Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кри-
чевського визначалася потребами суспільства, посиленням ролі територі-
альних громад у житті країни внаслідок процесів децентралізації, підви-
щенням когнітивної функції музею, результатами існуючих напрацювань 
науковців і співробітників за більше ніж 125-літню історію закладу.

У 2017 році музей працював за такими напрямками:
– науково-дослідна діяльність (експедиції, наукові й науково-практич-

ні конференції та семінари, видавнича діяльність, комплектування фондо-
вої колекції, реставрація експонатів);

– культурно-просвітницька діяльність (прийом відвідувачів, екскур-
сійна робота, культурно-освітні заходи, виставки та інше);

– пам’яткознавча і пам’яткоохоронна робота (підготовка видань «Зво-
ду», проведення обстежень пам’яток та об’єктів культурної спадщини, об-
лікової документації, звітності для Управління культури, інформаційного 
забезпечення генеральних планів населених пунктів області);

– надання методичної допомоги для музеїв різних форм власності;
– заходи з підтримання в належному стані будивлі – пам’ятки архітек-

тури та господарська діяльність.
Головним завданням діяльності закладу була робота, спрямована на 

підтримку Української державності та національних традицій українсько-
го народу, збереження рухомих пам’яткок культурної спадщини.
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Протягом звітного періоду працювала «Творча майстерня» – музейне 
об’єднання майстрів декоративно-вжиткового мистецтва, активно втілю-
вався в життя музейний проект «Етноінтерактив» із циклами інтерактив-
них заходів для дітей. Чимало з цих заходів проведено у тісному зв’язку з 
громадськими організаціями, середніми і вищими навчальними закладами 
(в т. ч. студентські практики), установами культури та мистецтва. У 2017 р. 
в музеї вперше був проведений Міжнародний день музейного селфі, чоти-
ри дні відкритих дверей і дві комплексні акції з обслуговування юних від-
відувачів цілих районів області (Решетилівського та Полтавського).

Працівники музею активно підтримали Всеукраїнську акцію «Потяг 
єднання України. Труханівська Січ» і Всеукраїнський проект «Місто про-
фесій».

Музей став одним із співзасновників музейної програми «Музиці зву-
чати вічно!», в рамках якої відбувся музичний фестиваль «І струни Лисен-
ка живії…», приурочений 175-річчю з дня народження М. В. Лисенка та ін. 
заходи.

Заклад також діяв як науково-методичний центр проведення науково-
практичних семінарів, надання методичної допомоги в побудові експози-
цій, організації обліку, збереження, реставрації експонатів, безпеки му-
зейних колекцій для музейних закладів області.

Продовжувалась робота над «Зводом пам’яток історії і культури Укра-
їни. Полтавська область». Протягом 2017 року були підготовлені і вийшли 
друком два енциклопедичних видання «зводів» – по Чорнухинському і 
Шишацькому районах, готувалися статті та матеріали до випусків по Ко-
телевському, Машівському, Карлівському, Хорольському і Полтавському 
районах.

Музей брав участь у ряді спільних науково-видавничих проектів з 
Цент ром пам’яткознавства НАН України і Українського Товариства охо-
рони пам’яток історії та культури, Інститутом археології НАН України, 
Центром охорони та досліджень пам’яток археології Управління культури 
Полтавської обласної державної адміністрації, Історико-культурним за-
повідником «Більськ» Полтавської обласної ради, управлінням культури і 
мистецтв виконкому Лубенської міської ради, відділом культури і туризму 
Хорольської районної державної адміністрації, Полтавською районною 
радою, окремими об’єднаними територіальними громадами. Проводилася 
безпосередня творча співпраця (виставково-наукова, видавнича, науково-
консультаційна та ін.) з музеями Полтавської області – Лубенським крає-
знавчим, Хорольським районним краєзнавчим, Краєзнавчим музеєм міста 
Горішні Плавні. У співпраці з Національним науково-дослідним рестав-
раційним центром України (Харківська філія) втілені в життя кілька рес-
тавраційних проектів та виставковий проект у Києві, Національним музе-
єм-заповідником українського гончарства в Опішні проведено дві спільні 
виїздні виставки. Найбільший виставковий проект здійснено разом із Істо-
рико-культурним заповідником «Більськ» (директор І. І. Корост), Музе-
єм археології Харківського національного університету ім. В. Н. Каразіна 
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(директор к.і.н. І. Б. Шрамко), Центром охорони та досліджень пам’яток 
археології Управління культури Полтавської облдержадміністрації (ди-
ректор І. М. Кулатова). Він вилився у велику виставку «Нові дослідження 
українських археологів на Більському городищі», що працювала в музеї 
майже три місяці.

Виконувались науково-пошукові пам’яткоохоронні проекти з розко-
пок об’єктів археологічної спадщини спільно з НДЦ «Рятівна археологічна 
служба» та ДП НДЦ «Охоронна археологічна служба України» Інституту 
археології НАН України, Полтавським національним педагогічним уні-
верситетом ім. В. Г. Короленка (крім досліджень, проведені дві наукові 
конференції), Інститутом пам’яткоохоронних досліджень Міністерства 
культури України (підготовка облікової документації на пам’ятки історії 
та архітектури), вишами м. Полтави й області (проведення практик студен-
тами і магістрантами), деякими проектними установами й фірмами (підго-
товка генеральних планів населених пунктів Полтавщини).

Узагальнено виконання планових показників за 2017 рік виглядає та-
ким чином (доведені до виконання завдання і фактично виконані):

– кількість відвідувачів – 280 тис. чол. (фактично виконано – 213 904);
– у т. ч. за реалізованими квитками – 48700 чол. (фактично – 47 741);
– проведення екскурсій – 4800 (фактично виконано – 5 327);
– проведення культурно-освітніх заходів – 80 (фактично виконано – 

197);
– підготовка і проведення виставок – 33 (фактично – 45);
– збір експонатів – у плані 1163 од. зб. (фактично зібрано – 1173 од. зб.).
Майже кожен науковий співробітник протягом року в середньому під-

готував 3 – 4 наукових статті чи публікації, не рахуючи статей до випусків 
«Зводів», а також публікації в періодиці, інформації на сайті та сторінках 
музею в електронних мережах; переважна більшість науковців були авто-
рами, співавторами чи учасниками підготовки радіо- і телепередач, сюже-
тів теле- чи радіоновин.

ІІ. Організаційні питання

Затверджений склад Вченої ради музею на 2017 рік.
Супруненко О. Б., Мокляк В. О.

Затверджений склад фондово-закупівельної комісії на 2017 рік.
Супруненко О. Б., Кондратенко Т. К.

Складений план комплектування фондів музею на 2017 рік.
Кондратенко Т. К.

Укладений план реставрації музейних предметів і підготовлений відпо-
відний кошторис.

Кондратенко Т. К., Побоков В. І., Годзенко В. Д.
Розроблений план виставкової діяльності музею на 2017 р.

Супруненко О. Б., Болокан І. С., Мартьянова Л. В.
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Проведені обстеження стану постійно діючої експозиції музею з метою 
визначення заміни окремих розділів, експонатів, необхідних доповнень, 
відповідно до вимог життя (враховуючи військові дії на Сході України).

Супруненко О. Б., Мокляк В. О., Годзенко В. Д., завідувачі відділами
Систематизовано фондовий архів облікової документації.

Кондратенко Н. Г., Ткаченко О. М.
Проведена звірка наявності облікової документації (основного фонду, 

науково-допоміжного фонду). Кондратенко Н. Г., Берзой В. М.
Проводились виробничі наради (1-2 рази на місяць)

Супруненко О. Б., Мокляк В. О., Годзенко В. Д.
Щомісячно організовувались санітарно-профілактичні музейні захо-

ди. Смолянський О. П., Кондратенко Т. К.
Щомісяця складався графік чергувань по музею наукових співробітни-

ків та графік чергування працівників для відкриття музею в екстремальних 
випадках. Бойко Л. С., Кондратенко Т. К.

Організовано і проведено вісім засідань Вченої ради.
Супруненко О. Б., Мокляк В. О., Логвиненко А. Г.

Проводились засідання фондово-закупівельної комісії (18 засідань).
Мокляк В. О., Кондратенко Т. К., Шумейко Н. М.

Проводились засідання реставраційної ради (щоквартально).
Мокляк В. О., Кондратенко Т. К., Кондратенко Н. Г.

За потребою проводилися засідання комісії з експертизи культурних 
цінностей (3 засідання). Мокляк В. О., Кондратенко Т. К.

Складались щоквартальні плани роботи відділів та готувалась узагаль-
нена інформація про виконання запланованих заходів.

Мокляк В. О., Логвиненко А. Г., завідувачі відділів
Продовжувалась робота Університету краєзнавчих студій «Пам’ять 

поколінь», виконання довгострокових програм «Музей – школі», «Музей – 
вузу», «Музей – дітям», окремі акції з циклів «Минуле очима сучасників», 
«Зустрічі з відомими вченими».

Мокляк В. О. , Бойко Л. С., наукові співробітники
Проведені 25 презентацій наукових і краєзнавчих видань музею, на-

укових закладів та окремих авторів на краєзнавчу і патріотичну тематику, 
разом із зустрічами з відомими вченими, видавцями, мистецтвознавцями.

Супруненко О. Б., Мокляк В. О., Бойко Л. С., науковці музею
Підготовлені спеціальні статистичні звіти про діяльність музею за 

2016 р. (форми 8-НК, 4Ф, 1-ПКС).
Супруненко О. Б., Фесик К. Б., Шулепа Г. М., Мокляк В. О., Годзенко В. Д., 

Бойко Л. С., Кондратенко Т. К., Ткаченко О. М., Сиволап Н. М.
Укладений науково-тематичний план роботи об’єднання «Творча май-

стерня» на 2017 рік. Логвиненко А. Г., Болокан І. С.
Проводились щоквартальні засідання робочої групи з підготовки до-

повнень та заходів з реекспозиції музею.
Супруненко О. Б., Мокляк В. О.,Кондратенко Т. К., Побоков В. І.
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Регулярно проводилося оновлення змісту і наповнення трьох сторінок 
WEB-сайту «Полтавський краєзнавчий музей імені Василя Кричевського», 
сторінки музею у Фейсбуці, надавались інформації до WEB-сайту Управ-
ління культури Полтавської облдержадміністрації та окремі інформації і 
статті до сайту Полтавської обласної державної адміністрації.

Супруненко О. Б., Логвиненко А. Г., Удовиченко О. І., Баранець П. В.,  
завідувачі відділів та наукові співробітники

Підвищувався рівень підготовки наукового збірника-щорічника Пол-
тавського краєзнавчого музею шляхом впровадження сучасних бібліогра-
фічних вимог, введення ключових слів, УДК.

Супруненко О. Б., Мокляк В. О., Логвиненко А. Г.
Поновлені накази з організації обліку, зберігання та охорони колекцій-

ної збірки музею. Супруненко О. Б., Кондратенко Т. К.
Підготовлений спеціальний статистичний звіт (форма Н1) про наукову 

діяльність закладу за 2016 рік.
Мокляк В. О., Шулепа Г. М., Бабанська В. О., Фесик К. Б.

Укладений звіт за проведення експертизи культурних цінностей у 2016 
році для Міністерства культури України. Кондратенко Т. К.

Проведена апробація окремих музейних предметів з вмістом дорого-
цінних металів, включаючи музейні предмети групи зберігання «Археоло-
гія», які надійшли до збірки в результаті археологічних досліджень остан-
ніх років. Кондратенко Т. К., Ткаченко О. М.

Розроблені та затверджені зміни до Внутрішньомузейної інструкції з 
обліку, збереження та охорони музейних цінностей згідно з вимогами но-
вої Інструкції з організації обліку музейних предметів (затвердженої Мі-
ністерством культури України 20 липня 2016 року).

Годзенко В. Д., Кондратенко Т. К.
Підготовлені пропозиції для розгляду на засіданні колегії Управління 

культури Полтавської облдержадміністрації щодо переатестації та під-
твердження звань «народний» для громадських музеїв Полтавської об-
ласті на 2017 рік. Супруненко О. Б., Фесик К. Б., Лавріненко А. А.

Готувались пропозиції для розгляду на засіданнях Консультаційної 
ради з питань охорони культурної спадщини при Управлінні культури 
Полтавської облдержадміністрації щодо розгляду документації та затвер-
дження списків щойно виявлених історичних об’єктів і пам’яток, на які 
укладена облікова документація у Полтавській області за 2016–2017 рр., 
з метою їх подальшого включення до Державного реєстру нерухомих 
пам’яток України. Супруненко О. Б., Мокляк В. О., Фесик К. Б.

Підготовлена звітність для Управління культури Полтавської обласної 
державної адміністрації та Головної редакційної колегії з підготовки роз-
ділів «Зводу пам’яток історії та культури України. Полтавська область» у 
2016 році. Мокляк В. О., Сиволап Н. М.

Проведене оформлення документів прийому на тимчасове зберігання 
музейних предметів (продовження термінів тимчасового зберігання):

– приватна збірка живописних робіт А. Сербутовського;
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– музейні предмети зі вмістом дорогоцінних металів комунального 
зак ладу «Національний музей-заповідник М. В. Гоголя»;

– археологічних знахідок з території Полтавщини комунальної устано-
ви «Історико-культурний заповідник «Більськ»;

– ікон поч. ХІХ ст. з колекції Полтавського художнього музею (галереї 
мистецтв) імені М. Ярошенка (експонування у залі № 10).

Кондратенко Т. К.
Організовано перевезення, відбір матеріалів та здійснено прийом на 

постійне і тимчасове збереження більше 200 музейних предметів, облад-
нання і колекції макетів, проектів з наукової спадщини відомого полтав-
ського архітектора, кандидата архітектори В. Трегубова від правонаступ-
ниці, кандидата архітектри О. Бєлявської.

Ткаченко О. М., Прохватіло Р. В., Баранець П. В., наукові співробітники.
Організовано роботи з демонтажу експозиції, відбору матеріалів та 

здійснено прийом на постійне збереження 3251 музейних предметів фон-
ду Народного музею історії ПАТ «Тепловозоремонтний завод» у зв’язку з 
банкрутством заводу, оформлення докуметів їх передачі, організацію пер-
винного обліку переданих предметів.

Фесик К. Б., Кондратенко Т. К., Ткаченко О. М., Сулима О. С., 
 Кондратенко Н. Г.

Забезпечено прийом на постійне збереження дарунку у складі приват-
ної колекції кресал науковця В. В. Шерстюка (140 од.).

Кондратенко Т. К.
Проведено опрацювання документів з охорони музею та обслугову-

вання охоронно-пожежної сигналізації у зв’язку із підписанням угод між 
музеєм та Державною службою охорони Національної поліції на 2017 р.

Кондратенко Т. К., Нєдаєв В. І.
Проведені наради з музейними доглядачами з питань виробничої дис-

ципліни та виконання нової Внутрішньомузейної інструкції з обліку, збе-
реження та охорони музейних цінностей. Кондратенко Т. К.

Спільно з Дозвільним відділом Шевченківського відділу ГУ Національ-
ної поліції в Полтавській області проведено планову інвентаризацію зброї, 
що зберігається у музеї та стоїть на спеціальному обліку.

Кондратенко Т. К.
Оформлено Дозвіл на зберігання зброї у музеї на 2017–2020 роки (ме-

дичні довідки на 3-х працівників, курси з технічного обслуговування та 
зберігання вогнепальної зброї (директор, головний зберігач, зав. відділу 
фондів), бланк дозволу, проходження документів через Дозвільний відділ 
Національної поліції України у Полтавській області). Кондратенко Т. К.

Проведене організаційне забезпечення 7 обласних заходів різного рів-
ня (перевезення обладнання, підготовка приміщень, їх оформлення, озву-
чення, установка проекційної апаратури, прикрашання тощо), 4-х концер-
тів, 6 наукових конференцій, 25 презентаційних заходів та ін.

Супруненко О. Б., Мокляк В. О., Фесик К. Б., Бойко Л. С., 
Кондратенко Т. К., Свистун А. Я., Смолянський О. П., Пряда О. В.
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Підготовлена та затверджена колегією Управління культури наукова 
концепція і програмні положення в розвитку Полтавського краєзнавчого 
музею імені Василя Кричевського на 2017–2021 роки. Супруненко О. Б.

Полтавський музей авіації і космонавтики – відділ 
Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського 

(далі – Музей авіації і космонавтики)

Підведено підсумки роботи за 2017 рік. Результати оформлені у вигляді 
звіту. Пушкарєв А. М., Пістоленко І. О., наукові співробітники

Розроблено план роботи музею на 2018 рік.
Пушкарєв А. М., наукові співробітники

Здійснювалося вивчення документів, які регламентують музейну ді-
яльність. Співробітники музею

Поновлено розпорядження з організації обліку, зберігання та охорони 
колекційної збірки музею. Пушкарєв А. М.

Забезпечене укладання та продовження термінів договорів на охорону 
музею, теплопостачання, електропостачання, водопостачання, прибиран-
ня території та вивезення побутового сміття, санітарне обслуговування, а 
також на придбання необхідних матеріалів та ін. матеріальних цінностей.

Пушкарєв А. М., Волкова Н. П., Шулепа Г. М.
Регулярно проводилися виробничі наради. Пушкарєв А. М.
Складалися графіки чергувань наукових працівників.

Пушкарєв А. М., Дружинін С. В.
Проводилися засідання науково-методичної ради.

Пушкарєв А. М., Пістоленко І. О., Орлов В. М., науковці музею
Розроблено тематичні плани та конспекти занять з цивільного захисту 

співробітників музею, проведені заняття за розкладом занять.
Дружинін С. В., співробітники музею

ІІІ. Науково-дослідна діяльність 
(наукові концепції, тематико-експозиційні плани; 

статті, довідки, тематичні екскурсії, лекції; 
каталоги, звіти, експедиції; експозиційна робота)

Співробітники науководослідного експозиційного відділу природи:
Написано статті до збірника матеріалів до 150-річчя відомого музейни-

ка, зачинателя вивчення писанкарства в Україні, лубенця Сергія Климен-
тійовича Кульжинського (1867–1943):

– «Петрографічні і мінералогічні матеріали фірми «Krantz in Bonn» (Ні-
меччина) у музейній збірці К. М. Скаржинської»

Кигим С. Л., Чеботарьова Л. В., Старченко В. І.
– «З історії однієї природничої колекції» Халимон О. В.
Підготовлено статтю до збірника матеріалів наукової конференції 

«Хорольщина: від минулого до сьогодення»:
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– «Природно-заповідна мережа Хорольського району як складова ре-
гіональної екомережі Полтавщини»

Чеботарьова Л. В., Кигим С. Л., Халимон О. В.
Підготовлено до друку бібліографічний покажчик праць В. Ф. Нікола-

єва та коментарі до них
Кигим С. Л., разом із науковцями Полтавської державної аграрної ака-

демії та Національної наукової сільськогосподарської бібліотеки НААН, 
Уманського національного університету садівництва.

Підготовлено до публікації статтю «Гербарій Полтавського краєзнав-
чогог музею імені Василя Кричевського» Халимон О. В.

Написано наукові статті до журналу ПНПУ ім. В. Г. Короленка «Біо-
логія та екологія»:

«Історія створення Полтавського міського парку» Халимон О. В.
«Яківчанський ліс як центр збереження лісової фіторізноманітності в 

Полтаві» Халимон О. В., разом із Смоляр Н. О.
Підготовлено статтю на тему «Бріологічна колекція гербарного фонду 

Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського» до публі-
кації в збірнику Всеукраїнської науково-практичної конференції «Біоріз-
номаніття: теорія, практика та методичні аспекти вивчення у загальноос-
вітній та вищій школі» Чеботарьова Л. В.

Доповнено текст лекції «Рослинні ресурси Полтавщини: стан, викорис-
тання, охорона» матеріалами про лікарські властивості червонокнижних 
та регіонально рідкісних видів рослин Чеботарьова Л. В.

Написано наукову довідку «Михайло Рудинський та Валентин Нікола-
єв: фрагменти спільної пам’яті»

Кигим С. Л., разом із доц. Самородовим В. М.
Написано і подано до друку статтю «Історіографічні контури Полтав-

ського товариства любителів природи (1918–1919 рр.)»
Кигим С. Л., Чеботарьова Л. В., разом із доц. Самородовим В. М.

Опрацьовано колекційний список (1948 р.), каталоги (1953 р.), петро-
графічну і мінералогічну колекції у складі зібрання К. М. Скаржинської 
(629 зразків порід і мінералів) Чеботарьова Л. В., разом із Старченко В. І.

Розроблено електронний варіант бланку уніфікованого паспорту на 
експонати групи «Природа» Чеботарьова Л. В., разом із Ткаченком О. М.

Підготовлено наукову роботу «Геопросторові аспекти екологічних 
проблем господарств Полтавської області» Таран Р. Ю.

Підготовлено до друку довідки про заповідні об’єкти Хорольського ра-
йону Кигим С. Л. (5), Халимон О. В. (5), Чеботарьова Л. В. (6)

Написані наукові довідки про заповідні об’єкти Котелевського району
Кигим С. Л. (3), Халимон О. В.(4), Чеботарьова Л. В.(4),  

Таран Р. Ю.(2), разом із Смоляр Н. О.
Розпочато роботу над каталогом гербарних зборів [А.] Ярмоловича 

(1914-1916 рр.), опрацьовано 363 зразки. Чеботарьова Л. В.
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Опрацьовано частину фондової геологічної колекції з музейного зіб-
рання К. М. Скаржинської (150 од. збереження) з метою наукового визна-
чення й ідентифікації гірських порід та мінералів.

Чеботарьова Л. В., Старченко В. І., разом з Нікітенко І.С. – канд. геол. 
наук, доц. кафедри загальної та структурної геології ДВНЗ  

«Національний гірничий університет» (м. Дніпро)
Опрацьовані гербарні збори ботанічного заказника «Климівський» 

(Карлівський р-н). Складено список 48 видів рослин (12 родин). Всього 57 
гербарних аркушів Чеботарьова Л. В.

У рамках підготовки дисертаційного дослідження отримано два па-
тенти на корисну модель: «Спосіб визначення лектинів». Заявка № u 2017 
03961; «Спосіб оцінки сортів пшениці м’якої для створення продуктів під-
вищеної біологічної активності». Заявка № u 2017 03975. Дата, з якої є чин-
ними права на корисні моделі (дата публікації відомостей про видачу па-
тенту у Бюл. № 18) – 25.09.2017. 

Чеботарьова Л. В., разом із Поспєловим С. В., к.с-г.н., проф.
Підготовлено історичну довідку про Полтавський міський парк культу-

ри та відпочинку «Перемога» для Управління культури виконавчого комі-
тету Полтавської міської ради

Підготовлено довідку про «Скелю – гранітний реєстр» для редакції га-
зети «Кремінь» (м. Кременчук)

Кигим С. Л.
Опрацьовано матеріали для написання наукової довідки «Вплив про-

мислових підприємств Полтавщини на навколишнє середовище»
Таран Р. Ю.

Підготовлено некролог полтавського дендролога, одного із засновни-
ків Полтавського міського парку Я. Я. Яценко для публікації у журналі 
«Біологія та екологія»

Складено тематико-експозиційний план, топоопис і прес-реліз вистав-
ки до 55-річчя Полтавського міського парку

Халимон О. В.
Складено топографічний опис виставки «У світі гірських порід» (з гео-

логічної колекції Краєзнавчого музею м. Горішні Плавні)
Кигим С. Л., Чеботарьова Л. В., Таран Р. Ю.

Укладено прес-реліз виставки «У світі гірських порід» (з геологічної 
колекції Краєзнавчого музею м. Горішні Плавні) Кигим С. Л.

Підготовлено Абетку-путівник «Музей від А до Я» по експозиції відді-
лу природи музею для інтернет-проекту Полтавської обласної бібліотеки 
для дітей ім. Панаса Мирного

Кигим С. Л., Баранець П. В.
Проводилися спостереження за температурою та опадами у м. Полтаві

Чеботарьова Л. В.
Подано 10 інформацій до сайту музею за проведення низки масових за-

ходів. Халимон О. В., Чеботарьова Л. В.
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Проведено наукову інвентаризацію зібраних музейних матеріалів
Кигим С. Л. – 40 од., Халимон О. В. – 55 од., 

Чеботарьова Л. В. – 55 од., Таран Р. Ю. – 30 од.

Співробітники науководослідного експозиційного відділу етногра
фії:

Концепція, ТЕП і топоопис, підготовка відкриття виставки «Кресало – 
запальничка з давнини».  Кондратенко М. Д.

Методичні розробки інтерактивних заходів: «Народне житло. Різьба і 
розпис на дереві»; «Народне квітчання»; «Ткацтво».  Пісцова М. П.

Підготовлено наукові статті, публікації та матеріали:
Поруч початку ХVІІІ століття з містечка Остап’є Хорольського повіту 

(збори Костя Мощенка). Власенко І. О.
Колекція культової дрібної металевої пластики Лубенського музею Ка-

терини Скаржинської у збірці ПКМВК.
Власенко І. О., разом із Парасочкою О. Г.

Зразки літургійного шитва з Яреськівської (1921 р.) та Кременчуцької 
(1922 р.) експедицій М. Я. Рудинського.

Кіотні хрести як частина колекції культової металевої пластики Пол-
тавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського.

Власенко І. О., Пісцова М. П.
Етнорозвідка до Хорольського району.
Писанка в патріаршому музеї Полтавщини.
Роздуми про орнаментальний генокод українського мистецтва.
Українська народна іграшка. Частина І. Свистуни.
Каталог творів Миколи Пошивайла в колекції ПКМВК.

Галян Г. І.
Історичний герб міста Хоролу ХVІІ – на початку ХХІ ст.
Зруйновані культові споруди Полтави: Преображенський храм (1859–

1962).
Дудка С. А.

З історії дереворізьблення Полтавщини. Хорольський майстер 
М. І. Кле пач.

Українська народна глиняна іграшка Лубенського музею К. М. Скар-
жинської у збірці Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричев-
ського.

Кондратенко М. Д., разом із Парасочкою О. Г.
Освітньо-педагогічна діяльність Полтавського краєзнавчого музею 

імені Василя Кричевського: теорія і практика (до мат-лів конференції «Му-
зей як візуальний текст культури», м. Черкаси). Кондратенко М. Д.

Експедиція Данила Щербаківського Полтавською губернією у 1906 
році (на Всеукраїнську науково-практичну конференцію «Музейні читан-
ня пам’яті М. Біляшівського і Д. Щербаківського», м. Київ).

Кондратенко М. Д., разом із Сулимою О. С.
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З історії формування колекції української народної глиняної іграшки 
Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського (кін. ХІХ – 
поч. ХХ ст.). Кондратенко М. Д., разом із Парасочкою О. Г.

«Рідний край, весну зустрічай» (в рамках музейно-педагогічної прог-
рами «Етнографічні студії з Полтавським краєзнавчим»): методична роз-
робка заходу.

Сторінками сфабрикованої слідчої справи (Гр. Коваленко).
Кондратенко М. Д.

Рушники з екскурсії Дмитра Щербаківського 1906 року. Хорольський 
повіт.

«Полтавська писанка» – пізнання через інтерактиви.
Пісцова М. П.

Дискосні покрівці з колекції Полтавського краєзнавчого музею імені 
Василя Кричевського. Пісцова М. П., разом із Старченко В. І.

Таємниці майстра. Гончарівна Олександра Селюченко (сценарій).
Майстер-клас як складова інтерактивного заходу (до «Музейного віс-

ника» Запорізького обласного краєзнавчого музею).
Пісцова М. П.

Пам’ятки літургійного шитва Полтавського краєзнавчого музею іме-
ні Василя Кричевського з екскурсії Данила Щербаківського 1906 року 
(до збірки всеукраїнської науково-практичної конф. «Музейні читання 
пам’яті М. Біляшівського і Д. Щербаківського», м. Київ).

Пісцова М. П., Старченко В. І.
Підбір матеріалів і складання текстів до розділу виїздної виставки у 

Лубенському краєзнавчому музеї та Краєзнавчому музеї м. Горішні Плав-
ні: «Науковець, музейник, педагог» (до 150-річчя С. К. Кульжинського).

Науковці відділу, разом із фахівцями відділів природи, археології та фондів
Підготовка і написання наукової концепції, прес-релізу, текстів та ети-

кетажу, ТЕПу, топоопису виставки: «Церковні старожитності (металева 
пластика, гапти, ікони) з історичних збірок ПКМВК».

Текст до буклету «Церковні старожитності з історичних збірок 
ПКМВК».

Власенко І. А.
Робота над альбомом № 2 «Гончарство» із серії «Українське народне 

мистецтво». Галян Г. І.
Методично-практичне опрацювання картотеки груп зберігання музей-

них предметів етнографічного профілю за темами: «Вишивка», «Ткані ви-
роби. Вбрання», «Кераміка». Приходько Д. С.

Доповнення картотеки хореографічних колективів та ансамблів народ-
ного танцю Полтавщини і картотеки пісенних та фольклорних колективів 
за результатами зібраних матеріалів, аналізу діяльності колективів.

Кондратенко М. Д.
Текст до буклету «Кресало – запальничка з давнини».

Кондратенко М. Д., разом із Шерстюком В. В.



594

Підготовка інформацій для музейного сайту про масовий захід: «Між-
народний день музейного селфі»; виховний захід «Календарно-обрядові 
пісні весняного циклу»; тренінг «Вікіпедія Україна»; національний проект 
«Місто професій»; відкриття виставки «Кресало – запальничка з давни-
ни»; презентація буклету та офіційне закриття виставки «Кресало – за-
пальничка з давнини», з передачею в дар колекції.

Кондратенко М. Д., Пісцова М. П.
Підготовка інформацій для сайту про проведені етноінтерактивні за-

ходи: «Народне житло. Різьба і розпис на дереві», «Ковальство: традиція 
і новаторство», «Писанка – традиція і сучасність», «Народне квітчання», 
«Таємниці майстра. Гончарівна Олександра Селюченко», «Ткацтво», «Від 
Миколая до Різдва», квест «Народне мистецтво Полтавщини». 

Пісцова М. П.
Матеріали публікації «Нагрудні та натільні хрести як частина колекції 

дрібної культової металевої пластики Полтавського краєзнавчого музею 
ім. В. Кричевського» для Всеукраїнської наук. конференції «Історія му-
зейної справи кінця ХІХ ст. – 1930-ті рр.: люди і колекції» (до 140-річчя від 
дня народж. М. О. Макаренка, м. Київ), 7-8 лютого 2017 р.

Власенко І. О., у співавторстві з Парасочкою О. Г.

Співробітники науковоекспозиційного відділу пізнього середньовіч
чя та нової історії:

Протягом року працювали над індивідуальними науковими темами. У 
рамках цього доповнювали тематико-експозиційні плани, читали лекції, 
підготували наукові статті.

У рамках роботи над індивідуальними науковими темами: «Козацько-
старшинські роди Полтавщини» та «Полтавщина у XIV – ІІ пол. XVІІ ст.» 
опрацьовані доповнення до тематико-експозиційного плану залу № 9, 
тема «Полтавщина у XIV – ІІ пол. XVІІ ст.». Яремченко В. А.

По індивідуальній науковій темі «Полтавщина у складі Малоросій-
ського генерал-губернаторства (1802 – 1856 рр.)» внесені доповнення до 
тематико-експозиційного плану названої експозиції (зала № 11)

До музейного збірника наукових статей підготовлена публікація «Ма-
ленька річ – цікава історія. З нових надходжень до музейної збірки».

Барська Г. М.
Підготовлена наукова стаття «Борис Мартос – один із активних дер-

жавотворців, фундатор української кооперації».
Барська А. М., Сиволап Н. М.

У рамках роботи над індивідуальною науковою темою «Демографіч-
ні характеристики населення Полтавщини у новочасний період (XVІІІ 
– кінець XІХ ст.)» написана наукова стаття «Зла» смерть у Гетьманщині 
XVІІІ ст.». Замура О. Ю.

За науковою темою «Розвиток культури на Полтавщині кін. XІХ – поч. 
ХХ ст.» внесені доповнення до ТЕПу за темою «Т. Г. Шевченко і Полтавщи-
на» (зала № 14).
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Підготовлена наукова стаття «Полтавці в російсько-французькій війні 
1812–1814 рр.».

Масюк Н. М.
Співробітники науководослідного експозиційного відділу новітньої 

історії:
Стаття до «Зводу пам’яток» «Пам’ятна дошка на честь Лучко К. С. 

(1925–2005), смт Чутове.
Тематична екскурсія «Полтавщина в українській революції. Націо-

нально-визвольні змагання 1917–1923 рр.».
Підготовка науково-освітнього заходу з нагоди презентації нарису 

«Будинок українського клубу в Полтаві: пам’ятника історії доби Націо-
нального відродження та Української революції», з виступом «Україн-
ський клуб, як осередок військової роботи».

Підготовка презентації монографії В. Я. Ревегука «Протибільшовиць-
кий рух опору на Полтавщині 20-30-х років ХХ ст.» з виступом «Проти-
більшовицький рух опору в роки Української революції».

Клочко В. В.
Продовжено роботу з доповнення біографічних списків полтавців, які 

загинули у зоні АТО. Тарасу І. В.
Робота в архіві СБУ з метою підготовки дослідження за темою «Репре-

сивна політика радянської влади у 1920–1930-х рр. ХХ ст.».
Кузьменко Н. В.

Участь в роботі Круглого столу «Становлення Української державнос-
ті. Шляхи і методи реалізації екскурсійного маршруту «Симон Петлюра та 
Патріарх Мстислав – видатні полтавці», з виступом «Полтавщина в Укра-
їнській революції. Національно-визвольні змагання 1917–1923 рр.»

Клочко В. В.
Складання топоопису експозиції «Полтавщина в Українській револю-

ції. Національно-визвольні змагання українського народу 1917–1923 рр.», 
«Українське розстріляне відродження». Тарасу І. В.

Опрацювання матеріалів для дослідницької роботи за темою «Полтав-
щина у 1917–1941 рр.». Кузьменко Н. В.

Проведення Круглого столу (спільно з ГО «Сім’ї загиблих учасників 
бойових дій Полтавщини») «Дебальцеве–2015: ні війни, ні миру».

Клочко В. В., Тарасу І. В., Кузьменко Н. В.
Підготовка матеріалів для доповнення експозицій «Полтавщина в 

Українській революції. Національно-визвольні змагання 1920–1923 рр.» та 
«Полтавщина за роки незалежності 1991–2017 рр.». 

Клочко В. В., Тарасу І. В.
Укладання топоопису залу № 18 «Українське розстріляне відроджен-

ня».
Проведення конференції-зустрічі бійців 16-го окремого мотопіхотного 

батальйону «Полтава» «Герої поміж нас».
Підготовка наукової публікації «Від вчителя до отамана (життєвий 

шлях Дмитра Пищалки)».
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Підготовка статті «Війна та мистецтво. Валерій Боняківський (1970–
2014)».

Тарасу І. В.
Наукова стаття «Директор, якого не було. Штрих до історії Полтав-

ського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського» Кузьменко Н. В.
Написання наукової статті «Речі сільського побуту та господарського 

начиння селян Полтавщини в експозиції Полтавського краєзнавчого му-
зею імені Василя Кричевського». Васецька О. М.

Співробітники науководослідного експозиційного відділу архео
логії:

Укладання доповнень до ТЕПу постійно діючої експозиції та ТЕПів до 
3-х тимчасових виставок, присвячених дослідженням Більського городи-
ща, археологічному вивченню Полтавщини М. Я. Рудинським, археологіч-
ній спадщині С. К. Кульжинського.

Луговий Р. С., Мельникова І. С., Курницька І.
Участь у наглядових археологічних роботах на спорудженні котловану 

житлового будинку за адресою м. Полтава, вул. Стрітенська, 18.
Мельникова І. С., Ткаченко О. М.

Участь у проведенні науково-рятівних археологічних досліджень кур-
ганів біля с. Покровська Багачка Хорольського району Полтавської обл. у 
складі Полтавської археологічної експедиції НДЦ «Рятівна археологічна 
служба» ІА НАН України, з передачею колекцій до ПКМВК.

Участь в археологічних дослідженнях слов’янського городища VIII ст. 
біля селища Опішня Зіньківського району Полтавської обл. у складі Спіль-
ної археологічної експедиції ПКМВК та ПНПУ ім. В. Г. Короленка.

Археологічні дослідження на території сотенного містечка XVII–
XVIII ст. біля с. Балаклія Великобагачанського району Полтавської обл. 
у складі Спільної археологічної експедиції ПКМВК та ПНПУ ім. В. Г. Ко-
роленка.

Підготовка наукового звіту за археологічні дослідження на території 
сотенного містечка XVII – XVIII ст. біля с. Балаклія Великобагачанського 
району Полтавської обл. у складі Спільної археологічної експедиції музею 
та ПНПУ ім. В. Г. Короленка за 2016 р.

Луговий Р. С.
Участь в проведенні моніторингового огляду й археологічних розвідок 

на території Котелевського району.
Луговий Р. С., Ткаченко О. М., разом із Шапордою О. М.

Підготовка статей і публікацій (5) до наукових видань музею і всеукра-
їнського щорічника «Археологічні дослідження в Україні», збірника на-
укових праць «Старожитності Лівобережного Подніпров’я–2017».

Луговий Р. С., Мельникова І. С.
Укладання тексту довідки до каталога робіт народного художника 

України Павла Волика на виставку в музеї – «Співець сивочолого Більська 
– Павло Волик», переліку картин до видання. Курницька І.
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Співробітники науководослідного експозиційного відділу народо
знавства:

Розроблено наукову і художню концепцію інформаційного щита «Пар-
ку-музею» та музейного скансену, презентованого восени відвідувачам.
 Мартьянова Л. В.

Розроблений і підготовлений текст екскурсії по музейному скансену, 
етикетажний блок до експонатів музею просто неба.

Мартьянова Л. В., Свинарь В. М.
Підготовлені ТЕПи і тематичні структури 18 виставкових заходів з екс-

понатами зовнішньо- та внутрішньомузейного походження, прес-релізи 
до виставок та афіші до них. Наукові співробітники відділу

Укладений відгук на роботу позашкільного навчального закладу Пол-
тавської обласної ради «Полтавська обласна Мала академія наук» Крюч-
кової Анастасії Сергіївни «Михайло Гавриленко – герой, чиє серце горіло 
Україною», підготовлену на конкурс в рамках проекту «Моя мала Батьків-
щина» за участю музею. Мартьянова Л. В.

Продовжено роботу за науковою темою «Народне мистецтво та кус-
тарні промисли при Природничо-історичному музеї Полтавського губерн-
ського земства». Болокан І. С.

Підготовлені:
Наукова публікація «Збірка хорольських килимів кін. ХVIII – поч. 

ХХ ст. у Полтаві». Болокан І. С., Прохватіло Р. В.
Наукові статті: «Про зразки вогнепальної зброї з Лубенського музею 

Катерини Скаржинської» та «До питання атрибуції армійських тесаків із 
колекційної збірки зброї Полтавського краєзнавчого музею імені Василя 
Кричевського: тесак російський піхотний солдатський зразка 1807 року».

Прохватіло Р. В.
Наукові публікації: «Дві кремінні мисливські рушниці ХVІІІ століття 

зі зброярської збірки в Полтаві» та «Револьвери періоду Української рево-
люції (1917–1921 рр.)».

Прохватіло Р. В., разом із Кондратенко Н.Г., Кондратенко Т. К.
Здійснена наукова атрибуція зразків холодної і вогнепальної зброї, ві-

дібраних для експозиційних комплексів проектованої постійно діючої ви-
ставки «Колекційна збірка зброї Полтавського краєзнавчого музею імені 
Василя Кричевського XVII – початку ХХ століть».

Продовжена робота над ТЕПом постійно діючої виставки «Колекційна 
збірка зброї Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського 
ХVІІ – початку ХХ століть».

Внесені зміни і доповнення до ТЕПу експозицій «Сторінки історії му-
зею» та «Унікальні предмети у зібранні музею (Скарбниця)».

Прохватіло Р. В.
Укладені публікації: «Особливості відображення подій історії козаць-

кої доби у творах українського літописання» і «Револьвер Ж. Ж. Ермана 
в колекції Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського».
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Підготовлені матеріали по діяльності відділу та загальномузейних за-
ходів для наповнення веб-сайту, ведення офіційної сторінки ПКМВК у со-
ціальній мережі Фейсбук, в т. ч. підготовка контенту до останніх.

Баранець П. В.
Виконана підготовка та відбір фотосюжетів, а також фотографування 

матеріалів до рекламного блоку й інформайного щита по скансену музею, 
фотоматеріалів по заходах музею на сайтах і сторінках у соціальних мере-
жах. Мартьянова Л. В., Баранець П. В.

Співробітники науководослідного відділу фондів:
Продовжено роботу над ТЕПом постійно-діючої виставки «Колекційна 

збірка зброї Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського 
XVII – початку ХХ століть»: здійснена атрибуція й укладені наукові описи 
зразків ручної вогнепальної зброї кінця ХІХ ст.

Кондратенко Т. К., Кондратенко Н. Г., Сулима О. С., Прохватіло Р. В.
Підготовлена та представлена на затвердження Вченою радою музею 

наукова концепція та тематико-експозиційний план ретроспективної ви-
ставки «Між минулим і майбутнім»: з нових надходжень до музею».

Підготовлено до видання текст та матеріали каталогу виставки «Між 
минулим і майбутнім… Виставка нових надходжень до фондового зібрання 
та відреставрованих музейних предметів: каталог».

Підготовлені до публікації списки надходжень музейних предметів до 
фондового зібрання за 2013–2014, 2016 роки (проект окремого музейного 
видання).

Кондратенко Н. Г., Сулима О. С., Кондратенко Т. К.
Підготовлені матеріали про комплектування археологічної збірки му-

зею протягом останнього десятиріччя (2006–2016 рр).
Лугова Л. М., Мельникова І. С.

Підготовлені статті та публікації:
«Реставрація і консервація музейних предметів у Полтавському крає-

знавчому музеї імені Василя Кричевського. Положення про реставраційну 
раду». Кондратенко Т. К., Кондратенко Н. Г.

«Спис ярі – гість з острова Танегасіма».
«Іван Гладиревський: атрибуція та реставрація кухликів із колекції 

Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського».
Кондратенко Н. Г.

«Вітальні поштівки кінця ХІХ – початку ХХ століття у зібранні Полтав-
ського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського (Частина ІІ)».

Сулима О. С., Шумейко Н. М.
«Газета «Більшовик» у фондах Полтавського краєзнавчого музею іме-

ні Василя Кричевського як джерело до історії Української революції».
Сулима О. С.

«Реставрація та консервація керамічних виробів у Полтавському крає-
знавчому музеї імені Василя Кричевського» до «Матеріалів Національ-
ного наукового реставраційно-керамологічного симпозіуму «Актуальні 
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проблеми збереження гончарної спадщини (консервація, реставрація, екс-
понування)», смт Опішня. Кондратенко Т. К., Кондратенко Н. Г.

«З досвіду реставрації керамічних виробів родини Гладиревських з ко-
лекції Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського» до 
того ж видання. Кондратенко Н. Г., Клименко Т. Г.

«Про музеєфікацію опалювальної споруди давньоруського часу з Пол-
тави» до того ж видання. Ткаченко О. М., Коваленко О. В., Луговий Р. С.

«Придворні серветки» Ярославської Великої мануфактури з колек-
ції Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського» до 
«Сбор ника материалов Международной научно-практической конферен-
ции «Художественные изделия магнатских мануфактур XVII – первой 
половины XIX в. в музейных коллекциях: аспекты исследования матери-
альной культуры Беларуси». Сулима О. С.

«Пам'ятки літургійного шитва Полтавського краєзнавчого музею іме-
ні Василя Кричевського з екскурсії Данила Щербаківського 1906 року» та 
«Експедиція Данила Щербаківського Полтавською губернією у 1906 році» 
до збірника матеріалів Всеукраїнської науково-практичної конференції 
«Музейні читання пам’яті М. Біляшівського і Д. Щербаківського», м. Київ.

Старченко В. І., Пісцова М. П., Сулима О. С., Кондратенко М. Д.
«Будівля музею в культурному просторі міста (на прикладі Полтав-

ського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського)» для матеріалів 
V Всеукраїнської науково-практичної конференції «Музей як візуальний 
текст культури» (м. Черкаси, 5-6.09.2017). Сулима О. С.

«Знахідка кам’яної сокири-молота з околиць с. Судіївки» та «Археоло-
гічні знахідки із околиць Мачух у збірці Полтавського крає знавчого музею 
імені Василя Кричевського» для матеріалів Другої наукової конференції 
«Мачуська земля: минуле та сучасність», 6 жовтня 2017 р.

Лугова Л. М., Луговий Р.С., Мельникова І. С., Ткаченко О. М.
«Наглядові роботи на Полтавському передмісті у 2017 р.» для щорічни-

ка «Археологічні дослідження в Україні–2017», м. Київ.
Супруненко О. Б., Мельникова І. С., Ткаченко О. М., Яремченко В. А.

!!! Якась вставка на хинди, которім я не владею !!!

Співробітники науководослідного відділу реставрації й дизайну:
У рамках проекту реекспозиції музею продовжено роботу з підготовки 

тематико-експозиційних планів експозиційних відділів музею з урахуван-
ням нових надходжень.

Розроблені художні проекти і засоби монтажу з доповнень та реекспо-
зиції окремих розділів музею («Історія ПКМВК», 1-ша зала «Скарбниці»), 
продовжено роботу з підготовки ТЕПів експозиційних відділів музею з 
урахуванням нових надходжень, художнє оформлення більше 30 вистав-
кових проектів різного масштабу.

Співробітники відділу
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У рамках наукових тем «Реставрація виробів з металу у колекційній 
збірці Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського» та 
«Реставрація керамічних виробів у колекційній збірці Полтавського кра-
єзнавчого музею імені Василя Кричевського» продовжено опрацювання 
літератури та Інтернет-джерел із зазначених питань, здійснена фотофік-
сація предметів та складання їх наукових описів.

Кондратенко Н. Г., Клименко Т. Г., Стеблій Р. А.
Продовжено опрацювання колекції виробів Межигірської фаянсової 

фабрики. Підготовлено статтю «Вироби Києво-Межигірської фаянсової 
фабрики у зібранні Полтавського крає знавчого музею імені Василя Кри-
чевського: атрибуція, реставрація»

Продовжено роботу з вивчення, атрибуції та реставрації керамічних 
виробів І. С. Гладиревського у колекції Полтавського краєзнавчого музею 
імені Василя Кричевського.

Результати проведених досліджень представлено на Національному 
науковому реставраційно-керамологічному симпозіумі «Актуальні про-
блеми збереження гончарної спадщини (консервація, реставрація, експо-
нування)» в смт Опішня 24 – 27 травня. Виголошено доповідь та подано до 
друку статтю «З досвіду реставрації керамічних виробів родини Гладирев-
ських з колекції Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричев-
ського».

Подано статтю до музейного збірника «Іван Гладиревський: атрибуція 
та реставрація кухликів із колекції Полтавського краєзнавчого музею іме-
ні Василя Кричевського»

Укладено публікацію, присвячену терміновим заходам щодо ліквідації 
наслідків надзвичайних ситуацій у музеї.

Кондратенко Н. Г., Клименко Т. Г.
Здійснений пошуковий відбір матеріалів для створення портретів укра-

їнських діячів XVIII ст. Побоков В. І.
Завершені роботи зі створення сімейного портрету Полтавського гу-

бернатора Рєпіна, письменника-земляка Олеся Гочара, виготовлені копії 
портретів Віктора Кочубея, Митрополита Йосипа Нелюбовича-Тукаль-
ського.

Виготовлений картон і підмальовки живописних портретів Павла Ру-
денка, гетьмана Петра Дорошенка, Михайла Бороховича.

Побоков В. І., Подрезов А.

Співробітники науководослідного сектору музеєзнавства науково
дослідного методичного відділу:

Протягом звітного періоду здійснено опрацювання матеріалів науко-
вого архіву Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського, 
Державного архіву Полтавської області, Інтернет-ресурсів з метою фор-
мування мережі музейних закладів різних форм власності в області.
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За результами опрацювання підготовлено аналітичну довідку про ді-
яльність музеїв Полтавщини за 2016 рік, проведене опрацювання матеріа-
лів до укладання звітності за роботу музеїв за 2017 р. 

Фесик К. Б., Лавріненко А. А.
Розроблена концепція подачі та сформований перелік науково-інфор-

мативних матеріалів до офіційного сайту музею на консультаційній сто-
рінці.  Фесик К. Б.

Розроблені науково-інформаційні довідки щодо оформлення текстово-
анотаційних матеріалів в експозиціх, етапність проведення реекспозиції, 
ведення облікової документації та нанесення інвентарних позначок тощо 
для музеїв різних форм власності.

Здійснене опрацювання матеріалів, підбір їх складу для проведен-
ня консультаційних семінарів керівників музейних закладів різних форм 
власності в області, що проводилися в мм. Зінькові, Лубнах і Полтаві, смт 
Чорнухах.

 Фесик К. Б., Лавріненко А. А.
Проведене рецензування й обговорення попереднього проекту худож-

нього оформлення експозиції Лубенського краєзнавчого музею безпосе-
реденьо у м. Лубни, за участі керівництва виконкому Лубенської міської 
ради, опрацьовані підходи та наукові засади побудови нової експозиції.

 Супруненко О. Б., Фесик К. Б.

Співробітники сектору пам’яткознавства науководослідного ме
тодичного відділу підготували:

Пропозиції щодо увічнення пам’яті поборників державної незалеж-
ності України – учасників подій Української революції 1917–1921 рр. для 
Управління культури і Полтавської обласної ради.

Довідку на 2017 р. про виконання Плану заходів щодо збереження, рес-
таврації та реабілітації пам’яток культурної спадщини на території області 
(на виконання протокольного засідання Ради гуманітарного розвитку при 
голові Полтавської ОДА від 05.01.2011 р.).

Довідкові матеріали на 2017 р. про виконання розпорядження Прези-
дента від 21.06.2011 № 204 «Про додаткові заходи пошуку, дослідження і 
впорядкування місць поховань жертв війни, політичних репресій та інших 
трагедій Українського народу» (№ 4183/01-18 від 15.05.2013).

Детальну довідку про об’єкти культурної спадщини Полтавської облас-
ті, пов’язані з іноземними громадянами (короткий і розширений списки).

Орієнтовний графік підготовки до друку, укладання та видання випус-
ків «Зводу пам’яток історії та культури України. Полтавська область» на 
2017–2021 рр.

Пропозиції щодо формування плану заходів Міністерства культури 
України щодо опрацювання питання ініціювання оголошення 2018 року – 
роком Культурної Спадщини в Україні (для Управління культури).
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Пропозиції щодо підготовки і проведення заходів у зв’язку з 80-ми ро-
ковинами Великого терору – масових політичних репресій 1937–1938 років 
(для Управління культури).

Інформацію щодо участі у відеоконференції з питань забезпечення 
функціонування електронного інформаційного ресурсу культурної спад-
щини і культурних цінностей та створення електронного реєстру нерухо-
мих пам’яток України Міністерства культури України.

Перелік декомунізованих пам’яток Полтавської області, які мають му-
зейну цінність.

Сиволап Н. М., наукові співробітники сектору
Здійснено укладання і підготовку науково-інформаційних та довідко-

вих матеріалів для укладання облікової документації:
– заступнику Голови редакційної колегії «Зводу пам’яток історії та 

культури України» Коту С. І. «Про надання документів з оплати робіт по 
підготовці Зводу пам’яток історії та культури України;

– директору АТ «Полтавський турбомеханічний завод» Одарен-
ку К. Ю. щодо пам’ятного знаку воїнам-робітникам Полтавського турбо-
механічного заводу;

– директору ДП «ДПІ містобудування «Міськбудпроект» (м. Полта-
ва)» Самойленку Є. О. про об’єкт культурної спадщини по просп. Першо-
травневому, 22 в м. Полтаві;

– слідчому СВ ВП № 1 ПВП ГУ НП в Полтавській області Б. Ю. Бовку-
ну стосовно території колишніх артскладів поблизу вул. Пушкарівська в 
м. Полтаві;

– гр. Осауленко О. О. про історію Всіхсвятської церкви у смт Семенівка 
Полтавської області;

– голові Полтавської обласної ради Біленькому О. Ю. щодо адміністра-
тивного будинку Полтавської обласної державної адміністрації та Пол-
тавської обласної ради;

– директору ДП «ДПІ містобудування «Міськбудпроект» (м. Полта-
ва)» Самойленку Є. О. про об’єкт культурної спадщини по вул. Балакіна, 
2 в м. Полтаві;

– директору ТОВ «Науково-дослідний проектно-вишукувальний ін-
ститут «Полтавагропроект» Гаврилову Р. В. про об’єкт культурної спад-
щини по вул. Шевченка, 14 в м. Полтаві;

– інформацію щодо об’єкту культурної спадщини – будинку поліклі-
нічного корпусу по вул. Стрітенській, 50 в м. Полтаві;

– інформацію щодо об’єкту культурної спадщини – будинку пульмо-
нологічного корпусу обласної лікарні по вул. Стрітенській, 50 в м. Полтаві;

Сиволап Н. М., Скирда А. М., Скирда О. А., Лимар О. С.
Підготовлені науково-довідкові матеріали і запити, наукові довідки, 

розділи облікової документації:
– Про об’єкти культурної спадщини, що потребують паспортизації;
– Про фінансування випуску видання «Звід пам’яток історії та культу-

ри України: Полтавська область. Чорнухинський район»;



603

– Про надання інформації щодо об’єкту культурної спадщини 
«Пам’ятник В. Л. Боровиковському» по вул. Гоголя, 92 в м. Миргороді;

– Про об’єкт культурної спадщини «Пам’ятник М. В. Гоголю та алею 
гоголівських героїв» по вул. Гоголя, 120 в м. Миргороді;

– Щодо об’єкту культурної спадщини «Пам’ятник Д. Гурамішвілі» по 
вул. Незалежності, 5в у м. Миргороді;

– Про місце поховання воїна Червоної Армії Білоуса В. В.;
Скирда О. А.

– ТОВ «Полтавапроект» про об’єкт культурної спадщини по вул. Гого-
ля, 126 в м. Миргороді;

– Про надання допомоги у підготовці матеріалів до «Зводу пам’яток 
історії та культури України: Полтавська область. Чорнухинський район»;

– ДП «ДПІ містобудування «Міськбудпроект» (м. Полтава)» про на-
дання інформації щодо об’єкту культурної спадщини по вул. Європейська, 
3 в м. Полтаві;

– Рекомендації конкурсній комісії на заміщення вакантної посади ди-
ректора Лохвицького краєзнавчого музею імені Г. С. Сковороди. 

Скирда А. М.
– Про встановлення місць військових поховань киргизьких громадян;
– Про пам’ятки, пов’язані с ліквідацією аварії на ЧАЕС у Хорольському 

районі;
– Про реконструкцію та заміну пам’ятних знаків на братських могилах 

воїнів Червоної Армії та військовополонених у Хорольському районі;
– Про місце поховання політрука Андрусенка Л. В. 

Лимар О. С.
Підготовлені 6 наукових статей та публікацій до загальномузейних 

нау кових видань. Сиволап Н. М., Скирда А. М., Скирда О. А., Лимар О. С.
Розроблені розділи Генерального плану села Більськ Котелевського 

району Полтавської області для ТОВ «Консультаційний центр»; у скл. кол. 
авт.

Супруненко О. Б., Скирда А. М.
Підготовлено наукове обґрунтування до визначення території архео-

логічного ареалу міста Хоролу, представлене для обговорення на науковій 
конференції у м. Хоролі. Супруненко О. Б.

Робоче об’єднання «Творча майстерня» за 2017 рік:
На закриті ювілейної виставки заслуженого майстра народної творчос-

ті України, лауреата Національної премії імені Т. Шевченка Надії Бабенко 
проведено майстер-клас з килимарства.

На відкритті персональної виставки заслуженого майстра народної 
творчості України, лауреата премій імені В. Г. Короленка та Самійла Велич-
ка Наталії Свиридюк (до 50-річчя з дня народження) проведено майстер-
клас з виготовлення ляльки-мотанки.

На відкритті всеукраїнського культурно-мистецького проекту «Вій-
ськово-польовий АРТ» проведено чотири майстер-класи зі: створення 
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ляльки-мотанки, вишивки білим по білому, декоративного розпису, наїв-
ного мистецтва. 

Болокан І. С.
Полтавський музей авіації і космонавтики:

Виконання наукових і пам’яткоохоронних тем, підготовка програм за 
діяльністю музею:

«Вивчення історії аерокосмічної сфери як складової новітньої гума-
нітаристики» (опрацювання матеріалів у Державному архіві Полтавської 
області, в архіві та фондах музею щодо персоналій вітчизняної аерокос-
мічної історії та студіювання історії будинку Полтавського музею авіації і 
космонавтики).

Орлов В. М.
«Авіаційна історія Полтавщини (Миргород, Кременчук)».
«Лев Мацієвич – невідомі сторінки життя офіцера».
«Олександр Засядко – відомий і невідомий ракетник».
«Історія авіації на Західній Україні (Галичина) у період Першої світової 

війни»
Дружинін С.В.

«Історія авіації Полтавщини у роки Другої світової війни» (опрацюван-
ня різнопланових джерел з історії створення та використання літаків, що 
застосовувались авіацією союзників (США, Великобританією, СРСР) та 
нацистською Німеччиною під час операції «Френтік», яка здійснювалась 
з аеродромів Полтавщини (Полтава, Миргород, Пирятин), – в архівах, біб-
ліотеках; співпраця з істориками авіації України з Києва, Коростеня Жи-
томирської області, членами родин полтавських авіаторів – З. І. Мордови-
ною, Т. Я. Литовченко тощо).

«Історія цивільної авіації Полтавщини» (опрацювання особистих архі-
вів та бібліотеки льотчика, історика авіації, учасника полярної експедиції 
полтавця Моргуна М. В., ветерана цивільної авіації Буняка В. І. та ін.).

«Початковий період розвитку авіації і космонавтики» (співпраця з 
Сап рикіною Л. І., Веригою Ю. А. з опрацюванням їх особистих бібліотек 
та ін.).

Підготовлений та укладений «Календар пам’ятних дат і подій в історії 
авіації і космонавтики на 2017 рік».

Пістоленко І. О.
Розроблені «Концептуальні питання розвитку ПМАіК». 

Пушкарєв А. М., Пістоленко І. О., Волкова Н. П.
Розроблено тематичну екскурсію на тему: «Історія перших супутників. 

Початок реалізації космічних програм».
Додатково підготовлено презентацію за темою екскурсії як лекційний 

матеріал для учнівської та студентської молоді.
Пістоленко І. О.

Підібрано й опрацьовано матеріали для оформлення проспектів (текс-
тів) тематичних екскурсій на теми: «Олександр Засядько – володар «Зо-
лотої шпаги» з Лютеньок», «Невідомі сторінки історії бойового застосу-
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вання БМ-13 «Катюша на Полтавщині», «Космічна розвідка – історія та 
сьогодення». 

Розроблено лекцію на тему: «Україна – НАТО. Шляхи розвитку та 
співпраці», програму її презентації.

Дружинін С. В.
За дорученням Голови Полтавської обласної державної адміністрації 

розроблений та виготовлений мобільний стенд, присвячений співпраці та 
інтеграції України в НАТО.

Пушкарєв А. М., Дружинін С. В., Олейниченко С. І.
Розроблена, виготовлена у вигляді банера і неодноразово презентова-

на інформаційна платформа «Україна – НАТО. Шляхи розвитку та спів-
праці», яка стала приводом інформаційно-освітніх зібрань викладачів і 
студентів вишів м. Полтави.

Пушкарєв А. М., Дружинін С. В., Олейниченко С. І., Окара М. Ю.
Розроблено та прочитано учням полтавських шкіл лекції, присвячені 

визначним подіям і особам в аерокосмічній історії Полтавщини, Украї-
ни, світу: «Космічна мандрівка. «У міжпланетному просторі»; «Нелегкий 
шлях у космос…»; «60 років Космічної ери». Всі лекції супроводжувались 
презентаційними матеріалами. Пістоленко І. О.

Прочитано лекції на тему: «Ян Гевелій: віхи біографії. Історія створен-
ня «Селенографії» та «Уранографії» студентам Коледжу управління, еко-
номіки і права Полтавської державної аграрної академії. Орлов В. М.

IV. Наукові конференції, семінари, «круглі» столи

У 2017 році музеєм, разом із Управлінням культури Полтавської облас-
ної державної адміністрації, запроваджена нова форма роботи – організа-
ція і проведення виїздних консультаційних семінарів-практикумів.

Зокрема:
Проведені семінари:

– Семінар-практикум «Правові засади організації роботи музеїв, ство-
рених у складі підприємств, установ, організацій та навчальних закладів» 
на базі Зіньківського народного районного історичного музею 22.03.2017 
року, м. Зіньків. У роботі взяли участь завідувачі та наукові працівники 23 
музеїв Зіньківського, Котелевського, Миргородського районів, м. Мирго-
род, м. Зіньків. Фесик К. Б., Лавріненко А. А.

Прочитані доповіді:
– «Актуальні питання музейної справи в сучасних умовах».

Фесик К. Б.
– «Фондово-облікова документація та етапи обліку музейних предме-

тів, порядок ведення згідно з чинним законодавством» Лавріненко А. А.
– Семінар-практикум «Правові засади організації роботи музеїв, ство-

рених у складі підприємств, установ, організацій та навчальних закладів» 
на базі Галереї образотворчого мистецтва Лубенського краєзнавчого му-
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зею, 15.06.2017 року, м. Лубни. У роботі взяли участь завідувачі, наукові 
працівники 19 музеїв Гребінківського, Лохвицького, Оржицького, Пи-
рятинського, Семенівського, Хорольського, Чорнухинського районів, 
м. Лубни. Куратори Фесик К. Б., Лавріненко А. А.

Виголошені доповіді:
– «Головні питання музейної справи в сучасних умовах». Фесик К. Б.
– «Фондово-облікова документація та етапи обліку музейних предме-

тів». Лавріненко А. А.
– «Зберігання музейних предметів зі вмістом дорогоцінних металів».

Ткаченко О. М.
– «Зберігання та експонування музейної зброї». Кондратенко Т. К.
– «Особливості зберігання та експонування документальних та книж-

кових памяток». Сулима О. С.
– Семінар-практикум з досвіду роботи Чорнухинського літературно-

меморіального музею Г. С. Сковороди, 17.05.2017 року, смт Чорнухи, Чор-
нухинського району. У роботі взяли участь керівники музейних закладів 
різних форм власності, керівники структурних підрозділів сфери культу-
ри райдержадміністрацій, міськвиконкомів, об’єднаних територіальних 
громад. Фесик К. Б., Супруненко О. Б.

– Семінар-практикум «Музейний контент: сучасний погляд на облік та 
збереження культурних цінностей» для директорів, зберігачів музеїв та 
заповідників різних форм власності, який був проведений на базі Полтав-
ського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського та Полтавського 
музичного училища ім. М. В. Лисенка 07.12.2017 року в м. Полтава.

Фесик К. Б., Кондратенко Т. К., Лавріненко А. А.
Доповіді і повідомлення:
– «Співпраця з музеями Полтавщини». Супруненко О. Б.
– «Актуальні питання музейної справи в сучасних умовах». Фесик К. Б.
– «Текстово-анотаційні матеріали музейної експозиції».

Лавріненко А. А.
– «Науково-облікова музейна документація». Кондратенко Т. К.

Проведені наукові конференції:
Перша наукова конференція «Батьківщина літописця Самійла Величка 

– село Жуки», м. Полтава, 11 лютого, на якій виголошені доповіді і пові-
дом лення:.

– Наш земляк Самійло Величко та його літопис. Яремченко В. А.
– Село Жуки й об’єкти археології Приполтавських теренів.

Супруненко О. Б.
– Особливості відображення подій історії козацької доби у творах 

українського літописання. Баранець П. В.
– Про шкільну освіту в Гетьманщині за часів Самійла Величка.

Лавріненко А. А.
– До відзначення 350-річчя від дня народження батька українського лі-

тописання Самійла Величка. Фесик К. Б.
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Регіональна наукова конференція «Хорольщина: від давнини до сього-
дення», присвячена 100-річчю Хорольського районного краєзнавчого му-
зею, м. Хорол, квітень 2017 р., де виголошені доповіді:

– До встановлення археологічного ареалу міста Хоролу
Супруненко О. Б.

– Український наїв хорольського митця. Кондратенко Т. К.
– Родинні рушники із Хорольського краю.

Кондратенко Н. Г., Старченко В. І.
– З історії різьблення Полтавщини. Хорольський майстер М. І. Клепач.

Парасочка О. Г., Кондратенко М. Д.
– Місто Хорол на поштівках ХХ століття (з фондів Полтавського краєз-

навчого музею імені Василя Кричевського). Сулима О. С., Шумейко Н. М.
– Печатка Родзянок з фондів Полтавського краєзнавчого музею імені 

Василя Кричевського. Ткаченко О. М., Яремченко В. А.
– ПАТ «Молококонсервний комбінат дитячих продуктів у збірці Пол-

тавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського. Берзой В. М.
– Археологічні пам’ятки Хорольського району.

Луговий Р. С., Лугова Л. М.
– Природно-заповідна мережа Хорольського району як складова ре-

гіо нальної екомережі Полтавщини. Чеботарьова Л. В.
– Гапти XVIII ст. з Хорольщини. Власенко І. О.
– Процес декомунізації на прикладі Хорольського району.

Скирда А. М.
– Червоний терор на Мусіївщині. Лимар О. С.
– Увічнення пам’яті видатних земляків у с. Вишняки Хорольського р-ну.

Сиволап Н. М.
– Давньоруська реліквія в історії Хорольського краю. Мельникова І. С.
Міжрегіональна наукова конференція до 150-річчя від дня народження 

видатного музейника та етнографа, лубенця С. К. Кульжинського. м. Луб-
ни, 11-12 травня. Доповіді:

– Сергій Климентійович Кульжинський: музейник, етнограф і педагог 
(до 150-річчя від дня народження). Супруненко О. Б.

– Обстеження на Замковій горі у місті Лубни
Супруненко О. Б., Мироненко К. М.

– Збірка виробів Києво-Межигірської фаянсової фабрики з музею 
К. М. Скаржинської. Кондратенко Н. Г.

– Про зразки вогнепальної зброї з Лубенського музею Катерини Скар-
жинської. Кондратенко Т. К., Прохватіло Р. В.

– Українська народна глиняна іграшка Лубенського музею К. М. Скар-
жинської. Парасочка О. Г., Кондратенко М. Д.

– Серветки ХVІІІ–ХІХ століть з колекції К. М. Скаржинської.
Сулима О. С., Старченко В. І.

– З історії однієї природничої колекції. Халимон О. В.
А також повідомлення і виступи

Власенко І. О., Галян Г. І., Пісцової М. П.
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Всеукраїнська наукова конференція, присвячена 130-річчю від дня на-
родження видатного археолога і музейника М. Я. Рудинського (1887–1858), 
м. Полтава, 19-20 жовтня. Доповіді:

– Михайло Рудинський – археолог, пам’яткоохоронець, музейник, ви-
давець і педагог. Супруненко О. Б.

– Михайло Рудинський і полтавські музеї. Супруненко О. Б.
– До питання про призначення М. Рудинського директором Централь-

ного пролетарського музею Полтавщини. Мокляк В. О.
– Михайло Рудинський та Валентин Ніколаєв.

Кигим С. Л., Самородов В. М.
– Револьвер Ж. Ж. Ермана в музейній збірці. Баранець П. В.
– Роздуми про орнаментальний генокод українського мистецтва.

Галян Г. І.
– Дві кремінні мисливські рушниці ХVІІІ ст. з маєтку князя Кочубея.

Кондратенко Т. К., Прохватіло Р. В.
– Французький годинник з кочубеївського маєтку. Кондратенко Н. Г.
– Підручники Педагогічного бюро Полтавської губернської народної 

управи у колекції Полтавського краєзнавчого музею імені василя Кричев-
ського. Сулима О. С., Шумейко Н. М.

– «Яреськівська експедиція» 1921 року. Сулима О. С., Старченко В. І.
– Зразки літургійного шитва з Яреськівської та Кременчуцької експе-

дицій М. Я. Рудинського. Власенко І. О., Пісцова М. П.
– Дослідження Михайлом Рудинським «архітектурного обличчя» 

Полтави. А. А. Лавріненко, В. А. Яремченко
– Одна із маловідомих публікацій М. Я. Рудинського. Мельникова І. С.
– Курган доби бронзи Сторожівського могильника на Полтавщині.

Луговий Р. С., Коваленко О. В., Куштан Д. П.
– До проблеми інтерпретації результатів розкопок курганів у першій 

половині ХХ ст.
Луговий Р. С., у співавторстві з Гречком Д. С., Крютченком О. В.

Всеукраїнська науково-практична конференція «Біорізноманіття: тео-
рія, практика та методичні аспекти вивчення у загальноосвітній та вищій 
школі» (присвячена 80-річчю з дня заснування кафедри ботаніки, екології 
та методики навчання біології Полтавського національного педагогічного 
університету імені В. Г. Короленка), відкриття і робота однієї із секцій у 
ПКМВК, жовтень. Доповіді, виступи:

– Федір Курінний: сторінки біографії. Халимон О. В.
– Універсальний талант ботаніка Валентина Ніколаєва (1889–1973).

Кигим С. Л.
– Бріологічна колекція гербарного фонду Полтавського краєзнавчого 

музею імені Василя Кричевського. Чеботарьова Л. В.
10-та науково-практична конференція «Екскурсійна діяльність – ре-

алії та перспективи. Музична Полтавщина», присвячена 175-річчю від дня 
народження українського композитора, засновника української націо-
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нальної музики, уродженця Полтавщини Миколи Віталійовича Лисенка, 
ПКМВК, разом із Управлінням інфраструктури і туризму ОДА, березень.

Супруненко О. Б., Фесик К. Б., Мартьянова Л. В.; 
участь у редкол. збірника – Мокляк В. О., Супруненко О. Б.

IV Міжнародний конгрес «Етнодизайн: пошуки українського народно-
го стилю» (Полтава – Петриківка), спільно з ПНПУ ім. В. Г. Короленка, 
Пленарне засідання у 22 залі ПКМВК.

Учасники – співробітники науково-дослідного відділу етнографії музею, 
виступ на відкритті – Супруненко О. Б.

ІІ науково-практична конференція «Бутовські читання», ПКМВК, ра-
зом із Полтав. обл. відділ. Нац. олімп. ком. України; 9 червня 2017 р.

Учасники – співробітники науково-дослідних відділів народознавства і 
новітньої історії музею, виступ на відкритті – Супруненко О. Б.

Підготовка:
Наукової конференції, присвяченої 100-річчю Української революції 

1917–1921 рр. ПКМВК. Виступ і доповіді:
– Підготовка збірника наукових праць конференції «Полтавщина в 

Українській революції 1917 – 1921 рр.». Супруненко О. Б.
– Пам’ятки періоду Української революції 1917–1921 рр. на Полтавщині.

Мокляк В. О.
– Увічнення пам’яті учасників подій Української революції 1917–

1921 рр. на Полтавщині. Лимар О. С., Скирда А. М., Скирда О.
– Револьвери періоду Української революції (1917–1921 рр.) в музейно-

му зібранні. Кондратенко Т. К., Кондратенко Н. Г. Прохватіло Р. В.
– Газета «Більшовик» як джерело з історії Української революції.

Сулима О. С.
– Полтавці – учасники подій Української революції 1917–1921 рр.

Кондратенко М. Д., Сиволап Н. М., Барська А. М., Тарасу І. А., Кузьменко Н. В.
Участь у наукових конференціях, 

симпозіумах, семінарах, круглих столах
Стратегічна сесія «Григорій Сковорода: Хто добре загорівся – той доб-

ре почав», присвячена 295-річчю від дня народження Григорія Сковороди, 
що відбулася 1 грудня 2017 р. у Національному літературно-меморіально-
му музеї Г. С. Сковороди, с. Сковородинівка Золочівського району Харків-
ської області.

Супруненко О. Б.*, Фесик К. Б.*, Годзенко В. Д.*, Мартьянова Л. В.*
Вікітренінг ГО «Вікімедіа Україна». м. Полтава. Отриманий сертифікат 

учасника.  Сулима О. С.
Семінар-практикум «Музей в екстремальній ситуації. Першочергові за-

ходи». м. Харків, Націон. НДРЦ України. Отримані сертифікати учасників.
Кондратенко Т. К., Кондратенко Н. Г., Сулима О. С., Фесик К. Б.,  

Лавріненко А. А.
Національний науковий реставраційно-консерваційний симпозіум 

«Актуальні проблеми збереження гончарної спадщини України (консерва-
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ція, реставрація, експонування)». Національний музей-заповідник україн-
ського гончарства в Опішному. Доповіді:

–  Реставрація та консервація керамічних виробів у Полтавському кра-
єзнавчому музеї імені Василя Кричевського

Кондратенко Т. К., Кондратенко Н. Г.
– Про музеєфікацію опалювальної споруди давньоруського часу з Пол-

тави. Ткаченко О. М., Коваленко О. В., Луговий Р. С.
– З досвіду реставрації керамічних виробів родини Гладиревських з ко-

лекції Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського.
Кондратенко Н. Г., Клименко Т. Г.

ХVІ Всеукраїнська науково-практична конференція «Сіверщина в іс-
торії України», м. Глухів. Доповіді:

– Постать Івана Українця у контексті діяльності Миргородської ху-
дожньо-промислової школи імені М. В. Гоголя (за мат-лами колекції му-
зею). Кондратенко Н. Г.

– Збірка поясів Данила Щербаківського у колекції ПКМВК.
Старченко В. І., Сулима О. С.

Всеукраїнська науково-практична конференція «Музей як візуальний 
текст культури», м. Черкаси (на базі Черкаського обласного художнього 
музею). Доповідь:

– Будівля музею в культурному просторі міста (на прикладі Полтав-
ського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського). Сулима О. С.

Всеукраїнська науково-практична конференція «Музейні читання 
пам’яті М. Біляшівського і Д. щербаківського» (на базі Національного му-
зею українського народного декоративного мистецтва). Доповіді:

– Пам'ятки літургійного шитва з екскурсії Данила Щербаківського 
1906 р. Старченко В. І., Пісцова М. П.

– Експедиція Данила Щербаківського Полтавською губ. у 1906 р.
Сулима О. С., Кондратенко М. Д.

Друга наукова конференція «Мачухівська земля: минуле та сучас-
ність», с. Мачухи Полтавського району, Мачухівський краєзнавчий музей. 
Доповіді:

– Знахідка кам’яної сокири-молота з околиць с. Судіївки.
Ткаченко О. М.

– Археологічні знахідки із околиць Мачух у збірці ПКМВК.
Лугова Л.М. Луговий Р. С., Мельникова І. С.

– Дослідження М. Я. Рудинського як «стратегічний план» у подальшо-
му вивченні археологічних пам’яток Полтавщини. Луговий Р. С.

Експертна зустріч з представниками Міністерства культури України 
(м. Полтава, Полтавський університет економіки і торгівлі), тема: «Запро-
вадження обліку музейних предметів в електронній формі».

Супруненко О. Б., Фесик К. Б., Кондратенко Т. К.
Участь у роботі української частини міжнародної ініціативи Wiki Loves 

Monuments 2017 – «Вікі любить пам’ятки».
Сулима О. С., член журі фотоконкурсу від Полтавської області
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Участь у роботі обласної учнівської Конференції МАН.
Супруненко О. Б., Сулима О. С., члени журі

Міждународна науково-практична конференція «Художественные из-
делия магнатских мануфактур XVII – первой половины XIX в. в музейных 
коллекциях: аспекты исследования материальной культуры Беларуси». До-
повідь:

– «Придворні серветки» Ярославської Великої мануфактури з колекції 
Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського.

Сулима О. С.
Участь у ІІ турі Всеукраїнського конкурсу студентських наукових ро-

біт у галузі «Географічні науки». Мелітопольський державний педагогіч-
ний університет імені Богдана Хмельницького. Виступ з презентацією:

– Геопросторові аспекти екологічних проблем господарств Полтав-
ської області. Таран Р. Ю.

XXVI Міжнародна науково-практична конференція «Нові досліджен-
ня пам’яток козацької доби в Україні», м. Київ. Доповіді:

– Норми європейського права в судовій практиці Полтавського місь-
кого суду другої половини ХVІІ століття (за «Актовими книгами Полтав-
ського городового уряду ХVІІ віку»). Яремченко В. А.

– Місце церкви Покрови Св. Богородиці в с. Жуки Полтавського р-ну.
Супруненко О. Б., Мокляк В. О.

– Пояси з розкопок Лютенської церкви.
Луговий Р. С., у співавторстві з Коваленко О. В., Баранцем П. В.

Наукова конференція «Роль Миколи Макаренка в науковій музеєфіка-
ції Покровської церкви». м. Київ. Замура О. Ю.

Науковий захід «Історія. Гендер. Сексуальність. Полтава»: участь у ро-
боті круглого столу (на базі кафедри історії України ПДПУ імені В. Г. Ко-
роленка). Повідомленння:

– Гуморалізм у щоденнику генерального хорунжого Миколи Ханенка. 
Замура О. Ю.

Науковий семінар при кафедрі класичних, візантійських та середньо-
вічних студій Львівського університету «До святкування 500-річчя Рефор-
мації». Доповідь:

– Генеральний хорунжий перед обличчям життя і смерті. Замура О. Ю.
Засідання науковців та громадськості міста з ініціативи краєзнавця 

М. Й. Окари з питань вшанування пам’яті лікаря фон Гарнієра.
Барська Г. М., Супруненко О. Б., виступи в обговоренні і ході заходу

Круглий стіл «Будинок Українського клубу в Полтаві: пам’ятка історії 
доби національного відродження та Української революції». Виступи:

Баранець П. В., Клочко В. В., Супруненко О. Б.
Виїзний семінар «Пропозиції зимового відпочинку у Великобагачан-

ському районі Полтавської області»
Семінар «Засоби створення позитивного іміджу області»

Мартьянова Л. В., виступ
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Круглий стіл «Невтомний трудівник і ретельний дослідник полтавсько-
го минулого» (до 166-ї річниці від дня народження І. Ф. Павловського).

Мартьянова Л. В., надання інформації
Організація і проведення спільного засідання з ГО «Спілка екскурсо-

водів Полтавщини» за темою «Календар знаменних дат».
Мартьянова Л. В., Болокан І. С., учасники

Участь у засіданні робочої групи з підготовки 10-ї науково-практич-
ної конференції «Екскурсійна діяльність – реалії та перспективи. Музич-
на Полтавщина», присвяченої 175-річчю від дня народження композитора, 
засновника української національної музики, уродженця Полтавщини 
М. В. Лисенка. Мартьянова Л. В.

Участь у: засіданні робочої групи з опрацювання туристичного марш-
руту «Музична слава Полтавщини»;

організації і проведенні інформаційного туру на Решетилівщину для 
голів громад Полтавської області;

виїзному навчальному семінарі голів сільських та селищних рад з ви-
вчення досвіду Кременчуцького району;

розробці та проведенні туристичної розвідки до Глобинського району 
Полтавської області в рамках програми «Славетні мої земляки»;

роботі круглого столу «Славетні жінки», присвяченого 200-річчю від 
дня народження Олександри Псьол, 185-річчю від дня народження Єлиза-
вети Милорадович, 165-річчю від дня народження Катерини Скаржинської;

туристичній розвідці по туристичному маршруту «Музична Полтавщи-
на».

Мартьянова Л. В.
Участь у роботі круглого столу «Становлення Української державнос-

ті». Презентація у Полтавському краєзнавчому музеї імені Василя Кричев-
ського.

Мартьянова Л. В., Болокан І. С., Прохватіло Р. В.
Участь у роботі: круглого столу «Славні імена», присвяченому 110-й 

річниці від дня народження Григорія Кутастого, 120-й річниці від дня на-
родження Андрія Верменича, 140-й річниці від дня народження Федора 
Попадича;

семінарі-нараді «Моніторинг туристичних потоків області»;
9-му Міжнародному форумі «Харків: партнерство та туризм»;
семінарі-нараді з суб’єктами туристичної діяльності м. Полтави «Ту-

ристичний сезон 2017» та роботі науково-практичної конференції «Турис-
тичний сезон 2017»;

роботі круглого столу «Перспективи розвитку сфери туризму регіону»;
семінарі «Туристичні можливості культурно-мистецьких подій. Свято 

Івана Купала», с. Гоголеве Шишацького району;
засіданні Ради туристичних міст та регіонів України в м. Миргород.

Мартьянова Л. В.
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Концептуальне вирішення оформлення та участь в монтажі Централь-
ної частини виставкової площі Полтавської області на Національному Со-
рочинському ярмарку. Мартьянова Л. В., Стеблій Р. А., Баца О. І.

Участь у підготовці і проведенні: семінару-практикуму по програмі 
«Розвиток кластерної моделі туристичної галузі області» з вивченням пе-
редового досвіду у с. Великі Сорочинці Миргородського району, Всеукра-
їнській науково-практичній конференції «Мистецький простір України: 
історія та виклики сучасності» та засіданні робочої групи з вдосконалення 
обласних туристичних маршрутів. Мартьянова Л. В.

Участь у програмі інноваційної платформи «Диверсифікація патріо-
тичного простору Полтавщини в суспільне середовище».

Мартьянова Л. В., Болокан І. С., виступи
Всеукраїнській науковій конференції «Історія музейної справи», 

м. Київ Власенко І. О., Пісцова М. П., автори повідомлень
V Всеукраїнській науково-практичній конференції «Музей як візуаль-

ний текст культури», м. Черкаси.
Кондратенко М. Д., Пісцова М. П., Дудка С. А., автори повідомлень

ХХІ Міжнародна наукова конференція «Український феномен Гуцуль-
щини: національний та європейський контексти», м. Коломия. Доповідь:

– Образ Гуцульщини у предметах фондової збірки ПКМВК.
Пісцова М. П., Лавріненко А. А.

V Науково-практична конференція «Музейна педагогіка – проблеми, 
сьогодення, перспективи», м. Київ

Пісцова М. П., Лавріненко А. А., автори повідомлень
Всеукраїнський науково-практичний семінар «Михайло Петренко: до 

проблем історичної правди». м. Слов’янськ Донецька область. Доповідь:
– Українець – «родоначальник русского романа».  Скирда О. А.
Круглий стіл Полтавської обласної наукової універсальної бібліотеки 

ім. І. Котляревського, присвячений 130-річчю від дня народження Івана 
Кавалерідзе, з повідомленням про полтавський період його творчості.

Кузьменко Н. В.
Круглий стіл «Полтавський внесок в Українську революцію (про увіч-

нення пам’яті діячів Української революції 1917–1921 рр.)»
Кузьменко Н. В., Мокляк В. О., Клочко В. В., виступи

Нарада представників Полтавської ОДА, Полтавської обласної ради, 
установ та громадських організацій щодо увічнення пам’яті поборників 
державної незалежності України – учасників подій Української революції 
1917–1921 років.

Клочко В. В., Мокляк В. О., Сиволап Н. М., Супруненко О. Б., Кузьменко Н. В.
Всеукраїнська науково-практична конференція «Культурологічна ре-

гіоналістика: теорія, історія, практика». м. Полтава. Доповіді:
– Регіональні особливості донецької катакомбної культури Лісостепу 

(на прикладі поховань Сторожівського могильника).
Луговий Р. С., у співавторстві з Коваленко О. В.



614

– Бережнівсько-маївський регіональний тип зрубної культурно-істо-
ричної спільноти (за мат-лами досліджень у Сторожовому).

Луговий Р. С., Мельникова І. С., Рижков Р. П.
Міжрегіональний науково-практичний семінар «GIS-технології в ар-

хеології», с. Балаклія Великобагачанського району. Луговий Р. С.
Міжобласна науково-практична конференція «ІІ Охтирські міжрегіо-

нальні археологічні читання», присвячена 130-річчю з дня народження 
охтирчанина, археолога, музейного діяча та педагога М. Я. Рудинського, 
м. Охтирка Сумської обл. Доповідь:

– Дослідження Сторожівського могильника, як спадщина археологіч-
ної діяльності М. Я. Рудинського на Полтавщині. Луговий Р. С.

Круглий стіл з проекту «Концепція збереження, розвитку та популяри-
зації пам’ятки археології національного значення – Більське городище на 
2018–2022 роки». м. Полтава.

Супруненко О. Б., виступ в обговоренні, 
співробітники науково-дослідного відділу археології, участь

Участь у семінарі-практикумі «Музей в екстремальній ситуації. Першо-
чергові заходи» на базі Харківської філії Національного науково-дослід-
ного реставраційного центру України, м. Харків. За результатами отрима-
ні сертифікат-довідки про участь у роботі семінару-практикуму.

Фесик К. Б., Лавріненко А. А., Сулима О. С., Кондратенко Т. К.,  
Кондратенко Н. М., доповіді та виступи

Участь в VI обласній науково-практичній конференції «Пізнання істо-
ричної минувшини в іменах – підгрунтя освіти нації».

Співробітники музею

Полтавський музей авіації і космонавтики
Організація і проведення спільно з викладачами кафедри іноземних 

мов і кафедри українознавства ПолтНТУ імені Юрія Кондратюка англо-
мовних студентських наукових читань «юрій Кондратюк (Олександр 
Шаргей): життя, творчість, доля», приурочених до Міжнародного Дня пер-
шого польоту людини в космос (на базі ПМАіК – у залі Ю. В. Кондратюка, 
12 квітня). Пістоленко І. О., співробітники музею

16-та Всеукраїнська наукова конференція «Актуальні питання історії 
науки і техніки» (5–7 жовтня 2017 р., м. Київ, на базі Державного універси-
тету інфраструктури та технологій). В рамках роботи конференції виголо-
шено доповідь на тему: «Ніна Шаргей: відкриття таємниці імені Ю.В. Конд-
ратюка (О. Г. Шаргея) (до 120-річчя від дня народження вченого)». 

Всеукраїнська науково-практична конференція «Всеукраїнський му-
зейний форум» (3–5 липня 2017 р., м. Переяслав-Хмельницький). Стендо-
ва доповідь на тему: «Висвітлення творчої діяльності та біографії вченого, 
інженера, винахідника Ю. В. Кондратюка засобами музейної експозиції в 
різних країнах».  Пістоленко І. О.

16-а Всеукраїнська науково-практична конференція «Сіверщина в іс-
торії України» (м. Глухів, 31 травня – 2 червня 2017 р.). 
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ХІ Всеукраїнський симпозіум з аграрної історії, присвячений 100-річ-
чю Української національної революції (м. Черкаси, 9 листопада 2017 р.).

Міжнародна науково-практична конференція «Сучасний стан та пер-
спективи розвитку економіки, обліку, фінансів та управління в Україні та 
світі» (м. Полтава, 14 листопада 2017 р.).

Презентація наукового доробку професора В. Шендеровського і ви-
ставки «Нехай не гасне світ науки…», яка проводилась в рамках Х Між-
народної науково-практичної конференції «Проблеми й перспективи 
розвитку академічної та університетської науки» (Полт. НТУ ім. Ю. Кон-
дратюка, 6–8 грудня 2017 р.). Орлов В. М.

Участь уроботі конференції «Батьківщина найвидатнішого літописця 
козацької доби Самійла Величка». Виступ з доповіддю на тему: «З історії 
вшанування пам’яті Самійла Величка та подій 1709 р.» (Полтавський кра-
єзнавчий музей імені Василя Кричевського , 02 лютого 2017 року.)

Янович В. О.
Круглий стіл «щирий громадянин своєї країни», до 150-річчя з дня на-

родження М. А. Дмитрієва. Доповідь «Випускна віньєтка (1916 р.) Другої 
Полтавської чоловічої гімназії в експозиції Полтавського музею авіації і 
космонавтики» (Полтавський літературно-меморіальний музей Панаса 
Мирного, 20 березня 2017 р.). Рямова О. О.

V. Створення довідково-інформаційних баз даних

Продовжено формування інформаційного блоку даних фото- та відео-
зображень музейних предметів.

Кондратенко Т. К., Ткаченко О. М., Кондратенко Н. Г., Сулима О. С.
Виготовлено фотокопії інвентарних книг (надходження 2015–2016 рр.).

Кондратенко Н. Г.
Виготовлено електронні копії матеріалів з архіву фондів та наукового 

архіву музею:
– Акти передачі експонатів художньому музею. 1945 р.
– Опис експонатів, які повернулися з м. Уфа до Полтавського краєзнав-

чого музею. 1944 р.
– Акти та списки на експонати, повернені з м. Тюмень до Полтавського 

краєзнавчого музею. 1945 р.
– Списки експонатів музею, повернутих з Німеччини. 1949 р.
– Довідка про фонди Полтавського краєзнавчого музею. 1948 р.
– Опис зброї Полтавського краєзнавчого музею. 1957 р.
– Чорнові матеріали по зброї. 1939 р. 

Кондратенко Н. Г.
Продовження впорядкування робочої фотокартотеки музейних пред-

метів групи зберігання «Живопис».
Шумейко Н. М., Кондратенко Н. Г., Сулима О. С.
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Укладання іменної картотеки музейних предметів документальних 
груп зберігання. Сулима О. С.

Упорядкування контрольної фототеки інвентарної групи «Негативи» з 
теми «Полтавщина в післявоєнний період (1945–1970-ті роки)».

Берзой В. М.
Продовжено роботу зі створення наукової бази народознавчих осеред-

ків області в рамках реалізації обласної програми зайнятості сільського 
населення на 2015–2017 роки. Мартьянова Л. В.

Здійснене фотографування музейних заходів, проведених співробіт-
никами науково-дослідного експозиційного відділу народознавства та ін-
ших відділів музею.

Продовжено роботу зі створення електронного фотоархіву роботи 
відділу. Прохватіло Р. В., Баранець П. В.

Розроблена комп’ютерна картотека майстрів образотворчого та деко-
ративно-ужиткового мистецтва Полтавщини.

Болокан І. С., Мартьянова Л. В., Прохватіло Р. В.
Спеціалізоване фотографування та обробка в редакторах зображень 

експонатів для наукового опрацювання науковцями музею. Баранець П. В.
Фотографування музейної експозиції для створення віртуального му-

зею на веб-сайті у вигляді панорам 360°. Баранець П. В., Удовиченко О. І.
Фотографування музейної експозиції, окремих предметів, заходів, 

екстер’єрів та інтер’єрів музею для публікації на веб-сайті, на сторінці у 
мережі Facebook, у друкованих виданнях, буклетах, рекламній продукції.

Баранець П. В.
Підготовлено матеріали для оновлення інформації про відділ археоло-

гії на сайті ПКМВК. Мельникова І.С.
Продовжена робота зі створення електронної бази інвентарних книг 

групи «Археологія». Співробітники відділу археології
Виконаний електронний набір і переклад на англійську мову етикетажу 

та текстів по 6-му залу експозиції. Луговий Р. С.
Полтавський музей авіації і космонавтики

Здійснення фото- і частково відеофіксації музейних заходів, прове-
дених співробітниками музею протягом 2017 р.; більшість цих матеріалів 
регулярно викладалася в Інтернет: на сторінки музею у соцмережах, з від-
повідними коментарями й інформацією про проведені заходи.

Пушкарєв А. М., Дружинін С. В., Олейниченко С. І., Янович О. В.

VI. Дослідження та охорона культурної спадщини

Продовжено роботу з укладання наукових статей про пам’ятки архео-
логії Хорольського району до «Зводу пам’яток історії та культури України: 
Полтавська область». Лугова Л. М.
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Доопрацьовано й опубліковано близько 200 статей енциклопедично-
довідкового характеру про археологічні пам’ятки Шишацького і Чорну-
хинського районів.
Лугова Л. М., Луговий Р. С., Мельникова І. С., Супруненко О. Б., Ткаченко О. М.

Укладено, проілюстровано й опубліковано 2 оглядові статті по Ши-
шацькому і Чорнухинському районах. Мокляк В. О., Супруненко О. Б.

Підготовлено 3 статті до «Зводу пам’яток історії та культури України: 
Полтавська область» по м. Полтаві. Берзой В. М.

Підготовлено 10 статей до «Зводу пам’яток історії та культури України: 
Полтавська область» по Котелевському району.  Супруненко О. Б.

Проведено пошук та уточнення даних про загиблих та зниклих безві-
сти під час Другої світової війни на території Лубенського, Чутівського, 
Хорольського, Котелевського, Машівського, Миргородського, Гребінків-
ського районів Полтавської області за допомогою інтернет-ресурсу www.
obd-memorial.ru (веб-сайт Центрального Архіву Міністерства Оборони 
Російської Федерації).

Проводилося формування бібліографічної картотеки періодичних ви-
дань на об’єкти культурної спадщини Полтавської області. Підготовлено 
61 картку.

Продовжений збір біографічної інформації про загиблих полтавців-
учасників АТО на Сході України (зібрано матеріли про 228 учасників АТО).

Формується список загиблих під час проведення АТО на Сході України 
(на жаль, список поступово доповнюється і на сьогодні складає 237 імен).

Сформована та постійно доповнюється фототека на загиблих учасни-
ків АТО на Сході України.

Складено список бійців 16-го окремого мотопіхотного батальйону 58-ї 
окремої мотопіхотної бригади, які загинули під час бойових дій на Сході 
України, зібрана біографічна інформація.

Сиволап Н. М., наукові півробітники сектору
Здійснені археологічні моніторингові обстеження і розвідки на терито-

рії Котелевського району спільно з ІКЗ «Більськ».
Луговий Р. С., Ткаченко О. М.

Підготовлено і здано до Наукового архіву ІА НАН України та Полтав-
ського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського «Звіт про археоло-
гічні дослідження біля села Бакалія Великобагачанського району у 2016 
році» (71 арк.) Луговий Р. С.

Підготовлено і здано до Наукового архіву ЦОДПА та архіву НДЦ 
«РАС» ІА НАН України попередній звіт про обстеження траси 2-го ва-
ріанту автообходу шосе М-03 Київ – Харків – Довжанський навколо смт 
Чутове в адміністративних межах Чутівського району Полтавської області 
влітку 2017 р. (60 арк.). Супруненко О. Б., Шерстюк В. В.

Підготовлені історичні та пам’яткознавчі довідки до Генерального пла-
ну села Більськ Котелевського району Полтавської області, що затвердже-
ний і переданий до Архіву Департаменту містобудування та архітектури 
Полтавської ОДА, а саме розділи про Більське городище скіфської доби. 
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– 29 арк.; реєстри об’єктів археології та пам’яток історії і монументального 
мистецтва села Більськ. – 32 арк. Супруненко О. Б., Скирда А. М.

Виготовлено облікову документацію (облікові картки, акти обстежен-
ня та історичні довідки) для занесення об’єктів культурної спадщини до 
Державного реєстру нерухомих пам’яток України – пам’ятник гетьману 
України Івану Мазепі в Полтаві та комплекс пам’ятного знаку жертвам 
сталінських репресій 1930-1950-х рр. в ур. Триби Полтавського району.

Супруненко О. Б., Свистун А. Я., Сиволап Н. М.
Полтавський музей авіації і космонавтики

Виготовлено і затверджено облікову документацію для занесення 
об’єкту культурної спадщини до Державного реєстру нерухомих пам’яток 
України – будівлі Полтавського музею авіації і космонавтики

Пушкарєв А. М.
Опрацьовано матеріали і підготовлено до друку монографічне видання 

«Будинок Полтавського музею авіації і космонавтики (історична ретро-
спектива)» Орлов В. М., Янович О. В.

VІІ. Науково-фондова діяльність

Продовжена робота зі встановлення оціночної вартості музейних 
предметів колекційного зібрання: вивчення нормативних документів, 
встановлення черги проведення оцінки. Кондратенко Т. К.

Здійснено експертизу культурної цінності «Ордена Октябрьской рево-
люции» на запит судді Октябрського районного суду м. Полтави Микитен-
ка В. М. Кондратенко Т. К., Ткаченко О. М.

Завершено опрацювання фондово-облікової документації за 2016 рік: 
скомпоновані архівні справи та передані на зберігання до робочого архіву 
фондів.

Триває науково-фондова обробка та систематизація фондово-обліко-
вих документів, які надійшли у 2017 році.

Берзой В. М., Кондратенко Н. Г.
Проведено щорічне звірення наявності фондово-облікової документа-

ції. Підготовлено звітну документацію. Кондратенко Н. Г.
Участь у роботі комісії зі щорічного звірення наявності музейних пред-

метів основного фонду Полтавського музею авіації і космонавтики (відді-
лу ПКМВК). Кондратенко Т. К.

Проведено вибіркове звірення наявності музейних предметів підгрупи 
«Букіністична та антикварна книга (1800–1917 рр.)» (375 од.). Підготовле-
но звітну документацію. Шумейко Н. М.. Сулима О. С.

Проведено звірення наявності музейних предметів підгрупи «Старо-
друки» (групи зберігання «Документи»): здійснено фотографування му-
зейних предметів, підготовлена звітна документація.

Кондратенко Т. К., Шумейко Н. М., Сулима О. С.
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Проведено звірення наявності робіт А. Сербутовського (приватне зі-
брання) для укладення договору про тимчасове зберігання.

Кондратенко Т. К., Кондратенко Н. Г.
Проведено вибіркове звірення інвентарної групи «Метал» – культова 

дрібна металева пластика (хрести, ікони, складні). Підготовлено звітну до-
кументацію.

Проведено вибіркове звірення інвентарної групи «Кераміка, скло» – 
українська народна глиняна іграшка Лубенського музею К. М. Скаржин-
ської. Підготовлено звітну документацію.

Парасочка О. Г.
Проведено вибіркове звірення групи зберігання «Археологія» підгру-

пи «Мечі, кинджали». Підготовлено звітну документацію. Лугова Л. М.
Проведено профілактичний огляд та обробку предметів групи збері-

гання «Шкіра» (200 од.). Парасочка О. Г., Мисик А. А.
Укладено інвентаризаційну документацію й опрацювано колекції ар хео-

логічних знахідок кін. XVІІ – ХVІІІ ст. з науково-рятівних археологічних 
досліджень за адресою: м. Полтава, вул. Стрітенська, 18. Ткаченко О. М.

Складено списки музейних предметів групи зберігання «Археологія» 
на апробацію та які потребують реставрації. Лугова Л. М.

Триває робота з впорядкування гербарію та палеонтологічної колекції.
Старченко В. І., Мисик А. А.

Разом із працівниками науково-дослідного відділу фондів проведено 
наукову атрибуцію зразків зброї з колекційної збірки Полтавського краєз-
навчого музею імені Василя Кричевського. Прохватіло Р. В.

Проведено реатрибуцію музейного предмету із колекції зброї, який 
значиться під номером ПКМВК 3289 Зб – 37. Баранець П. В.

Полтавський музей авіації і космонавтики
Проведене вивчення Інструкції з організації обліку музейних предме-

тів, затвердженою наказом Міністерства культури України від 21.07.2016 
№ 580 (квітень 2017 р.). Окара М. Ю., Рямова О. О., Олейніченко С. І.

Проведені 7 засідань фондово-закупівельної комісії музею.
Пушкарєв А. М., Окара М. Ю.

Велася робота комісії зі щорічного звірення наявності музейних пред-
метів основного фонду. Пушкарєв А. М., Окара М. Ю., Кондратенко Т. К.

Проводилося написання уніфікованих паспортів на музейні предмети, 
що надходять до основного фонду. Окара М. Ю., Рямова О. О.

Регулярно проводилася видача музейних предметів у тимчасове корис-
тування для наукових досліджень і виставок. Зокрема, видано для тимча-
сового експонування в залах експозиції 887 музейних предметів. Всього 
– 1029 предметів.

Здійснено первинну і наукову інвентаризацію 188 од. зберігання.
Складено 127 уніфікованих паспортів на експонати.
Проведено повне звірення предметів основного фонду.

Окара М. Ю., Рямова О. О., Олейніченко С. І.
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Створено топографічні описи на групу зберігання «Фото. Негативи. 
Діапозитиви» у фондосховищі № 1. Окара М. Ю., Рямова О. О.

Продовжувалося опрацювання поповнень наукового архіву. Створено 
5 нових фондів, складено 24 справи (опрацьовано 1475 документів).

Створено науково-довідковий апарат на опрацьовані архівні документи.
Здійснювалося видавання документів наукового архіву в тимчасове ко-

ристування науковим співробітникам музею, вітчизняним і закордонним 
дослідникам. Видано 28 справ, 184 документи.

Рямова О. О.
Продовжено роботу з оцифровування книг – надходжень науково-до-

поміжного фонду. Олейниченко С. І.
Проводилося спостереження за температурно-вологісним режимом у 

фондосховищах №№1 і 2, санітарні дні в експозиції і фондосховищах.
Окара М. Ю., Рямова О. О.,Олейніченко С. І.

VІІІ. Наукове комплексування фондів (збиральницька робота)

Зібрано та занесено до фондово-облікової документації 1173 предметів 
основного фонду та 256 предметів науково-допоміжного фонду.

Кондратенко Т. К., Кондратенко Н. Г., Берзой В. М.
Зібрано:
Матеріали, передані на постійне зберігання у зв’язку із ліквідацією 

Полтавського музею дальньої авіації (333 од. основного фонду, 164 од. на-
уково-допоміжного фонду).

Кондратенко Т. К. Кондратенко Н. Г. Сулима О. С.,  
Берзой В. М.,  Мисик А. А.

Закуплено музейних предметів – 160 од. на суму 70 743 грн.
Кондратенко Т. К., Кондратенко Н. Г.

Археологічні матеріали, отримані в ході досліджень на території Пол-
тавської області, проведених Полтавською археологічною експедицією 
НДЦ «Рятівна археологічна служба» Інституту археології НАН України, 
ЦОДПА, ПКМВК та ПНТУ ім. В. Г. Короленка (467 од.).

Ткаченко О. М., Лугова Л. М.
Матеріли (документи, публікації, фотовідбитки) про полтавських на-

туралістів, кандидатів біологічних наук Т. П. Голову і Б. П. Голову; комп-
лекс матеріалів про Криворудський дендропарк загальнодержавного зна-
чення; про діяльність Полтавського сільськогосподарського товариства; 
матеріали до складання бібліографічного покажчика праць В. Ф. Ніколає-
ва; чучела птахів; зразки гірських порід і мінералів з кар’єрів Полтавського 
і Єристівського гірничо-збагачувальних комбінатів; інформаційні та ста-
тистичні матеріали про вплив промислових підприємств Полтавщини на 
навколишнє середовище. Кигим С. Л., наукові співробітники відділу
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Матеріали з історії пізнього середньовіччя та нової історії – 225 од., з 
них: 223 од. осн. ф.; 2 од. н/д ф.

Барська Г. М. – 82 од., осн. ф., 2 од. н/д ф.;  
Калашник Л. В. – 55 од. осн. ф., Масюк Н. М. – 68 од. осн. ф.,  

Замура О. Ю. – 4 од. осн. ф., Яремченко В. А. – 14 од. осн. ф.
Зібрано матеріали про операцію «Дунай» (Чехословаччина, 1968 р.)

Клочко В. В.
Матеріали про полтавця П’ятака М. А., військовослужбовця збройних 

сил СРСР; учасника АТО Назаренка В. М. (1978-2016).
Кузьменко Н. В., Тарасу І. В.

Матеріали про діяльність ПАТ «Лубнифарм» та зразки його продукції.
Клочко В. В.

Матеріали про ПрАТ «АвтоКРАЗ». Клочко В. В., Тарасу І. В.
Матеріали про призерку європейських змагань з армспорту, тренера 

Полтавської ДЮСШ «Колос» Занько Л. В.; спортивні досягнення полтав-
ців – учасників Олімпійських ігор, чемпіонатів світу і Європи (20 спортс-
менів); Петра Хоменка (1934–2016), переможця Європейських сільських 
спортивних ігор.

Васецька О. М.
Матеріали про учасника АТО Олександра Чирцова (1977–2015) і прапо-

ри бойових формувань АТО; моделі продукції для оборонної промисло-
вості ПАТ «АвтоКрАЗ». Клочко В. В., Тарасу І. В.

Матеріали про міжнародні енергозберігаючі проекти в комунальному 
господарстві м. Миргорода та Миргородський лісгоспзаг; учасника АТО 
Петра Федоряку (1964–2014). Клочко В. В., Тарасу І. В., Васецька О. М.

Придбані та інвентаризовані пам’ятні монети з історії України.
Кузьменко Н. В.

Етнографічні матеріали – опрацьовано і записано 276 од. осн. фонду, 22 
од. наук.-доп. фонду.

Науковці науково-дослідного експозиційного відділу етнографії
Етнографічні та народознавчі матеріали – 252 предмети осн. фонду.
Закуплено у майстрів народного мистецтва: вишита чоловіча сороч-

ка (Н. Вакуленко), бандуру (І. Новобранець), пояс-крайку (В. Ануарова), 
пряникові форми (5 од.), вибійчану дошку та зразок вибійки (В. Маркарян), 
традиційний верхній жіночий одяг (юпку та кожух).

Науково-дослідний експозиційний відділ народознавства
Предмети побуту, декоративно-ужиткові речі, твори народного мисте-

цтва. Власенко І. О.
Книги, енциклопедії, монографії з історії України, мистецтва світу до 

осн. фонду та бібліотеки ПКМВК, надіслані відомою писанкаркою з Аме-
рики Танею Осадцею; свідоцтво про народження лауреата державної пре-
мії ім. Т. Шевченка Надії Бабенко. Поштова листівка поч. ХХ ст., книги, 
каталоги, брошури. Опрацьовані до основного фонду сорочки народного 
крою білим по білому та хрест з Гадяцького і Решетилівського районів, а 
також крайки (3 од.) з Пирятинського району. Галян Г. І.
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Предмети основного і науково-допоміжного фонду (групи: кераміка; 
газети, журнали; книги, брошури; документи; різне), побуту, декоративно-
ужиткові речі і твори народного мистецтва. Дудка С. А., Кондратенко М. Д.

Кераміка (тарілі), сувеніри (колекція наперстків Віри Роїк), тканини 
(сорочка, рушники вишиті, покрівці хрещаті, воздух), документи (поштові 
листівки з репродукціями відомих українських художників поч. ХХ ст.)

Пісцова М. П.
Фотоматеріали основного та науково-допоміжного фонду.

Приходько Д. С.
Нові надходження до групи зберігання «Археологія»: осн. фонд – 101 

од.; НДФ – 18 од. Співробітники відділу археології
Опрацювання та інвентаризація колекції з розкопок 2012 р. у Полтаві 

на Івановій горі (326 од.). Акт № 10 від 12.07. 2013 р.
Мельникова І. С., Рижков Р. П.

Звірення і передача колекційних предметів до ПКМВК у зв’язку з лікві-
дацією музею ПТРЗ. Курницька І. О.

Полтавський музей авіації і космонавтики
Зібрано 127 предметів осн. фонду та 61 од. науково-допоміжного фон-

ду. Усього – 188 од. Зокрема:
Науковий архів та фонди музею поповнено документами, експоната-

ми, що були передані у вересні-грудні 2017 р. Дацюком В. Б. (компенсуючий 
парашут Д 6, 6 моделей літаків: Мустанг Р-5, Спітфайр, Юнкерс 88, Як-9, 
МіГ-3, ленд-лізівський Р-40, (у М 1:48, 1:72), міні-діорама з винищувачем 
Як-7Б), Саприкіною Л. І., Веригою Ю. А. (4 унікальних книги), Моргуном 
М. В., Буняком В. І. (штурманські прилади, форма льотчика, нагороди, по-
свідчення, інші документи, льотні книжки, світлини та ін., – загалом понад 
30 предметів); І. Негенблею (книга «Красноярские воздушные трассы» з 
дарчим написом музею 5.01.2017 р. полтавця, випускника КАІ, цивільного 
льотчика, історика авіації Івана Негенблі, який проживає в Якутії (у книзі 
багато маловідомих відомостей про українських, полтавських авіаторів), 
візитка І. Негенблі, 4 кольорових світлини; спогади, автобіографія, фото 
І. Негенблі; фотопортрет і довідка про космонавта Л. Д. Кизима; рідкісний 
фотознімок: директор З. М. Аксентьєва і науковці Полтавської гравімет-
ричної обсерваторії біля астрографа (1964); фотопортрет льотчика-героя 
полтавця Бабака І. І.; фото літака Ту-22МЗ, фрагмент частини приладу 
з літака Ту-22МЗ, журнал «Наука і техніка» – акт від 28 квітня 2017 р.; 
журнали «Вестник Воздушного Флота» № 4 квітень 1934 р., № 5 травень 
1935 р., книга Лубяпова А. К. «Черноморские крейсеры проекта 68-бис»: 
науково-історичне видання (Севастополь, 2008. 532 с.); копії документів 
про нагороди льотчика І. Д. Онищенка; значки, оригінальні марки, кон-
верти – передані Самородовим В. М. (ПДАА) та ін.; медаль до 50-річчя 
космічної ери, сувенір із портретом першого космонавта планети Ю. О. Га-
гаріна та годинником «Ракета» – австрійського виробництва – передані 
Токарем В. В. Пістоленко І. О.

35 експонатів на авіаційну тематику. Дружинін С. В.
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Поповнення музейної збірки й наукового архіву. 51 документ.
Рямова О. О.

ІХ. Науково-виставкова та експозиційна діяльність

Організовані і проведені виставки
1. Експрес-виставка «Ретроперлинки музейної ялинки», 26.12.2016 – 

27.01.2017, зала 22а, 166 експонатів.
Куратор Кондратенко Т. К., відділ фондів, художник Клименко Т. Г.

2. Виставка «Пан Півень Будимир. Народномистецькі твори», 30.01. – 
27.02.2017, зала 22а, 81 експонат.

Куратор Пісцова М. П., відділи фондів та етнографії, 
художник Клименко Т. Г.

3. Експрес-виставка «Літопис Самійла Величка – визначний твір 
української історії ХVІІ – поч. ХVІІІ ст.», 08.02. – 13.02.2017, зала 10, 14 
експонатів.

Куратори Барська Г. М., Яремченко В. А., відділ пізнього середньовіччя  
та нової історії, відділ фондів, художник Клименко Т. Г.

4. Експрес-виставка «І вишите життя…»: Пам’яті М. Кисіля», 15.02. – 
16.02.2017, зала 22, 19 експонатів.

Куратор Болокан І. С., відділи народознавства, 
науково-масової роботи, фондів.

5. Виставка «Якщо не я, то хто?» (до Всеукраїнського дня доброволь
ця)», 17.02.2017, зала 16, 12 експонатів, понад 120 залучених експонатів та 
особистих речей героїв.

Куратори Клочко В. В.,Тарасу І. В., відділи новітньої історії,  
науково-масової роботи.

6. Експрес-виставка «Пам’ять жива! (До 165річчя від дня смерті 
М. В. Гоголя)», 28.02. – 05.04.2017, зала 14, 52 експонати.

Куратор Барська Г. М., відділ історії пізнього середньовіччя,  
художник Побоков В. І.

7. Виставковий проект «Полтавський внесок у Шевченкіану», до 203ї 
річниці до дня народження Т. Шевченка», 08.03.2017, зала 22, 25 експона-
тів.

Куратор Барська Г. М., відділи історії пізнього середньовіччя,  
художник Побоков В. І.

8. Експрес-виставка «Класик української музики М. В. Лисенко. До 
175річчя від дня народження композитора», 10.03.2017, зала 22, 18 екс-
понатів.

Куратор Барська Г. М., відділи історіїї пізнього середньовіччя,  
фондів, художник Побоков В. І.

9. Експрес-виставка «Покликання журналіст», 08.06.2017, зала 22, 42 
фото і 15 експонатів.

Куратор Болокан І. С., відділи народознавства, фондів,  
художник Побоков В. І.
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10. Виставка «Пам’яті Петра Ротача», 12.06. – 17.06.2017, зала 22, 19 
експонатів. Куратор Тарасу І. В., відділи новітньої історії, фондів.

11. Виставка «55та весна Полтавського міського парку», 04.04 – 
30.04.2017, зала 22а, 19 експонатів, 35 фото і залучених предм.

Куратор Халимон О. В., відділи природи, фондів, художник Клименко Т. Г.
12. Виставка – доповнення постійно діючої експозиції зали № 8 «Ко

чівницькі старожитності золотоординського часу на території Пол
тавщини кін. ХІІІ – поч. ХІV ст. (із нових надходжень)», з 18.04.2017 до 
сьогодні, зала 8, 46 експонатів.

Куратор Мельникова І. С., відділи фондів, археології
13. Виставковий проект «М. Я. Рудинський і Полтавщина», з 17.10.2017 

і досьогодні, зала історії музею, 18 експонатів.
Куратор Луговий Р. С., відділи фондів, археології, народознавства

14. Міжмузейний виставковий проект за матеріалами колекційних 
збірок Історико-культурного заповідника «Більськ», Музею археології 
Харківського національного університету ім. В. Н. Каразіна, Національ-
ного музею-заповідника українського гончарства в Опішні, Полтавського 
краєзнавчого музею імені Василя Кричевського і Центру охорони та до-
сліджень пам’яток археології Управління культури Полтавської обласної 
державної адміністрації «Більське городище у дослідженнях українських 
археологів», 21.07 – 13.11.2017, виставкова зала, зала 2 скарбниці музею, 
399 (ІКЗ «Більськ»), 60 (НМЗУГ), 26 (картини народного художника Укра-
їни Павла Волика) залучених експонатів і 96 експонатів ПКМВК; всього – 
581 експонатів.

Куратори Луговий Р. С., Мельникова І. С., відділи археології, фондів, 
художник Побоков В. І.

15. Виставка – доповнення постійно діючої експозиції зали № 7 «Най
давніші християнські реліквії Полтавщини», присвяченої річниці свят-
кування Хрещення Русі», 26.07.2017 до сьогодні, зала 7, 22 експонати.

Куратор Луговий Р.С., відділи археології, фондів, художник Побоков В. І.
16. Виставка одного експонату «Образ Козельщинської Божої Мате

рі», 12.10. – 16.10.2017, вестибюль музею.
Куратор Кондратенко Т. К., відділ фондів, художник Клименко Т. К.

17. Виставка «З нових надходжень до етнографічної колекції музею», з 
14.11.2017 до сьогодні, 3 поверх, зала 6, 5 експонатів.

Куратор Пісцова М. П., відділи етнографії, фондів
18. Експрес-виставка до Дня Гідності. 14.11 – 07.12.2017. Зала 16, 4 екс-

понати, 20 залучених предметів.
Куратори Клочко В. В., Тарасу І. В., відділи новітньої історії, фондів

19. Виставка «Церковні старожитності (гапти, металева пластика, 
ікони на дереві)». 3 поверх, зала 6, з 31.10.2017 до сьогодні. 75 експонатів.

Куратор Власенко І. О., відділи етнграфії, фондів, художник Клименко Т. Г.
20. Виїзна виставка з нагоди 330-ї річниці обрання на гетьманство Івана 

Мазепи (25.07.1687 р.), спільно з Управлінням культури Полтавської ОДА 
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«Іван Мазепа – гетьманбудівничий України», м. Полтава, Соборний 
майдан, 25 липня 2017 р., 26 світлин.

Куратори Яремченко В. А.,Ткаченко О. М.
21. Виїзна виставка відреставрованих творів кераміки з колекцій му

зеїв України, в рамках Національного наукового реставраційно-керамо-
логічного симпозіума «Актуальні проблеми збереження гончарної спад-
щини України (консервація, реставрація, експонування)». Національний 
музей-заповідник українського гончарства в Опішному, 03.05 – 20.06.2017, 
18 експонатів.

Куратори Кондратенко Т. К., Кондратенко Н. Г., відділ фондів
22. Участь у виставці творів художниці К. КричевськоїРосандіч 

«Стираючи кордони». Національний музей-заповідник українського гон-
чарства в Опішному, 01.11.2016 – 28.02.2017, 5 експонатів.

Куратор Кондратенко Т. К., відділ фондів.
23. Виїзна виставка – міжмузейний проект, присвячена 150річчю від 

дня народження музейника та етнографа С. К. Кульжинського. Гале-
рея образотворчого мистецтва Лубенського краєзнавчого музею, 07.05 – 
15.06.2017, 99 експонатів ПКМВК, 12 експонатів ЛКМ.

Куратори Луговий Р. С., Власенко І. О., Кигим С. Л.
24. Виїзна виставка, присвячена 150річчю від дня народження 

С. К. Кульжинського. Краєзнавчий музей міста Горішні Плавні, 20.06 – 
29.09.2017, 99 експонатів.

Куратор Кондратенко Т. К., підг. проекту Луговий Р. С.,  
Власенко І. О., Кигим С. Л.

25. Виїзна виставка «Образ Півня в народномистецьких творах». 
Краєзнавчий музей міста Горішні Плавні, 05.05 – 06.07.2017, 38 експонатів.

Куратори Кондратенко Т. К., Пісцова М. П.
26. Виїзна виставка – міжмузейний звітно-реставраційний проект «Щоб 

зберегти на всі віки старби козацької доби». Музей історії міста Києва. 
04.10 – 05.12.2017. 7 експонатів.

27. Участь у виставці, приуроченій до конференції майстрів декоратив-
но-вжиткового мистецтва України під егідою ЮНЕСКО. Національний 
центр народної культури «Музей Івана Гончара». 17.10–12.11.2017, 3 екс-
понати.

Куратор Кондратенко Т. К.
28. Участь у виставці до 80літнього ювілею Розалії Чабаненко. На-

ціональний музей-заповідник українського гончарства в Опішному, з 
12.12.2017 до сьогодні, 17 експонатів.

Куратори Кондратенко Т. К., Кондратенко Н. Г.
29. Виставка із зібрання Краєзнавчого музею м. Горішні Плавні «У світі 

гірських порід», зала 22а, 16.05 – 09.09.2017, 121 предмет.
Куратор Кигим С. Л., відділи природи, фондів,  художник Клименко Т. Г.

30. Виставка нових надходжень до музейного зібрання та наслідків 
реставрації музейних предметів, зі спільною участю ПКМ ВК і Харківської 
філії Національного науково-дослідного реставраційного центру України 
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«Між минулим і майбутнім», виставкова зала музею, 05.05 – 27.07.2017, 
479 експонатів.

Куратор Кондратенко Т. К., відділи археології, природи,  
народознавства, фондів

31. Виставка зі спільною участю різних закладів культури і творчих спі-
лок «Великдень», 29.03. – 30.04.2017, виставкова зала, 3 експонати ПКМ 
ВК і 321 залучених творів мистецтва.

Куратор Болокан І. С., відділи природи, фондів
32. Експрес-виставка «Видатні українські письменники: Леся Україн

ка, брати Тютюнники, Михайль Семенко». Квітень, зала 21а. 15 залуче-
них предметів.

Куратори Клочко В. В., Барська А. М., відділи нової  та новітньої історії.
33. Виставка зі спільною участю різних закладів культури, освіти та мис-

тецтва, присвячена 90річному ювілею Н. Н. Бабенко, 24.03. – 30.04.2017, 
виставкова зала, 12.08.2016 – 24.03.2017, 23 експонати ПКМВК, 85 залуче-
них творів мистецтва. Куратор Болокан І. С., відділ фондів

34. Експрес-виставка одного експонату, до річниці прийняття Декла-
рації про державний суверенітет України. Липень. Зала 16. 4 експонати.

Куратори Клочко В. В.,Тарасу І. В., відділ новітньої історії
35. Виїздна виставка «Герої не вмирають», присвячена воїнам, які за-

гинули під Іловайськом. Суборний майдан, 1. Серпень. 305 фото та екс-
понатів.

Куратори Кузьменко Н. В., Тарасу І. В., відділи  новітньої історії, фондів
36. Виставка робіт викладачів і студентів кафедри образотворчого 

мистецтва та професійної майстерності Навчально-наукового інституту 
культури і мистецтв Вищого державного закладу «Луганський національ-
ний університет імені Тараса Шевченка» «Вернісаж». Травень-червень. 22 
зала. 38 творів мистецтва.  Куратор Болокан І. С.

37. Виставка приватної колекції зі збірки В. В. Шерстюка «Кресало – 
запальничка з давнини», з подарунком збірки до ПКМВК. Третій поверх, 
зала 9, 23.06 – 29.09.2017. 140 предметів, фото і рис.

Куратор Кондратенко М. Д., відділ етнографії, художник Клименко Т. Г.
38. Експрес-виставка до Дня етнографа. Третій поверх, зала 6, 17.07 – 

29.09.2017. 12 предметів, друковані видання.
Куратори Пісцова М. П., Кондратенко М. Д.

39. Авторська виставка «Ковальські вироби Анатолія Фіктянова». 
02.12 – 26.12.2017. Зала 22а. 60 предметів.

Куратори Пісцова М. П., Кондратенко М. Д., відділ етнографії,  
художник Клименко Т. Г.

40. Міжмузейний виставковий проект «Музична Полтавщина», разом 
із Народним музеєм «Музична Полтавщина» імені М. А. Фісуна Полтав-
ського музичного училища ім. М. В. Лисенка. 02.12 – 10.12.2017. Вестибюль 
музичного училища. 22 залучених предмети, 6 стендів.

Куратори Лавріненко А. А., художник Клименко Т. Г.
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41. Мистецький волонтерський проект (виставка) «Військовопольовий 
АРТ». Разом із полком «Київ» Національної поліції України. 16.12.2017 – 
14.01.2018. Зала 22. 296 творів мистецтва.

Куратор Мартьянова Л. В., відділи музею
42. Мультимедійна виставка та об’ємний банерний показ матеріалів 

«Світовий Конгрес українців: вчора, сьогодні, завтра» з нагоди 50-ліття 
Світового Конгресу Українців. Спільний проект з Львівською політехні-
кою. Жовтень, Зала 22. 8 стендів, мультимедійна установка, проектор.

Куратор від музею Болокан І. С.
43. Всеукраїнський проект-фотовиставка «Якби не війна…» одно-

іменного волонтерського культурно-просвітницького проекту, 17.02. – 
24.03.2017, зала 22, 122 фотознімки.

Куратор Болокан І. С., наукові співробітники відділу,  
художники Подрєзов О. Л., Стеблій Р. А.

44. Виставка «Два століття – одна війна» фундації «Вільні люди», до 
75-річчя створення УПА, 4-7 грудня, зала 22, 122 експонати.

Куратор Болокан І. С.
45. Фотовиставка, присвячена «Року Японії в Україні», червень – ли-

пень, зала 22; Полтавський академічний обласний український музично-
драматичний театр ім. М. В. Гоголя, 22 фотознімки.

Куратор Болокан І. С.
46. Фотовиставка, до презентації історичного видання «Польовий що

денник генераллейтенанта Г. П. РозаліонСошальського», вересень, 
зала 22, 18 стендів, 160 фотознімків. Куратор Болокан І. С.

47. Персональна виставка заслуженого майстра народної творчості 
України Наталії Свиридюк «Полотняні стежки долі», листопад 2017 – 
18.01.2018, виставкова зала, 145 залучених експонатів.

Куратори Болокан І. С., наукові співробітники відділу,  
художник Клименко Т. Г.

Заходи з реекспозиції
48. Часткова реекспозиція залів №№ 1-2 експозиції «Унікальні експо

нати у зібранні музею». Січень, травень, жовтень і грудень. 48 експонатів.
Куратор Прохватіло Р. В., відділ фондів, художник Побоков В. І.

49. Часткова реекспозиція зали експозиції «Сторінки історії Полтав
ського краєзнавчого музею». Травень, червень, жовтень. Заміна експона-
тів, залучення копійних матеріалів, влаштування спеціального та енергоз-
берігаючого освітлення, 28 експонатів.

Куратор Прохватіло Р. В., відділ фондів, художник Побоков В. І.
45. Доповнення експозиції зали № 9 живописними портретами історич-

них діячів.
Куратор Яремченко В. А., відділи історії пізнього середньовіччя,  

фондів, художники Побоков В. І., Подрєзов О. Л.
46. Доповнення експозиції «Полтавщина за роки незалежності (1991–

2017 рр.)» виставковими матеріалами «Олімпійські надії Полтавщини».
Куратор Васецька Л. М., відділи новітньої історії, фондів
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Обслуговування постійно діючої експозиції
1. Виготовлення факсимільних макетів книг «І. Котляревський», 

«Арихметика». Їх монтаж у вітринах. Зала № 18.  Побоков В. І.
2. Напрацювання для реекспозиції вузлів експозиції «Унікальні експо-

нати у зібранні музею». Добір експонатів, проведення замірів, складання 
схеми їх розміщення у центральній вітрині. Виготовлення підставок і кріп-
лень. Роботи з монтажу експонатів. Побоков В. І., Подрезов О. Л.

3. Виготовлення кріплень і підставок для експонатів центральної вітри-
ни зали № 2 експозиції «Унікальні експонати у зібранні музею».

4. Виготовлення макету Євангелія для закріплення в окладі у централь-
ній вітрині залу № 2 експозиції «Унікальні експонати у зібранні музею».

5. Реекспозиція правої вертикальної вітрини зали № 2 експозиції «Уні-
кальні експонати у зібранні музею». Демонтаж годинника, переміщення 
скляної полиці.

6. Монтаж монет античного і пізньоскіфського часу.
Побоков В. І., Подрезов О. Л.

7. Підготовка пропозицій щодо оновлення експозиції «Сторінки історії 
музею». Складення кошторису.

8. Реекспозиція вітрини зі зброєю – монтаж холодної зброї окремо від 
піхов в експозиції «Сторінки історії музею».

9. Виготовлення етикетажу для подіумного ряду. Заміна етикеток під 
фото. Зала № 17.

10. Очищення вітрини «Концтабори». Зала № 20.
Побоков В. І.

11. Демонтаж авіаційного штурвалу літака. Зала № 16. Стеблій Р. А.
12. Доповнення експозиції, присвяченої героям Майдану. Зала № 16.

Побоков В. І., Подрезов О. Л.
13. Розбірно-монтажні роботи з метою очищення револьвера з прове-

денням фотографування в експозиції «Унікальні експонати у зібранні му-
зею».

14. Підготовка обладнання до виставки «Між минулим і майбутнім».
Співробітники відділу реставрації та дизайну

15. Монтаж банерів під час заходів на подвір’ї музею.
16. Підготовка обладнання, монтаж та участь у масових заходах у 

с. Великі Сороченці та смт Більськ.
17. Заміна вітрин, виготовлення креслень нового обладнання. Зала № 9.

Стеблій Р. А.
18. Демонтаж та монтаж експозиції «Сторінки історії музею» під час 

ремонту підлоги. Співробітники відділу реставрації та дизайну
19. Доповнення експозиції зали № 9.
20. Очищення та реставрація діорами «Васильківська фортеця». Зала 

№ 10.
21. Обробка музейних предметів з дерева від інсектицидного уражен-

ня. Зала № 17.
Побоков В. І., Подрезов О. Л.
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22. Демонтаж та транспортування музейних предметів з музею історії 
ПАТ «Полтавський тепловозоремонтний завод».

Побоков В. І., Ткаченко О. М., Баранець П. В.
23. Реекспозиція вітрин і встановлення чучела бобра. Зала № 4.

Побоков В. І., Подрезов О. Л.
24. Оновлення етикетажу в музеї Полтавського музичного училища.

Клименко Т. Г.
25. У відповідності до проведеної реекспозиції в розділі «Сторінки іс-

торії музею» оновлено етикетаж. Прохватіло Р. В.
26. Переклад на англійську мову і електронний набір всіх етикеток і 

текстів зали № 6 відділу археології. Луговий Р. С.
Полтавський музей авіації і космонавтики

Створено розділ постійно діючої експозиції, присвячений подіям у зоні 
АТО.

Підготовлено та проведено 19 виставок, в т. ч.: 6 – виїзних, 10 – разом 
із іншими закладами, 1 – «вулична», просто неба. На виставкових акціях 
представлено 917 експонатів основного і науково-допоміжного фондів, а 
також 131 наданих на експонування оригінальних предметів, що не нале-
жали до музейного фонду.

Підготовлено та проведено такі виставки:
«Жінки Полтавщини. Війна і долі»; «З майдану на фронт»; «Гумор і кос-

мос»; «7 планет NASA»; «Олександр Шаргей. Повернення імені»; «Косміч-
ний геній України»; «Планета Екзюпері»; «Видатні полтавці і світ. Микола 
Моргун: пілот, полярник, колекціонер»; «60 років космічної ери»; «Облич-
чя передової»; «Дарунки закоханих у небо…»; пересувна фотовиставка 
«Обличчя передової»; виставка військового спорядження ЗСУ за стандар-
тами НАТО, в рамках презентації інформаційної платформи «Україна – 
NATO. Шляхи розвитку та співпраці»; пересувна виставка світлин військо-
вого кореспондента, підполковника В. І. Лазарєва; «За покликом серця».

Пушкарєв А. М., співробітники музею
Проведено часткову реекспозицію 4-ї зали з розділом, присвяченим 

подіям у зоні АТО. Пушкарєв А. М., Дружинін С. В., співробітники музею

Х. Культурно-освітня діяльність

Екскурсії
За звітний період Полтавський краєзнавчий музей імені Василя Кричев-

ського відвідало 184 247 осіб, з них на платній основі – 42 329, із них: учнів-
ської та студентської молоді – 20 280 чол., дорослих – 22 049 чол., пільгові 
категорії та учасників масових заходів – 141 918 чол. Діти до 6 років – 9 500 
чол.

У музеї та його відділі Музеї історії авіації та космонавтики роведено 
5 327 екскурсій (з них 918 у відділі – Музеї історії авіації і космонавтики), 
реалізовано 47 741 квиток; заклад і відділ відвідало 213 904 відвідувачі.
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Під час оздоровчої кампанії у травні – червні 2017 р. музей прийняв ді-
тей з 69 пришкільних таборів міста Полтави й області. Було організовано й 
проведено 390 екскурсій, якими охоплено 4,5 тис. дітей.

Оглядові екскурсії по експозиції музею (російською, англійською мо-
вами) – 87. Кондратенко Н. Г., Сулима О. С.

Проводилася кураторська екскурсія «Документи в музеї» (за замов-
леннями). Сулима О. С.

Науковими співробітниками додатково до планованих заходів безо-
платно проведено більше 120 екскурсій по музею та місту Полтаві для офі-
ційних делегацій, гостей області, керівництва департаментів, міністерств, 
апарату вищих органів влади.

Кузьменко Н. В., Васецька О. М., Лавріненко А. А.,  
Яремченко В. А., Барська А. М. та ін.

Заходи з музейної педагогіки
Захід «Ковальство: традиції і новаторство». Проведені міні-екскурсії 

«Зародження і розвиток ковальства на Полтавщині».
Пісцова М. П., Сулима О. С.

Лекція (2) «Основи музейної роботи. Головні напрямки діяльності Пол-
тавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського» для студентів-
практикантів історичного факультету стаціонарного та заочного відді-
лень ПНТУ ім. В. Г. Короленка. Етнографічна практика студентів ІІ курсу.

Лекція «Основи музейної роботи. Головні напрямки діяльності Пол-
тавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського» для студентів-
практикантів історичного факультету ПНТУ ім. В.Г. Короленка. Музейно-
архівна практика студентів ІV курсу.

Сулима О. С.
Участь у проведенні практикуму на тему «Музеєфікація археологічних 

артефактів: облік, збереження, експонування». Для студентів І-го курсу 
історичного факультету ПНТУ ім. В. Г. Короленка, організована лекція-
екскурсія. Лугова Л. М., Ткаченко О. М.

Участь у програмному заході Управління у справах сім’ї, молоді та 
спорту Полтавської міської ради арт-проект «Парад «Полтава вишивана». 
Видача експонатів, встановлення страхової вартості, документальний суп-
ровід. Старченко В. І.

Масовий захід «Літературно-природнича мозаїка «Рослинний і тва-
ринний світ України у творчості Т. Г. Шевченка». Бібліотека-філіал № 9 
для дітей Полтавської ЦБС

Екологічний урок «Залиш первоцвіти весні». Полтавська обласна уні-
версальна наукова бібліотека імені І. П. Котляревського.

Екологічна година «Біологічна Шевченкіана». Полтавська обласна уні-
версальна наукова бібліотека імені І. П. Котляревського. 

Пізнавально-творча мандрівка «Залиш первоцвіти весні». Бібліотека-
філіал № 9 для дітей Полтавської ЦБС.

Халимон О. В.
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Підготовлено для учнівської аудиторії текст та електронну презента-
цію лекції до дня народження Т. Г. Шевченка на тему «Археологічні студії 
Тараса Шевченка на Полтавщині». Луговий Р. С.

Лекції (2) «100 років Української революції» для студентів Полтавсько-
го базового медичного коледжу. Кузьменко Н. В.

Проведено «Свято жайворонка». Полтавський краєзнавчий музей імені 
Василя Кричевського, масові заходи «Зелений самоцвіт Полтави». Бібліо-
тека-філіал № 9 для дітей Полтавської ЦБС та «55-а весна Полтавського 
міського парку» для студентів аграрно-економічного коледжу ПДАА

Халимон О. В.
Підготовка і проведення навчально-виховного заходу для учнів 1-а 

класу Полтавської ЗОШ І-ІІ ступенів № 10 імені В. Г. Короленка «Оман-
лива тиша зимового лісу». Полтавський краєзнавчий музей імені Василя 
Кричевського, Петровський парк м. Полтави. Таран Р. Ю.

Інтерактивний навчально-виховний захід «Оманлива тиша зимового 
лісу» для учнів других класів загальноосвітньої школи № 10 ім. В. Г. Коро-
ленка. Масюк Н. М.

Семінар-практикум вчителів біології Полтавського району у рамках 
програми «Музей-школі». Полтавський краєзнавчий музей імені Василя 
Кричевського.

Захід на тему «Рідкісні рослини Полтавщини на службі людини» в рам-
ках екологічної години «Збережи, де стоїш, де живеш…» для студентів фа-
культету агротехнологій та екології ПДАА. Полтавська обласна універ-
сальна наукова бібліотека імені І.П. Котляревського.

Масовий захід «Презентація музейної абетки-путівника» у рамках 
проекту «Музей від А до Я» (спільно з Полтавською обласною дитячою бі-
бліотекою імені Панаса Мирного). Полтавська гімназія № 21, 4а і 4б класи.

Кигим С. Л.
Краєзнавча година «Чумацтво на Полтавщині» у Полтавській бібліо-

теці-філіалі № 2 для учнів дев’ятих класів загальноосвітньої школи № 2.
Калашник Л. В.

Краєзнавча година «Мистецька спадщина Т. Г. Шевченка» для учнів 
дев’ятих-десятих класів загальноосвітньої школи № 10 ім. В. Г. Короленка.

Масюк Н. М.
Участь у заході «Разом з М.В. Гоголем – на хутори!». Підготовлені ви-

ступи про села і хутори на Полтавщині. Барська Г. М.
Для вчителів середньої ЗОШ І-ІІІ ступенів № 19 м. Кременчука прове-

дене ознайомлення з експозицією музею, різноманітними формами робо-
ти наукових співробітників з учнівською молоддю. Замура О. Ю.

Науково-виховний захід «На козацькій чайці у синєє море» для учнів 
7-го класу гімназії № 32 м. Полтава. Яремченко В. А.

Захід-реквієм до Дня вшанування пам’яті жертв голодоморів, присвя-
чений пам’яті загиблих під час Голодомору в Україні 1932–1933 рр.: «Немає 
забуття. Є тільки біль і пам’ять». Для учнів старших класів школи № 5 м. 
Полтава. Масюк Н. М.



632

Музейний проект «Скорботна пам’ять і свіча» до 85-ої річниці Голо-
домору. Проведено 5 тематичних уроків і 3 виховних години для учнів та 
студентів.

Кузьменко Н. В., Васецька О. М.
Тематичний захід до Дня Свободи і Гідності «Небесна сотня серед нас 

віднині у кожнім серці й крапельці сльози». Тарасу І. В.
Відкриті уроки до Дня знань «Європейський вибір України» для учнів 

10-х класів гімназії № 17. Клочко В. В., Кузьменко Н. В.
Тематичний урок «Віддали життя герої за майбутнє України», присвя-

чений пам’яті Героїв Крут.
Тематичний захід, присвячений пам’яті Героїв Небесної Сотні.

Кузьменко Н. В.
В рамках програми «Славетні мої земляки» зустріч і робота з учня-

ми та вчителями школи з батьківщини Героя України, народної артистки 
України, лауреата Шевченківської премії Раїси Кириченко (організація, 
програми, екскурсії, зустрічі).

Участь в організації і проведенні «Міжрегіонального фестивалю ту-
ристичної журналістики», присвяченого Володимиру Івановичу Вернад-
ському.

Презентація Полтавщини для гостей регіонального фестивалю теат-
рального мистецтва «В гостях у Гоголя».

Участь у Міжрегіональному фестивалі туристичної журналістики, об-
ласному культурно-митецькому святі «Воскресни Писанко!», заходах до 
208-ї річниці від Дня народження М. В. Гоголя.

Участь та супроводження проведення інформаційно-просвітницько-
го туру «Літературні маршрути Полтавщини «Брати Тютюнники. Дороги 
життя і творчості».

Організація і проведення престуру для українських ЗМІ «Столиця Скі-
фії – Гелон». Мартьянова Л. В.

Участь в організації та проведенні VІІІ екофестивалю «Лель» КУ «Ре-
креаційний центр «Криворудський» Полтавської обласної ради, обласних 
культурно-мистецьких святах кобзарського мистецтва «Взяв би я банду-
ру» у смт. Велика Багачка та «Решетилівська весна» у смт Решетилівка 
(травень). Супруненко О. Б., Мартьянова Л. В.

Участь в якості музейника в організації і проведенні інформаційно-про-
світницького туру «Шевченко і Полтавщина» у смт. Решетилівка, с. Виш-
няки Хорольського району, м. Лубни, с. Березова Рудка Пирятинського 
району, інформаційно-просвітницькому турі на батьківщину композитора 
М. В. Лисенка «Музична слава Полтавщини» с. Гриньки Глобинського ра-
йону. Фесик К. Б., Мартьянова Л. В.

Участь у проведенні обласних культурно-мистецьких свят: «Прийди, 
прийди до мене Неділенько Зелена» до Дня Святої Трійці у смт. Нові Сан-
жари, «Маріїна долина» у с. Черняківка Чутівського району, «Дивоцвіт 
Лесиного гаю» у м. Гадяч, Міжрайонний фольклорний фестиваль «Барви 
Хорольщини» у м. Хорол.
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Участь у проведенні прес-туру для ЗМІ та громадських організацій, ет-
нофестивалі «Сколоти – фест» с. Більськ Котелевського району.

Робота з журналістами та участь в організації прес-туру «Сорочин-
ський ярмарок» у с. Великі Сорочинці Миргородського району.

Мартьянова Л. В.
Участь у складі журі в конкурсі «Make-up 2017», 1-й ліцей, м. Полтава; в 

конкурсах «Полтавська писанка-2017», «Мініатюра – орнаментальний код 
нації», ОЦЕВУМ Пісцова М.П.

Участь у фестивалі «Гребінчині вечорниці» у м. Гребінка.
Болокан І. С., Мартьянова Л. В.

Організаційна робота і участь в роботі 23-ї Міжнародної виставки 
«Uitt-2017 Україна – подорож та туризм» Мартьянова Л.В.

Підготовка і проведення навчально-виховних заходів «На козацькій 
чайці у синєє море». Яремченко В. А., Лавріненко А. А., Баранець П. В.

Участь у підготовці і проведенні літературно – виховної години «Звучи 
рідна мово!» Берестовська Ю. О.

Підготовка і проведення: масовий захід «Міжнародний день музей-
ного селфі»; «Презентація навчально-методичного видання «Словник 
етнографічних (етнологічних) понять і термінів», укладач Л. І. Шаповал; 
«Календарно-обрядові пісні весняного циклу» (в рамках музейно-педаго-
гічної програми «Етнографічні студії з Полтавським краєзнавчим музеєм 
імені Василя Кричевського»); підготовка та участь у Національному про-
екті «Місто професій»; участь у тренінгу «Вікіпедія Україна» для педаго-
гів та музейників, з метою залучення їх до редагування Вікіпедії.

Кондратенко М. Д., Пісцова М. П.
Підготовлено і проведено інтерактивні заходи: «Народне житло. Різь-

ба і розпис на дереві», «Ковальство: традиція і новаторство», «Писанка 
– традиція і сучасність», «Народне квітчання», «Таємниці майстра. Гон-
чарівна Олександра Селюченко», «Ткацтво», квест «Народне мистецтво 
Полтавщини». Пісцова М. П., Дудка С. А.

Участь у «Зльоті юних краєзнавців 2017», виступ з вітальним словом, 
ОЦЕВУМ.

Інтерактивні етнографічні заходи «Від Миколая до Різдва» для учнів 
6-в класу школи № 26 та учнів 4-а класу школи № 10 м. Полтави та «Свято 
Наума – йду в науку до майстра» для учнів 4-б класу школи № 10 м. Пол-
тави.

Пісцова М. П.
Святковий передноворічний захід для дітей пільгових категорій (Пол-

тавська школа-інтернат № 1) за участю служителів УПЦ КП і театрально-
го гурту «Класика та сучасність».

Концертна програма «Новорічні привітання» вихованців «Малої ака-
демії мистецтв» (м. Полтава)

Концертна програма «День Диригента» в рамках проекту «Музиці зву-
чати вічно». Учасники: камерний хор «Гілея» (м. Полтава), вокально-хоро-
вий ансамбль «Свят-коло» (м. Київ).
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Концерт баянної музики, присвячений 70-річчю від дня народження 
професора О. І. Шевченка у виконанні лауреата Міжнародних конкурсів, 
викладача ІКМ ЛНУ імені Тараса Шевченка В. Семененка.

Бойко Л. С.
Основні презентації книг, відеофільмів

– Презентація науково-довідкового видання Полтавського крає-
знавчого музею імені Василя Кричевського і ЦОДПА – випуску «Зводу 
пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Шишацький ра-
йон» (зала 17). Мокляк В. О., Фесик К. Б., Супруненко О. Б.

– Презентація збірника наукових праць «Михайло Рудинський і Пол-
тавський музей» (у виставковій залі Полтавського краєзнавчого музею 
імені Василя Кричевського), а також у Музеї археології ХНУ ім. В. Н. Ка-
разіна, м. Харків. Мокляк В. О., Супруненко О. Б.

– Презентація монографії В. Я. Ревегука «Полтавщина. Протибільшо-
вицький рух опору на Полтавщині 20-30-х років ХХ ст.».

Супруненко О. Б., Мокляк В. О., Клочко В. В., Кузьменко Н. В.
– Презентація збірника наукових праць «Старожитності Посулля – 

Вип. II» (до 150-річчя від дня народження С. К. Кульжинського) у м. Лубни, 
в Лубенській міській бібліотеці (11 травня).

Супруненко О. Б., Ткаченко О. М.
– Презентація збірника наукових праць «Хорольщина: від минулого до 

сьогодення» (до 100-річчя Хорольського районного краєзнавчого музею) в 
м. Хоролі, в Хорольському районному краєзнавчому музеї (28 квітня).

Супруненко О. Б., Скирда А. М.
– Презентація нових наукових видань музею – збірників: «Старожит-

ності Лівобережного Подніпров’я – 2017», «Старожитності Посулля – 
Вип. II», «Хорольщина: від минулого до сьогодення» та праці Супруненка 
О. Б., Пуголовка Ю. О. «Дослідження передмість Полтавської фортеці» 
(22 зала).

Мокляк В. О., Супруненко О. Б.
– Презентація збірника наукових статей «Спортивний літопис Полтав-

щини: сторінки історії, славетні імена» (травень).
Супруненко О. Б., Васецька О. М.

– Презентація навчального фільму «Територія Голодомору: пам’ять 
нев мируща» спільно з Національним музеєм «Меморіал жертвам Голодо-
мору»

– Презентація дослідження В. Григор’єва «Полтавці під олімпійським 
прапором».

Кузьменко Н. В.
– Презентація видань харківського видавця О. Савчука: Павлуцький Г. 

«Дерев’яні та муровані храми України» та М. Біляшівського «Українське 
народне мистецтво». Мокляк В. О., Барська А. М.

– Презентація каталога виставки «Між минулим і майбутнім».
Кондратенко Т. К.
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– Презентація монографії В. Я. Ревегука «Полтавці – поборники дер-
жавної незалежності України».

Мокляк В. О., Клочко В. В., Кузьменко Н. В.
– Презентація монографії д. і. н. М. А. Якименка та к. е. н. М. Ю. Мар’єв-

ської «Селянсько-козацьке (фермерське) господарство Полтавщини в 
умовах аграрних реформ в умовах другої половини ХІХ – початку ХХ ст.».

Барська Г. М.
– Презентація видання «Ніколаєв Валентин Федорович (1889–1973): 

біобібліографічний покажчик наукових праць за 1915–1993 роки».
Кигим С. Л., Самородов В. М.

– Презентація наукового видання музею – збірки «Село Жуки – бать-
ківщина літописця Самійла Величка: збірник матеріалів наукової конфе-
ренції». Супруненко О. Б., Мокляк В. О., Яремченко В. А.

– Презентація нових поетичних творів відомого письменника Сергія 
Жадана, зокрема книги «Тамплієри» (10 квітня, 22 зала).

– Презентація нової пригодницької книги відомого мандрівника і пись-
менника Максима Кідрука «Не озирайся і мовчи» (25 жовтня, 22 зала).

Бойко Л. С.
– Загальнодержавний конкурс «Українська мова – мова єднання». На-

городження лауреатів, в т. ч. і співробітників ПКМВК. 
Бойко Л. С., Годзенко В. Д.

Участь у міських та обласних заходах 
із масовим залученням учасників

– заходи з нагоди Дня українського добровольця 14 березня 2017 р., 
м. Полтава;

– участь у молебні за мир, проведеного біля пам’ятника гетьману Івану 
Мазепі 4 квітня 2017 р., м. Полтава;

– заходи до Дня Незалежності України 24 серпня 2017 р., м. Полтава;
– відкриття пам’ятника художнику Г. Ксьонзу 5 листопада 2017 р., 

с. Токарі Лохвицького району;
– заходи до Дня гідності та свободи, 21 листопада 2017 р., м. Полтава;
– участь у міському заході «Вишиванка-фест», підготовка і проведення 

міні-лекції з фоторядом на тему: «Традиційний полтавський одяг»;
– мітинг-реквієм до Дня вшанування пам’яті Героїв Небесної Сотні;
– до Дня вшанування пам’яті Великого Кобзаря у мітингу, покладанні 

квітів та у проведенні Обласної культурно-мистецької акції, присвяченої 
Т. Г. Шевченку, проведенні майстер-класу по художній вишивці;

– вшанування пам’яті гетьмана І. С. Мазепи; покладання квітів до 
пам’ятника І. Мазепі у Полтаві, в зв’язку з відзначенням 330-річчя оголо-
шення І. Мазепи гетьманом;

– проведення розширеного засідання Консультативної ради з питань 
охорони культурної спадщини при Управлінні культури облдержадміні-
страції, з одночасним проведенням науково-практичного семінару «Фор-
мування Державного реєстру та першочергові завдання щодо збереження 
та презентації пам’яток місцевого та державного значення»;
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– участь колективу музею в обласних урочистостях з нагоди Дня пра-
пора;

– традиційний мітинг, присвячений 3-й річниці Іловайського котла біля 
приміщення облдержадміністрації;

– захід, присвячений вшануванню пам’яті загиблих воїнів під Іловай-
ськом «Блок-пост «Пам’ять» (в Успенському соборі);

– відкриття міні-виставки та головної сцени на Національному Соро-
чинському ярмарку;

– обласний семінар-практикум для вчителів історії з питань «Про-
ведення уроку по Голодомору в Україні 1932–1933 рр.» та використання 
відео фільму «Територія Голодомору – пам’ять невмируща»;

– участь колективу музею в обласних урочистостях з нагоди Дня міста;
– обласні урочистості з нагоди Дня працівників культури та аматорів 

народного мистецтва;
– участь у ході «Запали свічку» до Дня Пам’яті жертв Голодомору в 

Україні у 1932–1933 рр.

Популяризаційна діяльність та робота з молоддю
Майстер-клас з камерального опрацювання археологічних знахідок 

для учнів 6-7 класів у Полтавській гімназії «Здоров’я» № 14.
Мельникова І. С.

Виховний захід «Безсмертна пам'ять Воїнів Світла», присвяченого по-
шануванню загиблих Героїв Небесної сотні.

До Міжнародного Дня рідної мови проведена літературна година «Рід-
на мова – моя честь і гідність» для учнів 10 класу Полтавської ЗОШ І–ІІІ 
ступенів № 20 імені Бориса Серги.

Лекції на тему «Археологічні студії Тараса Шевченка на Полтавщині» 
до 203-ї річниці від дня народження Т. Г. Шевченка для учнів 9-10 класів у 
Супрунівській ЗОШ І-ІІІ ступенів та учнів 10 класу в Полтавській гімназії 
№ 32.

Рижков Р. П.
Лекція для студентів історичного факультету ПНПУ ім. В. Г. Королен-

ка «Проблеми та перспективи досліджень археологічних пам’яток Полтав-
щини».

Лекція для учасників І-ої Міжнародної археолого-керамологічної ака-
демії на тему «Формування археологічних колекцій краєзнавчих музеїв на 
прикладі Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського».

Луговий Р. С.
Презентування фаху археолога та етнографа в Національному проф-

орієнтаційному проекті «Місто професій» (від Полтавського краєзнавчо-
го музею імені Василя Кричевського) в Корпусному парку, м. Полтава.

Мельникова І. С., Кондратенко М. Д., Пісцова М. П.
До Міжнародного дня пам’яток і визначних місць у Полтавській облас-

ній універсальній науковій бібліотеці ім. І. П. Котляревського проведено 
тематичний вечір для студентів Інституту культури і мистецтв Лугансько-
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го Національного університету ім. Т. Г. Шевченка та учнів полтавської за-
гальноосвітньої школи-гімназії № 14 – «Найкрасивіші місця України».

Сиволап Н. М., Скирда А. М.

Листування на наукову і краєзнавчу тематику
– Відповідь на запит директора районного комунального закладу Ніж-

нік Г. К. «Музей кролевецького ткацтва» про колекцію кролевецьких руш-
ників у музейній збірці 25.01.2017 р. Кондратенко Т. К.

– Відповідь на запит В. Гайди (м. Київ) про наявність у фондах музею 
документів Михайла Семенка 25.01.2017 р. Сулима О. С.

– Відповідь на запит Владислава Піоро, Український центр розвитку 
музейної справи, про інформацію та підбір фото про ПКМВК для інфор-
маційної вклейки у журналі «Музейний простір» 03.02.2017 р.

Кондратенко Т. К., Сулима О. С., Кондратенко Н. Г.
– Відповідь на запит М. Зільбербрандта (Ієрусалим, Ізраїль) про діяль-

ність Полтавського музичного училища у 1915–1916 рр. 7.02.2017 р.
– Відповідь на запит Д. Турченяка (м. Брест, Беларусь) про наявність 

документів Кукли С., уродженця с. Григоро-Бригадирівка Кобеляцького 
повіту. 21.02.2017 р.

– Відповідь на запит депутата Полтавської обласної ради Ханка А. М., 
лист № 21/3.2.1 від 09.03.2017 р., про наявність музейних предметів, що на-
лежать до фондового зібрання Котелевського краєзнавчого музею у фонді 
ПКМВК.

– Відповідь на запит О. І. Снітко, директора Драбинівського краєзнав-
чого музею (Черкаська обл.) щодо підтвердження наявності шолома Х–ХІ 
ст. і тесака, знайдених у с. Білоусівка Драбинівського р-ну і переданих до 
ПКМВК, 28.03.2017 р.

Кондратенко Т. К.
– Відповідь на запит О. Новікова (м. Київ) про наявність документів з 

історії м. Гадяч у зібранні музею 16.07.2017 р. Сулима О. С.
– Відповідь на запит Ю. Зіновіївої, куратора виставкового проекту 

«Уявний путівник Японією» про залучення творів з колекцій українських 
музеїв на виставку до Року Японії, наявність японських старожитностей у 
фонді ПКМВК та П. П. Бобровського, 09.08.2017 р.

– Відповідь на запит Вишневської О., відділ музейної справи МКУ, з 
приводу надання відомостей та фото меча Х ст. для проведення реставра-
ційних робіт та експонування у музейному Арсеналі, 18.08.2017 р.

– Відповідь на запит Шерстюк І. В., головного спеціаліста відділу охо-
рони культурної спадщини та культурної політики Управління культури 
Полтавської ОДА, з приводу викрадення предметів живопису у музеях, 
12.09.2017 р.

– Відповідь на запит Палій О., наукового співробітника музею М. Зань-
ковецької (м. Львів) про театральне життя Полтавщини поч. ХХ ст.
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– Відповідь на запит креативного продюсера телепроекту «Україна. По-
вернення історії» А. Галімова про долю Єванглія львівського друку 1636 р., 
що у 1920-ті рр. знаходилось у збірці Полтавського музею. 19.01.2017.

Кондратенко Т. К.
– Інформація про експонати групи зберігання «Графіка, малюнок» з 

фонду Є. В. Путрі. 10.03.2017.
– Відповідь на лист-запит Голови Правління ГО «Інститут Генеалогіч-

них досліджень» О. С. Новікова щодо наявності у фондах музею докумен-
тів з історії м. Гадяч та Гадяцького повіту. 17.07.2017.

– Відповідь на запит Полтавського воєнкомату щодо музейних предме-
тів групи зберігання «Документи» та «Листівки» для створення виставки 
«80 років від часу заснування Полтавського воєнкомату». 14.09.2017.

Сулима О. С.
– Відповіді на запити О. П. Борисенко (заступника міського голови з 

питань діяльності виконавчих органів) з приводу музеїв, які не є юридич-
ними особами у м. Полтава та Управління культури Полтавської ОДА з 
приводу створення музею Національної пам’яті у м. Кременчуці.

Лавріненко А. А.
Основні консультації

– Підбір фотодокументів навчальних закладів ХІХ ст. м. Полтава на за-
пит краєзнавця О. В. Лебединського. Кондратенко Т. К.

– Забезпечення роботи із фотографування українського народного 
одягу та прикрас для проекту громадської організації «Щедрик», м. Київ, 
в рамках проектів «Листи на фронт» та «Щедрик – 2018», керівник Іван 
Кравчишин. Кондратенко Т. К., Старченко В. І.

– Забезпечено роботу з музейними предметами (гравюри худ. А. Стад-
лера) та фотоматеріалами з теми «Історія Полтави». Орлов В. М., к. і. н., 
науковий співробітник Полтавського музею авіації і космонавтики.

Кондратенко Т. К.
– Забезпечено роботу з документами та фотоматеріалами про розви-

ток медицини на Полтавщині. Пошукач Крутько К. О., кол. працівник Пол-
тавськкого медичного училища. Кондратенко Т. К., Шумейко Н. М.

– Забезпечено роботу з документами та фотоматеріалами з теми 
«М. Біляшівський та його оточення». Пошукач М. Біляшівський, науковий 
співробітник Музею історії м. Києва. Кондратенко Т. К., Берзой В. М.

– Забезпечено роботу з музейними предметами археологічної колекції 
ПКМВК (петрографічний аналіз) за темою дослідження «Кам’яна сирови-
на Середнього Подніпров’я допромислового періоду». Пошукач Нікітен-
ко І. С., доцент Національного гірничого університету, м. Дніпро.

Кондратенко Т. К., Старченко В. І.
– Надано консультацію вчителю історії та географії Полтавської гім-

назії № 32 І.О. Устіновій з теми «Історія освіти Полтави 1900-1939 рр.».
Сулима О. С.

– Підготовлено відповідь на запит співробітника фондів ІА НАН Укра-
їни Олександра Шелеханя щодо наявності/відсутності в музеї матеріалів 
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із розкопок 1979 р. Полтавської експедиції ІА АН УРСР під керівництвом 
В. Ю. Мурзіна біля смт Вел. Багачка на Полтавщині.

– Консультацію журналістці Оксані Іванченко (м. Київ, телеканал 
«1+1») про життя та діяльність археолога В. А. Грінченка.

Лугова Л. М.
– Консультації професору Шакілю М. І. (м. Харків) щодо пам’ятника 

письменнику В. Т. Наріжному у с. Устивиця Великобагачанського райо-
ну Полтавської області та краєзнавцю з смт Котельви Пшинці М. В. щодо 
пам’яток Котелевського району.  Скирда А. М.

– Консультації з питань археології, допомога з реалізацією творчого 
проекту «Освітній часопис Полтави», в якому брали участь педагоги гім-
назії «Здоров’я» № 14. Мельникова І. С., співробітники відділу

– Консультації та зйомки сюжетів тележурналісту к.і.н. Нестулі Л. А. 
щодо Малоперещепинського скарбу. Мельникова І. С., Супруненко О. Б.

– Співпраця та консультації з керівником музею Полтавської держав-
ної аграрної академії з питань оновлення експозиції музею вишу.

Мельникова І. С.
– Консультація учениці гімназії № 32 Галюті Поліні щодо написання 

науково-дослідної роботи по Малій академії наук на тему «Дослідження 
М. Я. Рудинського на Полтавщині» Луговий Р. С.

– Довідка «Урочище Шар-Гора», що підготовлена на запит Управління 
культури Полтавської ОДА. Яремченко В. А.

– Підбір матеріалів на запит Полтавського обласного військкомату по 
історії Першої світової війни. Барська Г. М.

Підготовка відеофільмів, передач  
для мережі Інтернету та новин

– Створено відеоролик (10 хвилин) до відкриття виставки «Між мину-
лим і майбітнім». Підібрані фотоматеріали, написаний супровідний текст, 
озвучення, підбір музичного супроводу.

– Підготовлено 6 інформацій та фотоматеріалів для музейного сайту: 
про виставку «Ретроперлинки для музейної ялинки», участь у безкош-
товному вікітренінгу для педагогів та музейників «Вікімедіа Україна», 
презентацію збірника наукових статей «Полтавський краєзнавчий музей. 
Маловідомі сторінки історії, музеєзнавство, охорона пам’яток. Вип. ХІ», 
відкриття двох виставок: «Між минулим і майбутнім» та «У світі гірських 
порід» до міжнародного Дня музеїв, вихід друком каталогу однойменної 
виставки «Між минулим і майбутнім», «Підводимо підсумки року» про за-
куплені музейні педмети у 2017 р.

Сулима О. С.
– Відеолекторій «Скорботні пам’яті сторінки» та зустріч з ветеранами 

війни і праці Решетилівщини з нагоди річниці початку Другої світової ві-
йни (1941–1945 рр.) Кузьменко Н. В.

– Проведено зйомку привітання Алли Ротач до відзначення 65-ти річчя 
з дня заснування музею І. П. Котляревського. 
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– Наповнення музейного веб-сайту, ведення офіційної сторінки Пол-
тавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського у соцмережі 
Facebook, в т. ч. 80% публікацій з авторським контентом.

Баранець П. В.
– Проведено організаторську роботу по відбору і фотографуванню 

експонатів для рекламного блоку музею. Мартьянова Л. В.
– Підготовлені 7 інформаційних анонсів та повідомлень про проведен-

ня заходів, у т. ч. семінарів і презентацій експозицій музейних закладів об-
ласті.  Фесик К. Б., Лавріненко А. А.

Підготовка теле- та радіопередач
– Програма «Новини Лубенщини», сюжет «Інформація про роботу се-

мінару-практикуму «Правові засади організації роботи музеїв, створених 
у складі підприємств, установ, організацій та навчальних закладів». 

Фесик К. Б.
– Передача «Полтавська паралель» для обласного радіо у НТКУ (Пол-

тавське регіональна дирекція «Лтава») та радіо «Ваша хвиля»: «Коваль-
ство на Полтавщині».

– Інтерв’ю ОДТРК «Лтава» на тему: «Традиційна полтавська вишивка».
 Пісцова М. П.

– Інтерв’ю щодо виставки «Між минулим і майбутнім» для Полтавсько-
го громадського телебачення, телерадіокомпаній «Лтава», «Місто». 

– Телевізійний сюжет «Нові експонати музею» в рамках телепроекту 
«Гість студії» з Іриною Безулгою. Телестудія «Місто».

– Інтерв’ю для телестудії «Місто» про відреставровані предмети.
Кондратенко Т. К.

– Про виставку «Ретроперлинки музейної ялинки» для телеканалів 
«Лтава» та ІРТ. Кондратенко Н. Г., Сулима О. С.

– Інтерв’ю радіо «Лтава», передача «Мистецькі академії», про виставку 
«Ретроперлинки музейної ялинки».  Сулима О. С.

– Інтерв’ю для Громадського телебачення про ХІ збірник наукових ста-
тей Полтавського краєзнавчого музею.

– Сюжет для ОДТРК «Лтава» про відкриття виставки «Кочівницькі 
старожитності золотоординського часу на території Полтавщини кінця 
XIII – початку XV ст. (із нових надходжень)»

Мельникова І. С.
– Передача «Успішні люди у звичайних професіях» для інтернет-ви-

дання «Трибуна Полтавщини».
– Інтерв’ю для телеканалу ІРТ про видання «Михайло Рудинський і 

Полтавські музеї».
Кондратенко Н. Г.

– Інтерв’ю про вікові дерева Полтави. «Громадське телебачення» (Но-
вини дня). Кигим С. Л.

– Інтерв’ю про зв’язок В. І. Вернадського з Полтавщиною на телесту-
дії «Місто», у день проведення Міжрегіонального фестивалю туристичної 
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журналістики, присвяченого В. І. Вернадському (1863–1945) – видатному 
вченому-природознавцю, академіку. Чеботарьова Л. В.

– Участь у передачі «Залами Полтавського краєзнавчого музею імені 
Василя Кричевського». Дитяча студія «Разом» ОДТРК «Лтава»

Супруненко О. Б., Кигим С. Л.
– Інтерв’ю для Лубенського міського телебачення про природничу 

частину виставки, присвяченої С. К. Кульжинському (з фондових збірок 
ПКМВК).

– Участь у передачі про дендропарк Полтавського краєзнавчого музею 
імені Василя Кричевського. Дитяча телестудія «Разом» ОДТРК «Лтава».

Халимон О. В.
– Інтерв’ю ОДТРК «Лтава» про виставку «У світі гірських порід» – з 

колекцій краєзнавчого музею м. Горішні Плавні та музею Єристівського 
гірничо-збагачувального комбінату, яка була відкрита у рамках проекту 
«Один день у музеї». Чеботарьова Л. В.

– Участь у передачі «Акценти», присвяченій 130-річчю від дня наро-
дження М. І. Вавилова. ОДТРК «Лтава».

– Радіопередача «М. В. Скліфосовський». ОДТРК «Лтава».
Барська Г. М.

– Інтерв’ю про Самійла Величка. ОДТРК «Лтава». Яремченко В. А.
– Радіопередача «Гліб Євгенович Котельников». ОДТРК «Лтава».

Масюк Н. М.
– Інтерв’ю (3) з виставки «Пам’ять жива» До 165-річчя з дня смерті 

М. В. Гоголя. Для ОДТРК «Лтава», телеканалів «Місто», «ІРТ-Полтава».
– Інтерв’ю (4) з експрес-виставки «Полтавський внесок у Шевченкіа-

ну». Для ОДТРК «Лтава», телеканалів «Місто», «ІРТ-Полтава» та Інтер-
нет-видання «Полтавщина».

– Інтерв’ю (3) про книгу М. А. Якименка та М. Ю. Мар’євської «Селян-
сько-козацьке господарство Полтавщини в умовах аграрних реформ дру-
гої половини ХІХ – ХХ ст.» ОДТРК «Лтава», «ІРТ-Полтава», «Місто».

– Авторські передачі «Микола Лисенко», «Леонід Глібов». ОДТРК 
«Лтава».

Барська Г. М.
– Інтерв’ю ТРК «Лтава» про нову монографію В. Я. Ревегука «Проти-

більшовицький рух опору на Полтавщині у 20-30-х роках ХХ ст.».
– Інтерв’ю ТС «Місто» «Музей і військові події на Сході України».
– Інтерв’ю ОДТРК «Лтава», ІРТ «Українська революція та історичні 

паралелі».
Клочко В. В.

– Інтерв’ю ОДТРК «Лтава», ТС «Місто», ІРТ «Експонати періоду Укра-
їнської революції в експозиції музею».

– Радіопередачі з циклу «Полтавська паралель» «Спогади про війну». 
ОДТРК «Лтава».

Кузьменко Н. В.
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– Інтерв’ю телестудії ІРТ з нагоди 26-річниці Незалежності України 
«Незалежність і Українська революція»

– Інтерв’ю ОДТРК «Лтава» і Громадському ТБ про місце і роль 
пам’ятників в експозиціях музеїв.

Клочко В. В.
– Інтерв’ю для ІРТ з нагоди відкриття виставки до Дня Свободи та Гід-

ності. Клочко В. В., Тарасу І. В.
– Два випуски передачі «На паралелях історії» для ОДТРК «Лтава» на 

тему «Репресії 1937–1938 років на Полтавщині» Кузьменко Н. В.
– Інтерв’ю про історію Лубенського музею Катерини Скаржинської для 

ОДТРК «Лтава». Прохватіло Р. В.
– Виступ на радіо «Лтава» про музейну колекцію церковних старожит-

ностей.
– Інтерв’ю про будинок Полтавського краєзнавчого музею – перлину 

українського модерну та його архітектора, для ОДТРК «Лтава»
– Інтерв’ю про виставку «Церковні старожитності…» на ТРК «Лтава», 

«Місто», Громадському ТБ, Українському радіо.
Власенко І. О.

– Інтерв’ю для ОДТРК «Лтава» у студії програми «ПТН» на тему: 
«Святий вечір».

– Інтерв’ю для ОДТРК «Лтава» на тему: «Святкування Меланки на 
Полтавщині».

– Інтерв’ю для ОДТРК «Лтава» на тему: «Міжнародний день музейно-
го селфі».

–  Інтерв’ю для телеканалу «Місто»: «Кутя і узвар – обрядові страви».
–  Інтерв’ю для телеканалу «ІРТ»: «Традиції святкування Різдва».
– Інтерв’ю для телеканалу «ІРТ» «Міжнародний флешмоб музейних 

селфі».
– Інтерв’ю для телеканалу «Місто»: «У Краєзнавчому музеї – міжна-

родний флешмоб селфі».
– Інтерв’ю для інтернет-видання «Новини Полтавщини»: «Полтавців 

запрошують на селфі з експонатами у Краєзнавчий музей».
– Інтерв’ю для інтернет-видання «Коло»: «У Краєзнавчому музеї міста 

полтавці робили селфі з музейними експонатами».
– Інтерв’ю для телеканалу «ІРТ»: «Сиропусний тиждень».
– Інтерв’ю для ОДТРК «Лтава» на тему: «Свято Колодія».
– Інтерв’ю для ОДТРК «Лтава» на тему: «Великий піст».
– Інтерв’ю для телеканалу «ІРТ»: «Про презентацію навчально-мето-

дичного видання «Словник етнографічних (етнологічних) понять і термі-
нів», укладач Л. І. Шаповал. Видання друге змінене і доповнене».

– Інтерв’ю для ОДТРК «Лтава» на тему: «Святкування Іллі»
Кондратенко М. Д.

– Інтерв’ю ТК «Місто» про підготовку випуску «Зводу пам’яток історії 
та культури України. Полтавська область. Шишацький район».

Скирда О. А.
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– Інтерв’ю в «Новинах» ОДТРК «Лтава» та ТК «СТБ» про флешмоб 
«Міжнародний день - музейного селфі» в Полтаві (17 січня).

– Інтерв’ю в «Новинах» ОДТРК «Лтава» та ТК «СТБ» щодо урочистого 
нагородження бійців АТО в приміщенні музею (18 січня).

– Інтерв’ю в «Новинах» ОДТРК «Лтава», ТК «Місто» та ТК «СТБ» про 
презентацію брошури «Український клуб у Полтаві» (23 січня).

– Інтерв’ю в «Новинах» ОДТРК «Лтава» про випуск в світ бібліографіч-
ного покажчика до 125-річчя ПКМВК на презентації в Полтавській облас-
ній науковій бібліотеці ім. І. П. Котляревського (показ 8 і 9 лютого).

– Інтерв’ю в «Новинах» ОДТРК «Лтава», ТК «Місто» про презентацію 
в музеї книги В. Я. Ревегука «Полтавщина. Антибільшовицький рух 20-30-х 
рр. ХХ ст. Історичні нариси» (показ 10 і 11 лютого). Розширений варіант – 
12 лютого на «Культурному просторі» ТРК «Лтава».

– Інтерв’ю в «Новинах» ОДТРК «Лтава», ТК «Місто», ТК «СТБ» та для 
Полтавського районного радіо про конферецію «Батьківщина найвизна-
чнішого літописця козацької доби Самійла Величка – село Жуки», підго-
товлену і проведену разом із Полтавською районною радою (показ 11 і 12 
лютого). Розширений варіант – 12-14 лютого на «Культурному просторі» 
ТРК «Лтава».

– Виступ на «Культурному просторі» ТРК «Лтава» про Вечір пам’яті 
Григорія Кіселя в музеї (20 лютого).

– Інтерв’ю в «Новинах» ОДТРК «Лтава» і ТК «Місто» про виставку 
народних майстрів «Великдень» – зібрання творів майстрів декоративно-
ужиткового мистецтва Полтавщини, до 25-річчя заснування Національної 
спілки майстрів народного мистецтва України (31 березня). Розширений 
варіант – на початку квітня на «Культурному просторі» ОДТРК «Лтава».

– Інтерв’ю в «Новинах» ОДТРК «Лтава», ТК «Місто» та для Полтав-
ського районного радіо про презентацію збірки наукових праць «Село 
Жуки – батьківщина літописця Самійла Величка» (показ 15 і 17 квітня), в т. 
ч. в новинах по Полтавському району на ОДТРК «Лтава» (13 квітня).

– Інтерв’ю для «Новин» ОДТРК «Лтава» і ТК «СТБ», виступ на від-
критті фотовиставки волонтерського проекту «Якби не війна», де було 
представлено 122 високохудожні фотопортети учасників АТО (15 квітня).

– Телепередача на ТК «Місто» до Міжнародного Дня пам’яток і 
пам’ятних місць, за участі О. Б. Супруненка і львівського археолога 
О. М. Осаульчука, про вивчення і збереження найдавнішої культурної 
спадщини Полтавщини і міста Полтави (23 хв.) (18 квітня).

– Інтерв’ю для «Новин» ОДТРК «Лтава» і ТК «Місто» на презентації 
збірки наукових статей – щорічника музею «Полтавський краєзнавчий му-
зей», випуск ХІ, в т. ч. на «Культурному просторі» ТРК «Лтава» (20 квітня).

– Виступ для «Культурного простору» ОДТРК «Лтава» про презента-
цію монографічного дослідження «Селянсько-козацьке (фермерське) гос-
подарство Полтавщини в умовах аграрних реформ другої половини ХІХ 
– початку ХХ ст.» професора М. Якименка (22 квітня).
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– Інтерв’ю для Хорольського районного радіо щодо проведення науко-
вої конференції «Хорольщина: від давнини до сьогодення», присвяченої 
100-річчю Хорольського районного ІКМ (26 квітня).

– Інтерв’ю для ТК «Лубни», а також передача Лубенського міського 
радіомовлення щодо проведення наукової конференції до 150-річчя від 
дня народження відомого музейника, етнографа та археолога С. К. Куль-
жинського у м. Лубни, а також про відкриття виставки зі збірки ПКМВК 
та її наступне експонування у Краєзнавчому музеї м. Горішні Плавні (11, 
12 травня).

– Інтерв’ю для «Новин» ТК ІРТ і ТК «Місто» про виставку та міжму-
зейний проект (разом із Краєзнавчим музеєм у м. Горішні Плавні) «У світі 
гірських порід» у ПКМВК (18 травня).

– Інтерв’ю для «Новин» ОДТРК «Лтава», ТК ІРТ, ТК «Місто» й облас-
ного радіо про започаткування проекту «Один день у музеї», до відзначен-
ня Міжнародного дня музеїв, а також відкриття виставки «Між минулим і 
майбутнім» (19 травня).

– Інтерв’ю для «Новин» «УТ-1» і каналу «ІSTB» про комплекс предме-
тів самогоноваріння, що придбаний музеєм і репрезентований на виставці 
«Між минулим і майбутнім» (27 травня).

– Інтерв’ю в «Новинах» ТК «Місто» та ТК ІРТ щодо проведення заходу 
«Полтавський внесок в Українську революцію», а також презентацію кни-
ги В. Я. Ревегука «Селянство Полтавщини в добу Української революції 
1917–1921 рр.» (25 травня).

– Інтерв’ю в «Новинах» ТК «ГОК-ТВ» та для місцевого радіо щодо про-
ведення фестивалю із середньовічного історичного бою «Дніпровські ви-
тязі» у м. Горішні Плавні (17 червня).

– Інтерв’ю для «Новин» ОДТРК «Лтава», ТК ІРТ, «5-го калалу» і «УТ-1» 
про знахідку гранітної стели доби раннього бронзового віку поблизу с. Бу-
тенки Кобеляцького району Полтавської області, а також перевезення її 
до скансену ПКМВК (20, 24, 26 червня).

– Інтерв’ю для «Новин» ОДТРК «Лтава», ТК «Місто» і «УТ-1» про ви-
ставку «Кресало – запальничка з давнини» за матеріалами колекції архео-
лога В. В. Шерстюка (29 червня).

– Телепередачі з циклу «Уроки історії» на ОДТРК «Лтава» про визна-
чних археологів-полтавців Івана Антоновича Зарецького (1857–1936) (26 
хв.) та Миколу Омельяновича Макаренка (1877–1938) (25 хв.) (липень, опри-
люднені на офіційному сайті ТРК «Лтава»).

– Інтерв’ю для «Новин» ОДТРК «Лтава» і «УТ-1» безпосередньо на 
відкритті меморіальної дошки гетьману України Івану Мазепі у смт Чу-
товому і на місці знахідки унікального комплексу дорогоцінностей в ур. 
Скоробір біля с. Більськ Котелевського району під час роботи експедиції 
ІКЗ «Більськ» та Харківського національного університету імені В. Н. Ка-
разіна (25 липня).

– Інтерв’ю для «Новин» ТК «СТБ» і ТК «Місто» на відкритті виставки 
«Найдавніші християнські реліквії Полтавщини» (25 липня).
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– Інтерв’ю для «Новин» ОДТРК «Лтава» і ТК ІРТ про розширене за-
сідання консультаційної ради з питань охорони культурної спадщини при 
Управлінні культури Полтавської ОДА на подвір’ї музею (26 липня).

– Інтерв’ю для «Новин» ОДТРК «Лтава», ТК ІРТ і «УТ-1» про відкриття 
виставки «Більське городище в дослідженнях українських археологів» зі 
збірки ІКЗ «Більськ», Музею археології ХНУ ім В Н Каразіна та ПКМВК, а 
також її експонати (14, 15 серпня). 

– Програма-екскурсія (25 хв.) на ТК «СТБ» по виставці «Більське горо-
дище в дослідженнях українських археологів» з колекцій (23 серпня).

– Телепрограма на ТК ІРТ (25 хв.) про збереження найдавнішої куль-
турної спадщини м. Полтави, підготовлена до Дня міста (22 вересня).

– Інтерв’ю для «Новин» «УТ-1», ТК «Місто», «Громадського телеба-
чення» і ТК ІРТ про закриття виставки «Кресало – запальничка давнини» 
та передачу в дар музею матеріалів колекції кресал археолога В. В. Шер-
стюка (29 вересня).

– Інтерв’ю для «Новин» ОДТРК «Лтава», «Громадського телебачення», 
ТК «Місто» і ТК ІРТ про виставку до свята Покрови «Церковні старожит-
ності (металева пластика, ґапти, живопис) з історичних збірок Полтав-
ського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського» (13, 15 жовтня).

– Інтерв’ю та підготовка окремої передачі (10 хв.) на ОДТРК «Лтава», 
сюжетів новин на «Громадському телебаченні», ТК «Місто» і ІРТ за про-
ведення наукової конференції, присвяченої 130-річчю від дня народжен-
ня відомого археолога, мистецтвознавця і музейника М. Я. Рудинського у 
ПКМВК та Полтавському художньому музеї (галереї мистецтв) імені Ми-
коли Ярошенка (19, 20 жовтня).

– Інтерв’ю та участь у передачі на ОДТРК «Лтава» і на офіційному сайті 
Полтавської ОДА про обговорення «Програми розвитку ІКЗ «Більськ» у 
ПКМВК (10 листопада).

– Інтерв’ю на ОДТРК «Лтава» і ТК «Місто» щодо презентації «Зводу 
пам’яток історії та культури України: Полтавська область. Шишацький ра-
йон» у приміщенні ПКМВК (23 листопада).

– Інтерв’ю для «Новин» ОДТРК «Лтава» і участь у передачі «УТ-1» про 
ювілейну археологічну виставку, присвячену 80-річчю від дня народжен-
ня професора В. К. Міхеєва (1937–2008) у Музеї археології Харківського 
національного університету імені В. Н. Каразіна, представлені на ній нові 
археологічні знахідки з території Полтавщини (24 листопада).

– Інтерв’ю для «Новин» ТК «Місто» і ТК ІРТ щодо проведення у 
ПКМВК зустрічі на честь 105-річчя від дня народження Лева Семеновича 
Вайнгорта, який 32 роки (1939–1970) був головним архітектором міста Пол-
тава, а останні роки життя працював у музеї (27 листопада).

– Телепередача з циклу «Уроки історії» на ОДТРК «Лтава» про видат-
ного археолога – директора Полтавського краєзнавчого музею Михайла 
Яковича Рудинського (1887–1958) (25 хв., листопад, вміщена на офіційному 
сайті ОДТРК «Лтава»).
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– Інтерв’ю для «Новин» ТК «СТБ» за проведення у ПКМВК презента-
ції збірника наукових праць «Михайло Рудинський і Полтавський музей» 
(8 грудня). 

Супруненко О. Б.
Найзначніші радіопередачі

– Передачі «Полтавська паралель» для обласного радіо у НТКУ (Пол-
тавська регіональна дирекція «ЛТАВА») та радіо «Ваша хвиля»: «Фоль-
клорний гурт «Родовичі»; «Весняна обрядовість Полтавщини»; «Великий 
піст»; «Осіння обрядовість Полтавщини»; «Календарні осінні свята».

Кондратенко М. Д.
– Передача по радіо ОДТРК «Лтава» на тему: «Пам’ятники та пам’ятні 

місця на Полтавщині, пов’язані з Т. Г. Шевченком». Скирда О. А.
– Радіопередача з циклу «Визначні полтавці» за видатного археолога і 

музейника Михайла Яковича Рудинського (1887 – 1958) на Полтавському 
обласному радіомовленні. 2 частини, по 25 хв. (16 і 20 грудня).

– Радіопередача з циклу «Зустрічі для Вас» на Полтавському обласно-
му радіомовленні, присвячена 60-річчю від дня народження О. Б. Супру-
ненка. 23 хв. (23 грудня).

Супруненко О. Б.
Примітка: Протягом 2017 року обласна державна телерадіокомпанія «Лтава» 

(ОДТРК «Лтава») кілька разів змінювала свою офіційну назву. Остання – філія 
ПАТ НСТУ (Полтавська регіональна дирекція «Лтава»). У звіті подається назва, 
що була чинною на початок 2017 р. – ОДТРК або ТРК «Лтава».

Полтавський музей авіації і космонавтики
Підготовлено та проведено 23 масових заходи, якими охоплено 36 438 

осіб, а також забезпечена участь у загальнообласних та міських мистець-
ких і культурно-освітніх заходах.

Участь у скайп-розмові он-лайн у «WindowsonAmericainPoltava» при 
Полтавській обласній універсальній науковій бібліотеці імені І. П. Кот-
ляревського з американським астронавтом Randolf Bresnik на борту МКС 
з орбіти та українським космонавтом Леонідом Каденюком із Американ-
ського дому в Києві (25 жовтня 2017 р.).

Пушкарєв А. М., Пістоленко І. О.
Підготовка і науково-інформаційне забезпечення виставок та заходів, 

складання наукових та історичних довідок, прес-анонсів, прес-релізів, 
звітів, текстів виступів, презентацій, проведення екскурсій для учасників 
заходів на базі ПМАіК, інтерв’ю для представників мас-медіа про органрі-
зацію згаданих виставок, а також наступних заходів:

Відкриття інформаційної платформи «Україна – NATO. Шляхи роз-
витку та співпраці» (Полтавська обласна універсальна наукова бібліотека 
імені І. П. Котляревського, 4 грудня).

Пушкарєв А. М., Дружинін С. В., Олейниченко С. І.
«Імпрези у Мирного» (Полтавський літературно-меморіальний музей 

Панаса Мирного, 21 березня). Доповідь «Оселя пам’яті й любові».
Рямова О. О.
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Урочистий захід з нагоди Міжнародного дня першого польоту людини 
до Космосу (разом із громадською організацією «Спілка ветеранів Байко-
нуру»), з метою пошанування ветеранів аерокосмічної сфери (12 квітня).

Пушкарєв А. М., співробітники музею
Урочистий захід, присвяченого 120-річчю Ю. В. Кондратюка, що про-

водився у науково-технічній бібліотеці Полт. НТУ імені Юрія Кондратюка 
(Пістоленко І. О. виголошено доповідь: «Полтавсько-Петроградський ру-
копис Ю. В. Кондратюка (О. Г. Шаргея) та його розробки у різних галузях 
техніки», з презентаційними матеріалами.

Пушкарєв А. М., Пістоленко І. О.

Основні мистецькі заходи
Підготовка концерту, присвяченого Міжнародному Дню музеїв 

(подвір’я, територія Полтавського музею авіації і космонавтики, 18 трав-
ня).

Підготовка та презентація музейно-художнього проекту «Планета 
Екзюпері», присвяченого А. де Сент-Екзюпері, з проведенням виставки 
світлин та культурно-мистецького фесту (Полтавський Дендропарк, 29 
червня).

Пушкарєв А. М., Орлов В. М.
Інформаційна діяльність та урочисті зібрання

Семінар для співробітників музею, на якому розглядалася тема 
«Ю. В. Кондратюк та експертиза щодо встановлення особи вченого» 
(ПМАіК, 19 червня). Пістоленко І. О.

Підготовка і проведення урочистого заходу з нагоди Міжнародного 
дня першого польоту людини до Космосу (разом із громадською органі-
зацією «Спілка ветеранів Байконуру»), з метою пошанування ветеранів 
аерокосмічної сфери (зали ПМАіК, 12 квітня).

Пушкарєв А. М., співробітники музею
Участь в урочистому заході, присвяченому 120-річчю Ю. В. Кондратюка 

(науково-технічна бібліотека Полт. НТУ імені Юрія Кондратюка, 21 черв-
ня). Пушкарєв А. М., Пістоленко І. О.

Підготовка і проведення урочистого заходу з покладанням квітів до 
пам’ятника вченому – до 120-річчя від дня народження Ю. В. Кондратюка 
(зали ПМАіК і майданчик перед фасадом будівлі музею, 21 червня).

Наукові співробітники музею
Підготовка та проведення урочистого заходу з нагоди Дня Волонтера 

«За покликом серця», за участю волонтерів-активістів «Полтавського ба-
тальйону небайдужих» (зали ПМАіК , 5 грудня)

Наукові співробітники музею

Презентації книг, відеофільмів та ін.
Двічі проведено презентацію інформаційної платформи «Україна –

НАТО. Шляхи розвитку та співпраці»: для викладачів та студентів Полтав-
ського будівельного технікуму Дорожнього будівництва (29 листопада) та 
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для молоді Полтавщини – у Полтавській обласній універсальній науковій 
бібліотеці (4 грудня);

Пушкарєв А. М., Дружинін С. В., Олейниченко С. І., Окара М. Ю.
Презентація видань Полт. НТУ ім. Ю. Кондратюка: А. В. Даценко, 

В. Й. Прищепа. Юрій Васильович Кондратюк: наукова біографія. 120-річ-
чю народження Юрія Кондратюка (Олександра Шаргея) присвячується / 
[укл. А. В. Даценко, І. П. Книш, Н. К. Кочерга, Г. Є. Аляєва; відп. ред. – 
д. е. н., проф. В. О. Онищенко]. – Полтава, 2007; Юрій Кондратюк (Олек-
сандр Шаргей) у спогадах сучасників / [укл. А. В. Даценко, І. П. Книш, 
Н. К. Кочерга, Г. Є. Аляєв; відп. ред. – В. О. Онищенко]. – Полтава, 2017 (21 
червня). Наукові співробітники музею

Консультації
Надання науково-інформаційних консультацій документалістам 

(О. Здору та його групі) зі створення документального фільму, присвяче-
ного В. М. Челомею і зв’язкам його родини з представниками полтавської 
гілки нащадків М. В. Гоголя і О. С. Пушкіна – Данилевськими (вересень-
жовтень).  Пістоленко І. О.

Надання наукової підтримки та фотозйомки музейних предметів, що 
стосуються зв’язків В. М. Челомея з представниками полтавської гілки на-
щадків О. С. Пушкіна та М. В. Гоголя – Данилевськими (жовтень).

Окара М. Ю.
Надання консультаційної допомоги у підготовці проекту О. Проценка 

для учнів 3-4 класів «Космос і українці» (квітень-червень).
Пістоленко І. О., Орлов В. М.

Співпраця з працівниками Полтавської обласної універсальної науко-
вої бібліотеки ім. І. П. Котляревського (відділ документів із економічних 
та технічних наук, відділ краєзнавства) у підготовці і проведенні урочис-
того заходу «Космічний геній України» – до 120-річчя від дня народження 
Ю. В. Кондратюка.

Консультації науково-освітнього характеру журналістам для під-
готовки публікацій матеріалів за тематикою музею, підбір і надання для 
використання на шпальтах періодичних видань копій світлин із фондів і 
наукового архіву:

– члену НСЖУ Кравченко О. (газета «Бізнес-Ера», № 19(25) від 
25.07.2017, с. 20-21 – «Космічний геній України»; № 22 (28) від 25.10.2017 р., 
с. 18 – «Полтавський музей авіації і космонавтики святкує два ювілеї ра-
зом»);

– Куфрик Б. (газета «Експрес», Львів), травень 2017 р. – «Ми зробили 
це! Мало хто знає, що американець Ніл Армстронг висадився на Місяць 
лише завдяки розробці українського винахідника Юрія Кондратюка»);

– Герей В. (газета «Вечірня Полтава», № 27(1271) від 5.07.2017 р., с. 5 – 
«Юрій Кондратюк: таємниці долі та винаходів»);

– Гандзій О. (журнал «Україна», м. Київ, № 25 (378), 26 червня 2017 р., 
с.48-50);
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– Конашевич С. (газета «Кримська світлиця» № 25, 23 червня 2017 р. 
– «Підкорювач кримських вітрів: 120 років від дня народження Юрія Кон-
дратюка»);

– Неїжмак В. (газета «Голос України», м. Київ, № 67 (6572), 12 квітня 
2017 р., с. 5. – «Полтавські стежки відомих конструкторів та інженерів»);

– Данилець О. (газета «Урядовий кур’єр» – «Він розрахував дорогу 
на Місяць», текст доступний на сайті: http: ukurier.gov.ua/uk/news/win-
rozrahuvav-dorogu-na-misyac/p/);

– Сулименку В. (газета «Полтавський вісник», березень 2017 р.; замітка 
«ПМАіК – 30 років»).

Пістоленко І. О.
Консультації науково-освітнього характеру полтавським старшоклас-

никам – членам наукового астрономо-космічного товариства «Персей» 
при Полтавському обласному Центрі науково-технічної творчості учнів-
ської молоді, які готували проекти та їх презентації для конкурсів МАН та 
Всеукраїнської виставки (квітень).

Пушкарєв А. М., Пістоленко І. О., Орлов В. М.
Сприяння у проведенні на базі ПМАіК Першого обласного конкурсу з 

астрономії для учнів 7-11 класів «Перлини зоряного неба», організованого 
спільно з позашкільним навчальним закладом Полтавської обласної ради 
– Полтавською обласною МАН (19 квітня).

Пушкарєв А. М., науковці музею
Участь у спільному з полтавською приватною школою «Паросток» му-

зейно-мистецькому заході «Діти малюють космос» (30 травня).
Пушкарєв А. М., Пістоленко І. О., Орлов В. М.

Консультування полтавського краєзнавця В. О. Тарасова щодо ство-
рення генеалогічного дерева Юрія Кондратюка (О. Г. Шаргея) (упродовж 
року).

Консультування учнів ЗОШ № 9 м. Полтави щодо постаті Г. Стефани-
шин-Пайпер (5 квітня), ЗОШ № 5 м. Полтави щодо постаті Ю. В. Кондратю-
ка та його полтавського періоду життя (15 червня) та ЗОШ № 19 м. Полтави 
щодо Першого штучного супутника Землі (5 жовтня). 

Орлов В. М.
Підготовка теле- та радіопередач

Участь у передачі «Акценти» ТРК «Лтава» з нагоди Міжнародного Дня 
Гумору (1 квітня).

Участь у передачі «Акценти» ТРК «Лтава» – «Нові музейні технології» 
(20 липня).

Пушкарєв А. М.
Участь у ранковій передачі студії «Місто» з розповіддю про Г. Є. Ко-

тельникова – творця першого у світі авіаційного ранцевого парашуту; про 
Ю. В. Кондратюка і фото- та графологічну експертизу зі встановлення 
його справжнього імені, про інших українських конструкторів в аерокос-
мічній галузі (31 січня).
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Участь у передачі «Ранок на ТРК «Лтава» з нагоди святкування Між-
народного Дня першого польоту людини в космос (12 квітня).

Пістоленко І. О.
Участь в авторській програмі «Про все» з М. Бойко, присвяченій 

120-річчю Ю. В. Кондратюка (О. Г. Шаргея) (ТС «Місто», 30 червня).
Орлов В. М.

Інтерв’ю тележурналістам з ТРК «Лтави», ТК «Місто», «ІРТ» про 
льотчицю-лубенку Н. Ф. Меклін (Кравцову), про місце жінки в армії та на 
війні (з нагоди відкриття виставки «Жінки Полтавщини. Війна і долі», 6 бе-
резня).

Інтерв’ю з нагоди відкриття виставки «Олександр Шаргей. Повернення 
імені», на якій вперше в Україні експонувалися документи криміналістич-
ної експертизи, що стосувалася встановлення справжнього імені вченого 
(ТРК «Лтава», «Місто», «Місто+», «ІРТ», 21 червня).

Інтерв’ю представникам полтавського телебачення з нагоди відкриття 
виставки «Видатні полтавці і світ. Микола Моргун: пілот, полярник, колек-
ціонер» (ТРК «Лтава», ТК «Місто», 21 серпня).

Пушкарєв А. М., Пістоленко І. О.
Інтерв’ю тележурналістам інформаційних телепрограм щодо полтав-

ців, які передали до музею унікальні зразки техніки, приладдя, моделі 
літаків, предмети авіаційної форми різних часів, документи, світлини, 
нагороди, книги та інші речі, частину з яких представлено на виставці 
«Дарунки закоханих у небо…» (ТРК «Лтава», «Місто», «Місто+», «ІРТ», 
8 листопада).

Пушкарєв А. М., Дружинін С. В., Пістоленко І. О., Окара М. Ю.
Інтерв’ю «Студентським новинам» щодо історії український авіації 

(Студентська телестудія ПДАА, 10 лютого).  Орлов В. М.
Інтерв’ю з нагоди відкриття виставки «Сім планет NASA» («Місто», 12 

квітня). Пушкарєв А. М., Орлов В. М.
Інтерв’ю щодо постаті Г. Є. Котельникова та обговорення участі в зйом-

ках фільму «Скліфосовський М. В. Подорож крізь час» (ІРТ, 12 квітня). 
Орлов В. М.

Інтерв’ю щодо музейно-художнього проекту «Планета Екзюпері», 
присвяченого А. де Сент-Екзюпері (ТС «Місто», 30 червня).

Пушкарєв А. М., Орлов В. М.
Інтерв’ю про відкриття персональної виставки«Видатні полтавці і світ. 

Микола Моргун: пілот, полярник, колекціонер», приуроченої до свят-
кування 26-го Дня Незалежності України й історії унікальної колекції 
М. Моргуна (ТС «Місто», 21 серпня). Орлов В. М.

Участь у зйомках дитячо-юнацької телепрограми «Разом» про Пол-
тавський музей авіації і космонавтики (авт.  – Наталія Святцева, «Лтава», 
листопад).

Інтерв’ю для Громадського телебачення про мету організації святку-
вання Міжнародного дня волонтера (грудень).

Дружинін С. В.
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Участь у проведенні відеозйомки юнацько-розважальної програми 
«Полтава космічна» виробництва ТС «Місто +» (квітень).  Янович О. В.

Інтерв’ю для «Громадського телебачення» з нагоди Міжнародного дня 
музеїв в Полтавському краєзнавчому музеї імені Василя Кричевського, на 
відкритті двох виставок (18 травня).  Окара М. Ю.

Інтерв’ю для «Громадського телебачення» про експонати, які були 
представлені на виставці «60 років космічної ери» (4 жовтня).

Інтерв’ю для «Громадського телебачення» про надходження до фондо-
вих колекцій за останній період, що були представлені на виставці «Дарун-
ки закоханих у небо» (8 листопада).

Пушкарєв А. М., науковці музею
Надано матеріали для проведення відеозйомки програми «Разом» ви-

робництва ТРК «Лтава», в ході якої для вихованців цієї студії було прове-
дено запис екскурсії (24 листопада). Окара М. Ю.

Листування
Листування з музейниками, з істориками авіації і космонавтики: з 

Глинським В. І. (м. Кобеляки) – з питання встановлення коріння родово-
ду вченого у галузі космічної техніки, академіка Г. І. Северина; з Дацю-
ком В. Б. (м. Коростень Житомирської обл.) – з питань історії операції 
«Френтік» та іню питань історії авіації (протягом року).  Пістоленко І. О.

ХІ. Науково-реставраційна робота

Забезпечено оформлення документації з видачі-повернення музейних 
предметів на реставрацію та консервацію у науково-дослідний відділ рес-
таврації музею.

Здійснено фотографування предметів до та після реставрації, заповне-
ння реставраційних паспортів.

Кондратенко Н. Г.
Проведено обстеження стану збереження експонатів у фондосхови-

щах: «Кераміка, скло» – 11 од.; «Метал» – 63 од.
Кондратенко Н. Г., Парасочка О. Г., Клименко Т. Г., Стеблій Р. А.

Видано для проведення реставрації, відповідно до складеного плану, 
предмети групи зберігання «Кераміка, скло» (38 од.), «Метал» (21 од.), 
«Археологія» (54 од.), «Дерево» (1 од.), «Метал» (16 од.), «Тканини» (1 од.), 
«Сувеніри» (1 од.), «Природа» (1 од.), науково-допоміжний фонд (5 од.).

Прийнято після проведення реставрації відповідно до складеного пла-
ну предмети групи зберігання «Кераміка, скло» (30 од.), «Археологія» (54 
од.), «Дерево» (1 од.), «Метал» (16 од.), «Тканини» (1 од.), «Сувеніри» (1 
од.), «Природа» (1 од.), науково-допоміжний фонд (5 од.).

Кондратенко Н. Г., Парасочка О. Г., Старченко В.І.
Відреставровано музейні предмети груп зберігання «Сувеніри» (1 

од.), «Кераміка, скло» основного (18 од.) та науково-допоміжного фондів 
(1 од.). Кондратенко Н. Г.
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Підготовлено наукові довідки про предмети, включені до плану рестав-
раційних робіт філії, здійснено фотофіксацію предметів.

Повернено з реставрації 14 музейних предметів. Оформлено докумен-
ти видачі – повернення.

Проведено обстеження стану збереження музейних предметів, відіб-
раних для виставки «Щоб зберегти на всі віки скарби козацької доби» 
(м. Київ), та експонатів з музейного зібрання, що можуть бути включені до 
плану реставрації ХФННДРЦУ разом зі співробітниками закладу.

Кондратенко Т.К., Кондратенко Н. Г.
Проведено обстеження стану збереження експонатів у фондосхови-

щах: «Кераміка, скло» – 11 од.; «Метал» – 62 од. 
Клименко Т. Г., Стеблій Р. А.

Продовжено реставрацію музейних предметів груп зберігання «Кера-
міка, скло», «Метал», «Археологія», «Дерево», «Природа» та нових над-
ходжень відповідно до актів обстеження стану збереження експонатів:

– прийнято для проведення реставрації, відповідно до складеного пла-
ну, предмети групи зберігання «Кераміка, скло» (38 од.), «Метал» (21 од.), 
«Археологія» (54 од.), «Дерево» (1 од.), «Метал» (16 од.), «Тканини» (1 од.), 
«Сувеніри» (1 од.), «Природа» (1 од.), науково-допоміжний фонд (5 од.). 

– здано після проведення реставрації відповідно до складеного пла-
ну предмети групи зберігання «Кераміка, скло» (30 од.), «Археологія» 
(54 од.), «Дерево» (1 од.), «Метал» (16 од.), «Тканини» (1 од.), «Сувеніри» 
(1 од.), «Природа» (1 од.), науково-допоміжний фонд (5 од.).

Клименко Т. Г., Стеблій Р. А., Кондратенко Н. Г.
Забезпечено оформлення планів та паспортів реставрації.

Побоков В. І., співробітники відділу.
Проведене механічне очищення кам’яних скульптур експозиції просто 

неба. Луговий Р. С.
Полтавський музей авіації і космонавтики

Відновлено моделі літаків Міг-3, ленд-лізівського Р-40 (М 1: 72), міні-
діо рами з моделлю літака Як-7Б, які постраждали під час поштового пере-
силання (листопад-грудень 2017 р.). Пістоленко І.О., Дружинін С.В.

ХІІ. Науково-технічний відділ впровадження 
аудіовізуальної та комп’ютерної техніки

Комп’ютерний набір текстів та виготовлення різноманітної друкованої 
документації:

– Набір звітів, індивідуальних планів, тематико-експозиційних планів, 
наукових статей, документів з поточної роботи відділів музею, виготов-
лення афіш, програм, запрошень, вітань, подяк (бл. 200).

Робота в Інтернеті:
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– Допомога у пошуку різноманітної інформації для працівників музею 
при написанні тематико-експозиційних планів, підготовці виставок, напи-
санні наукових статей (понад 100).

– Електронне листування (більше 400 листів).
– Оновлення антивірусних баз.
Технічне обслуговування комп’ютерів та заправка картриджів:
– Встановлення та налагодження локальної мережі (5).
– Чистка комп’ютерів від пилу для запобігання перегріву та програмна 

від зайвих файлів, вірусів для прискорення роботи (20).
– Заміна несправних частин, плат (6).
– Встановлення або відновлення програмного забезпечення (20).
– Заправка картриджів (60).
Комп’ютерне оформлення виставок й експозицій (набір текстів, етике-

ток, виготовлення графічних зображень):
– Згідно запитів відділів (більше 300 арк.).
Сканування та комп’ютерна обробка фотографій та документів:
– Згідно запитів відділів (80).
Монтаж та обробка відеофайлів та зображень:
– Згідно запитів відділів (120).
Робота зі звуковим та відеообладнанням:
– Озвучування та відеопоказ для заходів, конференцій, наукових чи-

тань, відкриття виставок (124 заходи).
Робота із сайтом музею:
– Технічна підтримка (3).
– Розміщення інформації (232).

Полтавський музей авіації і космонавтики
Протягом року всіма науковими співробітниками музею постійно ви-

конувались наступні роботи: комп’ютерний набір статей, звітів, індиві-
дуальних планів та поточної документації, виготовлення афіш, програм, 
запрошень, прес-анонсів, прес-релізів, документів до виставок та заходів, 
які проводилися на базі музею та за його участю, а також вітань, подяк і 
таке ін.

Ведення електронного листування (понад 300 листів).
Наукові співробітники музею

Виконання поточного ремонту оргтехніки в музеї та підтримання її 
працездатності – самостійно та за кошти спецрахунку.

Дружинін С. В., Волкова Н. П.
Пошук в Інтернеті різноманітної інформації при написанні наукових 

статей, підготовки виставок та ін.
Комп’ютерний супровід оформлення виставок та експозиційних роз-

ділів: набір текстів, етикеток, виготовлення графічних зображень; скану-
вання та комп’ютерна обробка фотозображень і документів.

Наукові співробітники музею
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ХІІІ. Наукові бібліотека та архів

Бібліотека
Протягом 2017 р. наукову бібліотеку ПКМВК відвідало 734 читачі (нау-

кові працівники музею, студенти та викладачі вишів м. Полтава, краєзнав-
ці, науковці ін. музеїв міста, області, гості нашого міста).

Література видавалася для користування і написання наукових статей, 
довідок та лекцій як науковцям музею, так і науковцям закладів міста й об-
ласті, студентам вищих навчальних закладів.

Підбиралася література і періодичні видання для оформлення музей-
них виставок та масових заходів.

Відібрані книги і брошури, що потребують реставрації (більше 50 прим.).
Протягом звітного пеіоду постійно проводилась реставрація періодич-

них видань минулих років та підшивка нових надходжень.
Глаголь О. В., Баца О. І.

Організовувалися виставки нових надходжень (8 виставок).
До наукової бібліотеки надійшло 264 од. нових видань від Полтавської 

обласної універсальної наукової бібліотеки ім. І. П. Котляревського, ТОВ 
«АСМІ», директора музею О. Б. Супруненка, заступника директора з на-
укової роботи музею В. О. Мокляка, Історико-культурного заповідника 
«Більськ», НДЦ «РАС» ІА НАН України, науково-редакційного Центру 
по дослідженню історії Полтавщини, ФОП Грибан А. П., Національного 
олімпійського комітету, Центру охорони та досліджень пам’яток археоло-
гії, відомого історика В. Я. Ревегука, ряду громадян тощо.

Із завідувачами відділів проведені співбесіди щодо пропозицій попов-
нення книжкового фонду та річної передплати.

Проведена звірка книг і брошур, які знаходяться в експозиції музею і 
закріплені за завідувачами відділів, частина з них замінена копійними ма-
теріалами.

Баца О. І.
Написані листи-подяки авторам та фізичним особам, які надсилали 

власні видання до музею (8 листів)
Оформлена передплата періодичних видань на ІІ півріччя 2017 року та 

І півріччя 2018 року.
Науковий архів

Проведена інвентаризація фонду наукового архіву, звірка фактичної 
наявності справ із записами в інвентарних книгах та картотеках.

Фонди розібрані і впорядковані у відповідності до існуючої номенкла-
тури, розміщені у відповідному порядку.

Перевірені і впорядковані окремі справи фондів 1 – 2 (близько 30 оди-
ниць).

Створені інвентарні книги в електрониому форматі до фондів 1, 2, 15.
Створені іменні покажчики до фондів 1, 2, 15.
Розібрано, описано і впорядковано документи, передані у 2016 р. Фор-

манчуком В. І. Створено окремий фонд № 16, присвячений подіям в зоні 
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АТО у 2014-2016 роках. Розпочато інвентарну книгу та іменний покажчик 
до нього, оформлення справ.

Віднайдені і повернуті до фондів архіву 27 справ, які знаходилися у 
розшуку за результатами попередньої інвентаризації.

Обліковано і впорядковано близько 100 архівних справ, які надійшли 
до архіву у 2015-2017 роках.

Прийнято, впорядковано й описано 29 нових надходжень.
Проводилися консультації і видачі справ науковим співробітникам му-

зею (52 справи з серпня 2017 р.) та працівникам інших установ (2 звернен-
ня).

Введено нову методику обліку відвідувачів архіву.
Капко С. М.

Полтавський музей авіації і космонавтики
Протягом 2017 р. послугами бібліотеки музею скористалося 77 осіб (на-

уковці-музейники з Полтави, Житомира, Києва, Дніпра, студенти та ви-
кладачі вищих навчальних закладів м. Полтави, журналісти, краєзнавці, 
учнівська молодь) з метою опрацювання публікацій та видань для напи-
сання наукових статей, довідок, доповідей, презентацій та ін.

Здійснювався підбір літератури і періодичних видань для оформлення 
музейних виставок, забезпечення масових заходів.

Складено необхідні звітні документи за 2017 рік.
Пістоленко І. О.

Науковий архів музею протягом року поповнено документами, публі-
каціями (та копіями публікацій) за тематикою музею, світлинами, букле-
тами і т. ін. (1475 документів). Наукові співробітники музею, Рямова О. О.

ХІV. Науково-методична робота

Протягом звітного періоду проводилась постійна консультаційна ро-
бота з питань обліку і збереження музейних предметів з науковими спів-
робітниками музеїв Полтавської області:

– Кременчуцький краєзнавчий музей;
– КУ «Кременчуцький музей історії авіації»;
– Хорольський краєзнавчий музей;
– Лубенський краєзнавчий музей;
– Кобеляцький музей літератури і мистецтва;
– Полтавський літературно-меморіальний музей І. П. Котляревського.

Кондратенко Т. К., Ткаченко О. М., Супруненко О. Б.,  
Кондратенко Н. Г., Сулима О. С., Парасочка О. Г., Шумейко Н. М.,  

Старченко В. І., Лугова Л. М.
Надано методичну допомогу з питань зберігання та обліку музейних 

предметів зі вмістом дорогоцінних металів та дорогоцінниого каміння 
Полтавському літературно-меморіальному музею І. П. Котляревського, 
Полтавському літературно-меморіальному музею П. Мирного. Проведено 
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контрольне зважування музейних предметів з вмістом дорогоцінних мета-
лів (срібла). Виконано документальний супровід.

Кондратенко Т. К., Кондратенко Н. Г., Ткаченко О. М.
Укладено методичні рекомендації для музеїв різних форм власності в 

області:
– Зброя у музеї;
– Книжкові пам’ятки: поняття, атрибуція, зберігання;
– Музейні предмети із вмістом дорогоцінних металів: облік, зберіган-

ня, охорона.
Кондратенко Т. К., Ткаченко О. М., Сулима О. С.

Складено зведений звіт про мережу та діяльність музеїв, створених у 
складі підприємств, установ, організацій та навчальних закладів Полтав-
ської області, що перебувають в реєстрі Управління культури Полтавської 
обласної державної адміністрації. Лавріненко А. А.

Розроблено проект Положення про Народний музей «Музична Пол-
тавщина» імені А. М. Фісуна Полтавського музичного училища імені 
М. В. Лисенка, як зразок типового положення для музейних закладів, що 
не є юридичними особами.

Розроблено розділ «Музеї області» до Положення про обласний огляд-
конкурс роботи клубних закладів, бібліотек, музеїв та початкових спеціа-
лізованих мистецьких навчальних закладів (шкіл естетичного виховання) 
області з патріотичного виховання «Міцна родина – сильна Україна».

Здійснений методичний супровід організації передачі музейних пред-
метів з Народного музею історії ПАТ «Тепловозоремонтний завод» до 
фондів Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського

Проведено моніторинг поточного стану музейних закладів Козель-
щинського району, за підсумками якого підготовлено анкети обстеження 
музеїв. 

Фесик К. Б.
Здійснений методичний супровід реекспозицій музеїв області: Лубен-

ський краєзнавчий музей, Народний музей Державної аграрної академії м. 
Полтава. Фесик К. Б., Лавріненко А. А.

Проведено консультування ІКЗ «Більськ» з підготовки Програми роз-
витку археологічного заповідника, його польової та видавничої діяльності 
на 2018–2020 рр.  Супруненко О. Б.

Виїзди до музейних закладів області  
з метою надання методичної допомоги:

– у визначенні основних етапів та обсягів роботи по реформуванню му-
зейних закладів і передачі музейних предметів до музеїв державної, кому-
нальної форм власності (Солоницький історичний музей, Мануйлівський 
історичний музей Козельщинського району, Народний музей історії ПАТ 
«Тепловозоремонтний завод» м. Полтава);

– у підготовці установчих документів музейних закладів, які належать 
до спільної власності територіальних громад сіл, селищ та міст Полтав-
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ської області (Зіньківський районний народний історичний музей, м. Зінь-
ків; Вовчицький районний краєзнавчий музей імені І. І. Саєнка; Бієвецький 
музей-садиба В. А. Симоненка Лубенського району);

Фесик К. Б.
– у визначенні основних напрямків з проведення реекспозиції та учас-

ті музеїв Полтавської області у процесах декомунізації, децентралізації в 
Україні (Мануйлівський літературно-меморіальний музей О. М. Горького, 
с. Верхня Мануйлівка Козельщинського району; Народний музей історії 
Державної аграрної академії, м. Полтава); Фесик К. Б., Лавріненко А. А.

– в організації діяльності музейних закладів (Хорольський районний 
краєзнавчий музей, м. Хорол; Краєзнавчий музей м. Горішні Плавні)

Фесик К. Б., Супруненко О. Б., Лавріненко А. А.
– у застосуванні інноваційних технологій при організації туристич-

но-екскурсійних маршрутів та участі музеїв у бізнес-проекті «Туристична 
розвідка» (Чорнухинський літературно-меморіальний музей Г. С. Сково-
роди, смт Чорнухи Чорнухинського району, Літературно-меморіальний 
музей М. В. Лисенка, с. Гриньки Глобинського району); Фесик К. Б.

З питань зберігання й експонування оригінальних фотовідбитків, до-
кументів; нанесення інвентарних позначок на предмети, ведення фондової 
документації надано консультації, надіслано необхідні рекомендаційні 
матеріали Дібрівському музею конярства Дібрівського кінного заводу (ДП 
«Дібрівський кінний завод № 62», с. Дібрівка, Миргородського району).

Лавріненко А. А.

Полтавський музей авіації і космонавтики
Надані консультації співробітникам музею космонавтики ЗОШ І-ІІІ 

ступенів № 1 с. Висока Піч Коростенського р-ну Житомирської обл. (Фо-
міненку Л. Р., Свесті А. А., Дацюку В. Б.) з питань побудови розділу експо-
зиції, присвяченого теоретику космонавтики Ю. В. Кондратюку.

Пістоленко І. О.
Консультації співробітникам музею ВМФ і героїв-підводників ім. Ма-

ринеско (м. Полтава) з питань оформлення концепції, складання ТЕПу, 
вимог до побудови експозиції, текстово-анотаційного супроводу експоно-
ваних предметів та ін. (Токарю В. В.). Пушкарєв А. М., Пістоленко І. О.

Проведено 5 засідань науково-методичної ради.
Пушкарєв А. М., наукові співробітники музею

ХV. Господарська робота

Проведено:
– підготовку котельні до роботи в осінньо-зимовий період 2017–

2018 рр.;
– річний техогляд автотранспорту;
– процедури тендерних закупівель з газо- й електропостачання;
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– списання старої аудіо-, фото-, кіно- та комп’ютерної апаратури, пи-
лососів, холодильників зразка 1980–2000-х рр., передача частини зразків з 
них до фондів музею.

Виконано ремонт:
– санвузлів із заміною санпристроїв;
– частковий ремонт покрівлі даху музею із заміною окремих ділянок 

черепичної покрівлі ;
– частковий ремонт внутрішньої опалювальної системи, у т. ч. ревізія 

радіаторів – 18 од., ремонт засувок – 4 од.;
– частковий ремонт сходів службового приміщення;
– паркетної підлоги, із заміною на нову понад 25 кв. м, на 1-му поверсі;
– побутових приміщень робітників господарчого відділу в підвальному 

приміщені (загально-будівельні роботи);
– заміна 30-ти од. освітлювальних пристроїв на енергозберігаючі у ви-

ставкових залах і службових приміщеннях.
Свистун А. Я., Смолянський О. П.

Охорона і пожежна безпека:
– з метою покращення охорони музею встановлено 4 од. відеокамер на 

фасаді будівлі;
– проведено переатестацію (перезарядку) вуглекислотних вогнегасни-

ків – 70 од.;
– виконані роботи з перевірки заземлюючих пристроїв та захисту від 

блискавки.
Недаєв В. І, Свистун А. Я.

Підтримання території музею в належному стані:
– проведено очищення каналізаційних мереж (двічі на рік);
– здійснене пофарбування паркану по периметру території музею;
– проводилося регулярне прибирання снігу, у т. ч. із залученням складу 

всього колективу музею, що виконувалося неодноразово у січні, лютому та 
листопаді 2017 р.;

– щоденно велися роботи з утримання території музею, парку та навко-
ло пам’ятника гетьману Івану Мазепі в належному стані.

Свистун А. Я., Смолянський О. П.
Господарські заходи із забезпечення науково-фондової діяльності:
– сформовано і прошито томи 80-ти справ поточного архіву фондів;

Кондратенко Н. Г., Клименко Т. Г.
– проведено закупівлю товарів та послуг через електронний майданчик 

системи державних закупівель «Prozorro». Пряда А. П., Шулепа Г. М.
Здійснено профілактичний огляд, вибірковий ремонт шаф та металевих 

створок на вікнах у фондосховищах «Природа, тканини», «Кераміка,скло», 
«Зброя» та «Документи».

Кондратенко Т. К., Ткаченко О. М., Старченко В. І.,  
разом із Смолянським О. П.
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Забезпечено проведення профілактичний огляду та вибіркового ре-
монту підлоги у фондосховищі «Кераміка, скло».

Парасочка О. Г., разом із Смолянським О. П.
Проведені ремонтні роботи шаф у сховищі «Зброя».

Ткаченко О. М., Старченко В. І., разом із Смолянським О. П.
Виготовлено 300 спеціальних паперових конвертів для зберігання до-

кументальних пам’яток та 50 чохлів із тканини для зберігання прапорів і 
меблів. Мисик А. А.

Прошито завершені томи справ архіву фондів Полтавського краєзнав-
чого музею імені Василя Кричевського (23 справ). Клименко Т. Г.

Здійснене скління ящиків із колекціями комах у фондосховищі «При-
рода».

Виготовлення заглушки на вентиляцію у фойє (в роздягальні).
Побоков В. І.

Ремонт вітрин, замків у вітринах, встановлення петель для пломбуван-
ня вітрин, наклеювання ущільнювача на рами у вітринах «Кімнати уні-
кальних експонатів».

Проведене переміщення виставкових конструкцій у склад.
Стеблій Р. А.

Забезпечено заміну освітлювальних елементів (приладів) у експозиціях 
«Унікальні предмети у зібранні музею (Скарбниця)» та «Сторінки історії 
музею» на енергозберігаючі. Свистун А. Я., Прохватіло Р. В.

Забезпечено повну заміну паркету в експозиції «Сторінки історії му-
зею».

Співробітники науково-дослідного експозиційного відділу  
народознавства.

Полтавський музей авіації і космонавтики
Проведено поточний ремонт приміщення музею (фасад, покрівля, цо-

коль) (серпень 2017 р.).
Проведено поточний ремонт комп’ютерної техніки (протягом року).
Проведене технічне обслуговування вогнегасників (червень 2017 р).

Пушкарєв А. М., Волкова М. Н.
Перед початком опалювального сезону 2017–2018 року власними сила-

ми проведена перевірка теплових мереж, профілактичні роботи системи 
теплопостачання, здійснено утеплення будівлі та гідравлічні випробуван-
ня системи теплопостачання закладу (серпень – вересень 2017 р.).

Пушкарєв А. М, Волкова М. Н., Васильєв А. М.
Проведено утилізацію люмінесцентних ламп (ІV квартал 2017 р.).

Волкова М. Н.
Придбані господарчі та інші товари і матеріали для музею згідно з кош-

торисом на 2017 р. (протягом року).
Пушкарєв А. М., Волкова М. Н., Шулепа Г. М.

Організовувалась робота інвентаризаційної комісії та комісії з пере-
вірки протипожежного стану і безпеки життєдіяльності музею (протягом 
року). Пушкарєв А. М., члени інвентаризаційної комісії
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У рамках реалізації Проекту «Енергоефективність у громадах», що ви-
конується Німецьким товариством міжнародного співробітництва (GIZ), в 
музеї була впроваджена Інформаційна система енергомоніторингу (ICE) 
(протягом року). Волкова М. Н.

Своєчасно проведені профілактичні огляди систем енергопостачан-
ня, теплопостачання, засобів охоронно-пожежної сигналізації (протягом 
року). Волкова М. Н., Васильєв А. М.

Підтримання експозиції музею в належному стані: проводились сані-
тарні дні та дрібний поточний ремонт музейного обладнання.

Янович О. В., співробітники музею
Щоденно проводилися роботи з утримання території музею і парку в 

належному стані.
Пушкарєв А. М., Волкова Н. П., Мартиненко Н. Г., працівники музею

Господарські заходи із забезпечення науково-фондової діяльності (за-
купівля та забезпечення необхідними матеріалами і канцтоварами).

Волкова Н. П.

ХVI. Наукові та службові відрядження, стажування
(частина з наукових та ін. відряджень здійснена за рахунок організацій 

 та закладів, приймаючих сторін або із забезпеченням ними транспортом,  
що позначені *)

До с. Більськ Котелевського району. Участь в проведенні заходів на 
I-му етнофестивалі «Гелон-фест», який проходив на території Більського 
городища. Супруненко О. Б., Ткаченко О. М.

До Котелевсього району. Для участі у проведенні робіт з фотографу-
вання, огляду сучасного стану об’єктів, визначення географічних коорди-
нат пам’яток, разом із працівниками ІКЗ «Більськ»).

Ткаченко О. М., Луговий Р. С.
До м. Харків. Для участі у роботі семінару-практикуму «Музей в 

екстремальній ситуації. Першочергові заходи», організатори МКУ, На-
ціональний НД реставраційний центр України, Національний комітет 
ICCROM. Кондратенко Т. К., Кондратенко Н. Г., Сулима О. С.

До м. Харків. Для участі у ювілейній виставці харківських археологів у 
Музеї археології ХНУ ім. В. Н. Каразіна та з метою відвезення колекцій з 
виставки у Полтаві. Супруненко О. Б.

До смт Опішня Полтавської обл., Національний музей-заповідник 
українського гончарства. Для участі у Національному науковому рестав-
раційно-керамологічному симпозіумі «Актуальні проблеми збереження 
гончарної спадщини України (консервація, реставрація, експонування».

Кондратенко Н. Г.
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До м. Хорол Полтавської обл. Для участі у науковій конференції «Хо-
рольщина: від давнини до сьогодення» до 100-річчя Хорольського район-
ного краєзнавчого музею

Супруненко О. Б., Сулима О. С.*, Кондратенко М. Д., Скирда А. М.*, Чебо-
тарьова Л. В.*, Власенко І. О.*, Кондратенко М. Д.*

До м. Києва. Для участі у Всеукраїнській науково-практичній конфе-
ренції «Музейні читання пам’яті М. Біляшівського і Д. Щербаківського» 
(на базі Національного музею українського народного декоративного 
мистецтва). Пісцова М. П., Сулима О. С.

До м. Львова. Стажування та участь у роботі Всеукраїнських курсів Гер-
барної справи на базі Інституту екології Карпат НАН України (м. Львів).

Обстеження ботанічного заказника «Рожаївський» (Полтавський ра-
йон) з метою збору гербарних зразків лучно-степової рослинності, фото-
графування краєвидів та опису сучасного стану заповідного об’єкту (ре-
зультати занотовані у польвому щоденнику)

Чеботарьова Л. В.
До Машівського раойну. Вивчено особливості росту та розвитку сортів 

тополь на резервній території «Дендрарію Держсортомережі» (Огуївський 
парк) – пам’ятки садово-паркового мистецтва місцевого значення.

Халимон О. В., разом із співробітником Українського НДІ лісового  
господарства  та агролісомеліорації імені Г. М. Висоцького та ін.

До с. Омельник Кременчуцького району на відкриття «Художньо-порт-
ретної галереї академіка В. І. Вернадського», як складової екологічної сте-
жини. Кигим С. Л.*

До м. Києва. Участь у роботі Всеукраїнській науковій конференції 
«Історія музейної справи кінця ХІХ ст. – 1930-х рр.: люди і колекції (до 
140-річчя Миколи Омеляновича Макаренка)». Конференція проводилася 
на базі Національного музею мистецтв імені Богдана та Варвари Ханенків.

Власенко І. О, Пісцова М. П., Замура О. Ю.
До м. Києва. Участь у XXVI Міжнародній науково-практичній конфе-

ренції «Нові дослідження пам’яток козацької доби в Україні». Українське 
товариство охорони пам’яток історії та культури. Яремченко В. А.

До смт Велика Багачка Полтавської обл. для участі в роботі виїзного 
семінару «Пропозиції зимового відпочинку у Великобагачанському райо-
ні Полтавської області».

До Кременчуцького району для участі у виїзному навчальному семінарі 
голів сільських та селищних рад із вивчення досвіду Кременчуцького ра-
йону.

Мартьянова Л. В.*
До смт Решетилівка з метою повернення експонатів ювілейної вистав-

ки заслуженого майстра народної творчості України, лауреата Національ-
ної премії імені Т. Шевченка Надії Бабенко.

Наукові співробітники відділу народознавства
До Кременчуцького та Семенівського районів для участі у туристичній 

розвідці по туристичного маршруту «Музична Полтавщина».
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До м. Києва для участі в роботі 23-ї Міжнародної виставки «Uitt-2017 
Україна – подорож та туризм».

До смт Диканька та до Диканського району для участі у заходах до 
208-ї річниці від Дня народження М. В. Гоголя.

До м. Карлівки для участі у обласному культурно-митецькому святі 
«Воскресни Писанко!».

До м. Харкова для участі у 9-му Міжнародному форумі «Харків: парт-
нерство та туризм».

До м. Києва для участі у Всеукраїнському проекті «В гості до україн-
ців».

До Котелевського району для участі у проведенні прес-туру для укра-
їнських ЗМІ «Столиця Скіфії – Гелон».

До Семенівського району для участі у VІІІ екофестивалі «Лель» кому-
нальної установи «Рекреаційний центр «Криворудський» Полтавської об-
ласної ради.

До смт Велика Багачка для участі у обласному культурно-мистецькому 
святі кобзарського мистецтва «Взяв би я бандуру».

Мартьянова Л. В.*
До смт Решетилівка для участі у обласному культурно-мистецькому 

святі «Решетилівська весна». Мартьянова Л. В., Супруненко О. Б.
До смт Решетилівка, с. Вишняки Хорольського району, м. Лубни, с. Бе-

резова Рудка Пирятинського району для участі в організації і проведенні 
інформаційно-просвітницького туру «Шевченко і Полтавщина».

Болокан І. С.*, Мартьянова Л. В.*
До с. Гриньки Глобинського району для участі у інформаційно-просвіт-

ницькому турі на батьківщину композитора М. В. Лисенка «Музична слава 
Полтавщини». Мартьянова Л. В.*, Фесик К. Б.*

До м. Лубни для участі у науковій конференції (11.05.2017), присвяче-
ній 150-річчю від дня народження відомого українського музейника, зачи-
нателя вивчення писанкарства в Україні, лубенця Сергія Климентійовича 
Кульжинського (1867 – 1943).

Прохватіло Р. В., Супруненко О. Б., Ткаченко О. М. та ін.
До м. Києва для участі в організації і презентації Полтавської області 

на ХХІХ Міжнародній агропромисловій виставці «Агро – 2017».
До смт Нові Санжари для участі у обласному культурно-мистецькому 

святі «Прийди, прийди до мене Неділенько Зелена» до Дня Святої Трійці.
До с. Черняківка Чутівського району для участі у обласному культур-

но-мистецькому святі «Маріїна долина».
До м. Гадяча для участі у обласному культурно-мистецькому святі 

«Дивоцвіт Лесиного гаю».
До м. Хорола для участі у обласному культурно-мистецькому святі 

міжрайонного фольклорного фестивалю «Барви Хорольщини».
До смт Нові Санжари для участі у прес-турі для ЗМІ та громадських 

організацій.



663

До м. Миргорода для участі в засіданні Ради туристичних міст та регі-
онів України.

Мартьянова Л. В.*
До с. Більська Котелевського району для участі у етнофестивалі «Ско-

лоти–фест».
Супруненко О. Б., Мартьянова Л. В.*, Мельникова І. С.*, Капко С. М.*

До с. Великі Сорочинці Миргородського району для участі в монтажі 
Центральної частини виставкової площі Полтавської області на Націо-
нальному Сорочинському ярмарку.

Мартьянова Л. В., Баца О. І., Стогній Р.
До с. Великі Сорочинці Миргородського району для участі у підготовці і 

проведенні семінар-практикуму по програмі «Розвиток кластерної моделі 
туристичної галузі області з вивченням передового досвіду. 

Мартьянова Л. В.*
До м. Гребінка для участі у фестивалі «Гребінчині вечорниці».

Болокан І. С., Мартьянова Л. В.*
До м. Києва для участі у Міжнародному турсалоні «Україна – 2017».

Мартьянова Л. В.*
До с. Сковородинівка Золочівського району Харківської області для 

участі у роботі Міжрегіонального круглого столу «Григорій Сковорода: 
хто добре загорівся – той добре почав...» у Національному літературно-
меморіальному музеї Григорія Сковороди.

Супруненко О. Б.*, Годзенко В. Д.*, Фесик К. Б.*, Мартьянова Л. В.*
До м. Лубни. На наукову конференцію до 150-річчя С. К. Кульжинсько-

го, Лубенський краєзнавчий музей.
Власенко І. О., Галян Г. І.*, Пісцова М. П.*, Супруненко О. Б.,  

Ткаченко О. М.
До м. Лубни. Етнорозвідка, місто та околиці.

Власенко І. О., Кондратенко М. Д., Пісцова М. П.
До с. Токарі, Лохвицький р-н. Участь у відкритті пам’ятника митцю 

Григорію Ксьонзу. Пісцова М. П.*, Власенко І. О.*
До м. Коломия. Міжнародна наукова конференція «Український фено-

мен Гуцульщини: національний та європейський контексти».
До м. Києва. Науково-практична конференція «Музейна педагогіка – 

проблеми, сьогодення, перспективи». Пісцова М. П.
До Карлівського р-ну. Обстеження пам’яток історії та культури з під-

готовки «Зводу». 24, 25, 26 травня 2017 р.
Сиволап Н. М., Скирда О. А., Лимар О. С.

До Котелевського р-ну для обстеження стану збереження відомих 
пам’яток та об’єктів культурної спадщини, виявлення новоспоруджених 
об’єктів, їх опису, фотофіксації, збору інформації для підготовки статей 
до «Зводу пам’яток історії та культури України: Полтавська область».

Скирда А. М.
До Машівського р-ну для обстеження стану збереження відомих 

пам’яток та об’єктів культурної спадщини, виявлення новоспоруджених 
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об’єктів, їх опису, фотофіксації, збору інформації для підготовки статей 
до «Зводу пам’яток історії та культури України: Полтавська область».

Лимар О. С.
Обстеження пам’яток та об’єктів культурної спадщини у м. Полтаві 

науковими співробітниками науково-дослідного методичного відділу. Ви-
явлення об’єктів культурної спадщини, їх опис, фотофіксація, збір інфор-
мації для підготовки статей до «Зводу пам’яток історії та культури Украї-
ни: Полтавська область».

Скирда О. А.*, Скирда А. М.*, Головко Л. А.*, Лимар О. С.*
До смт Котельва та смт Опішня – з метою приймання колекцій архео-

логічних знахідок з НМЗУГ в Опішному та ІКЗ «Більськ» для побудови 
виставки «Більське городище у дослідженнях українських археологів» 
(2 рази – привезення та повернення).

Луговий Р. С., Рижков Р. П., Ткаченко О. М.
До с. Балаклія Великобагачанського р-ну – з метою проведення архео-

логічних досліджень в складі Спільної археологічної експедиції з ПДПУ 
ім. В. Г. Короленка. Луговий Р. С.

До смт Опішня Зіньківського р-ну (НМЗУГ) – з метою участі у роботі І 
Міжнародної археолого-керамологічної школи-академії. Луговий Р. С.*

До м. Зіньків з метою організації семінару–практикуму «Правові за-
сади організації роботи музеїв недержавної форми власності».

До м. Зіньків з метою проведення семінару–практикуму «Правові за-
сади організації роботи музеїв, створених у складі підприємств, установ, 
організацій та навчальних закладів».

Фесик К. Б., Лавріненко А. А.
До м. Лубни з метою організації та проведення семінару-практикуму 

«Правові засади організації роботи музеїв, створених у складі підпри-
ємств, установ, організацій та навчальних закладів».

До смт Чорнухи з метою надання методичної допомоги Чорнухинсько-
му літературно-меморіальному музею Г. С. Сковороди. 

До м. Лубни з метою надання методичної допомоги Лубенському краєз-
навчому музею щодо побудови стаціонарної експозиції.

Фесик К. Б.
До смт Чорнухи для організації та проведення семінару-практикуму 

для керівників структурних підрозділів сфери культури райдержадміні-
страцій, міськвиконкомів, об’єднаних територіальних громад з досвіду ро-
боти Чорнухинського літературно-меморіального музею Г. С. Сковороди 
та з нагоди 295-ї річниці від дня його народження.

Фесик К. Б.*, Супруненко О. Б.*
До м. Лубни для організації та проведення семінару-практикуму з ме-

тою надання методичної допомоги та інформаційної підтримки музеям, 
які діють у складі підприємств, установ, організацій, навчальних закладів 
Полтавської області. Фесик К. Б., Лавріненко А. А.

До м. Коломия для участі у XХІ Міжнародній науковій конференції 
«Український феномен Гуцульщини: національний та європейський кон-
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тексти», в рамках XХІV Міжнародного гуцульського фестивалю на базі 
Національного музею народного мистецтва Гуцульщини та Покуття імені 
Йосафата Кобринського. Лавріненко А. А.

До смт Решетилівка для участі у семінарі «Шляхи збереження ав-
тентичної вишивки «біле по білому» та рослинного килимарства селища 
Решетилівка, перспективи внесеня їх до списку елементів нематеріальної 
культурної спадщини ЮНЕСКО» Мартьянова Л. В.*, Фесик К. Б.*

До м. Києва для участі у роботі 16-ї Всеукраїнської наукової конферен-
ції «Актуальні питання історії науки і техніки». Пістоленко І. О.

Директор,
заслужений працівник культури України  О. Б. Супруненко

Підготовка матеріалів до Звіту:
Бойко Л. С., Логвиненко А. Г.,
Мокляк В. О., Пушкарєв А. М., Свистун А. Я
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Відійшли за Вічну межу

Андрієць Валентина Андріївна 
(19 листопада 1946 – 8 червня 2017)

Народилася в м. Полтава. У 1965 р. закінчила Полтавську середню 
школу № 21. У 1970 р. – історичний факультет Полтавського державного 
педагогічного інституту ім. В. Г. Короленка (тепер Полтавський націо-
нальний педагогічний університет ім. В. Г. Короленка). Трудовий шлях 
розпочала ученицею пресовщика металозаготівельного цеху (1965). 
Короткий час працювала санітаркою (1968–1969), вихователем дитячих 
ясел (1969–1970). У 1970–1972 рр. працювала в професійно-технічно-
му училищі № 23 м. Полтави, в 1972–1975 рр. – у Полтавській обласній 
дитячій бібліотеці, 1975–1976 рр. – старшим лаборантом Полтавського 
кооперативного інституту. Із 10 вересня 1976 р. до останніх днів у Пол-
тавському краєзнавчому музеї імені Василя Кричевського на посадах 
молодшого наукового, наукового, старшого та провідного наукового 
співробітника, завідувача відділу.

Із 1987 р. активно досліджувала архівні матеріали Центрального 
архіву Міністерства Оборони СРСР, Державного архіву Полтавської об-
ласті, Архіву Служби Безпеки України, що стосувалися періоду Другої 
світової війни. Із 1990 р. член Всеукраїнського фонду пошуку «Пам’ять» 
та керівник його обласної філії.

Займалася питаннями пошуку, дослідження, паспортизації та збе-
реження об’єктів культурної спадщини Полтавської області. Беззмінний 
учасник майже всіх пам’яткознавчих та пам’яткоохоронних експедицій 
музею. Була одним із ініціаторів видання відомої збірки наукових праць 
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за матеріалами Всеукраїнської наукової конференції «Виявлення та до-
слідження пам’яток національно-визвольних змагань українського на-
роду на Полтавщині (1917–1920)» (Полтава, 1995), членом Полтавської 
обласної редакційної колегії «Книги Пам’яті України. Полтавська об-
ласть», обласної редколегії серії видань «Звід пам’яток історії та куль-
тури України. Полтавська область» та інших видань. Є співавтором 
книги «Нацистський окупаційний режим на Полтавщині» (2016), кількох 
десятків наукових статей та кількох сотень статей енциклопедичного 
характеру з питать історії об’єктів нерухомої культурної спадщини та 
пам’яткоохоронної діяльності. В останні роки – член науково-консуль-
тативної ради при Управлінні культури Полтавської обласної державної 
адміністрації з пам’яткоохоронних питань.

Із ініціативи В. А. Андрієць на території Полтавської області вста-
новлено десятки пам’ятних знаків і меморіальних дощок. Її зусиллями 
віднайдено сотні могил учасників Другої світової війни та інших визнач-
них діячів української історії на Полтавщині. Завдяки її подвижницькій 
діяльності виявлено тисячі імен воїнів і мирних жителів, які загинули на 
території Полтавської області під час трагічних події ХХ століття.

Нагороджена відзнаками Полтавської обласної ради, Полтавської 
облдержадміністрації, Управління культури Полтавської облдержадміні-
страції, Полтавської міської ради, ряду громадських організацій.

В. М.
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Курочка Тамара Федорівна 
(7 лютого 1939 – 20 січня 2018)

За фахом учитель української мови та літератури – у 1962 р. закін-
чила факультет філології Одеського державного університету ім. І. Меч-
никова. Трудовий шлях розпочала 1.11.1962 р. вихователем Полтав-
ської школи-інтернату № 1 (1962–1963). У 1962–1983 рр. працювала в 
редакції газети Полтавського району «Ленінським шляхом» на посадах 
друкарки, літературного працівника, завідувача відділами редакції. Із 
9.03.1983 р. по 16.03.1993 р. – у Полтавському краєзнавчому музеї імені 
Василя Кричевського на посадах старшого методиста, завідуючого сек-
тором, наукового, старшого наукового співробітника. У 1993–2007 рр. 
працівник Управління культури Полтавської облдержадміністрації та під-
порядкованих йому структур. Із 4.05.2007 р. про 14.06.2016 р. – старший 
науковий співробітник Полтавського краєзнавчого музею імені Василя 
Кричевського.

Є автором кількох буклетів, брошур і наукових статей, багатьох ста-
тей на сторінках полтавських газет.

В. М.
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Литвиненко Енгеліна Іванівна 
(11 лютого 1935 – 30 серпня 2017)

Народилася в м. Шостка Сумської обл. У 1952–1956 рр. навчалася на 
історико-філологічному факультеті Полтавського державного педагогіч-
ного інституту ім. В. Г. Короленка (тепер Полтавський національний пе-
дагогічний університет ім. В. Г. Короленка), отримавши після закінчення 
фах «учитель історії середньої школи».

У 1958 р. короткий час працювала вчителем історії школи № 4 у 
м. Полтаві. Із 1.03.1958 р. по 1.01.1964 р. працювала в Державному му-
зеї історії Полтавської битви на посадах наукового, старшого наукового 
працівника, екскурсовода. Із 1.01.1964 р. по 11.02.1990 р. – у Полтавсько-
му крає знавчому музеї: науковим працівником, старшим науковим пра-
цівником, завідуючою масовим відділом, ученим секретарем, таксидер-
містом, старшим науковим працівником, завідуючою відділом наукового 
атеїзму, заступником директора з наукової частини. У 11.02.1990 р. вий-
шла на заслужений відпочинок, але вже через кілька днів, 19.02.1990 р. 
повернулася на роботу до музею і працювала на посадах заступника 
директора з наукової частини, музейного служителя, техніка, старшого 
та провідного наукового працівника до січня 2011 р.

У науковому доробку відомого музейника і дослідниці понад 60 нау-
кових довідок, рефератів, методичних розробок, буклетів, проспектів 
тематичних і оглядових екскурсій, текстів лекцій, статей. Має 20 опублі-
кованих наукових робіт. Брала активну участь у побудові експозиції, що 
висвітлює історію Полтавщини ХІХ – початку ХХ ст.

Нагороджена медаллю «Ветеран праці» (1985) та численними грамо-
тами і подяками.

В. М.
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Ніколаєвська Людмила Іванівна 
(6 січня 1931 – 10 грудня 2017)

Народилася в м. Москва, але вже в 1943 р. переїхала до Львова, куди 
було направлено на роботу її батька, а невдовзі – до м. Мукачево на За-
карпатті. Саме в цих місцях промайнули її юнацькі роки. 

У 1948 р. закінчила Мукачівську середню щколу ім. О. С. Пушкіна, за-
лишившись працювати в ній на посаді старшої піонервожатої. У м. Пол-
таву переїхала у 1949 р. У 1949–1953 рр. навчалася у Полтавському дер-
жавному педагогічному інституті, отримавши фах – учитель історії. 

До 1976 р. працювала в різних установах і організаціях м. Полтава – в 
торгівельній галузі, згодом на педагогічній ниві. 

У 1976–1993, 2002–2009 рр. у Полтавському краєзнавчому музеї іме-
ні Василя Кричевського на посадах молодшого наукового, наукового та 
старшого наукового працівника. У 1985–1986 рр. – учений секретар му-
зею.

Займалася питаннями новітньої історії. Брала участь у побудові по-
стійної експозиції музею та тимчасових виставок. Зарекомендувала 
себе як фахівець музейної справи.

Підготувала ряд наукових і науково-популярних публікацій із історії 
Полтавщини новітньої доби.

В. М.
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Таран Ольга Никифорівна 
(8 лютого 1924 – 7 жовтня 2017)

Корінна полтавка, народилася в сім’ї робітника та домогосподарки. 
У 1930 р. пішла до школи, яку закінчила у 1940 р. Позаяк мала гарний 
голос, вступала до Київської консерваторії. Але доля склалася так, що 
вийшла заміж та разом з чоловіком виїхала до м. Рівного за місцем його 
роботи.

У 1941 р., напередодні війни, народила сина. З наближенням фашис-
тів разом із медперсоналом пологового будинку м. Рівного та іншими 
породіллями була евакуйована до м. Свердловська. Там закінчила кур-
си медсестер. Після звільнення Полтави повернулася до рідного міста, 
де працювала в медичній частині Полтавського військового аеродрому.

У 1950 р. разом із чоловіком виїхала до Узбекистану в м. Ургенч Хо-
резмської обл. за місцем направлення на роботу чоловіка Тарана Пет-
ра Федосійовича, який на той час закінчив Полтаський будівельний інс-
титут. В Узбекистані народила доньку. У 1955 р. повернулася разом із 
сім’єю до Полтави. 

З 1960 р. почала працювати у Полтавському краєзнавчому музеї 
спочатку лаборантом, а потім організатором екскурсій. Це був період 
відновлення музею, спаленого фашистськими загарбниками. Брала 
активну участь в усіх заходах з відродження цієї перлини архітектури, 
історії та культури. Ольга Никифорівна віддала музею майже 50 років 
свого життя, він став для неї другою домівкою. Як організатор екскурсій, 
зустрічала відвідувачів не лише з колишнього Радянського Союзу, а й з 
багатьох країн світу. Була завжди привітною, доброзичливою, готовою 
прийти кожному на допомогу. Користувалася великою повагою у своїх 
колег та відвідувачів.

В. М.
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НАШІ АВТОРИ

Артем’єв Андрій Владиславович – кандидат медичних наук, асистент 
кафедри дитячої терапевтичної стоматології з профілактикою стомато-
логічних захворювань Вищого державного навчального закладу України 
«Українська медична стоматологічна академія», старший науковий співро-
бітник Центру охорони та досліджень пам’яток археології Департаменту 
культури і туризму Полтавської обласної державної адміністрації (м. Пол-
тава).

Бабенко Людмила Леонідівна – доктор історичних наук, професор, за-
відувач кафедри історії України Полтавського національного педагогічно-
го університету імені В. Г. Короленка (м. Полтава).

Бабенко Олександр Олексійович – старший викладач кафедри образо-
творчого мистецтва Полтавського національного педагогічного універси-
тету імені В. Г. Короленка, заслужений майстер народної творчості Украї-
ни (м. Полтава).

Барська Ганна Михайлівна – завідувач науково-дослідного експози-
ційного відділу історії пізнього сереньовіччя та нової історії Полтавського 
краєзнавчого музею імені Василя Кричевського (м. Полтава).

Безуглий Сергій Кирилович – ентомолог-аматор (м. Гадяч).
Бондаренко Зоя Назарівна – краєзнавець (м. Карлівка).
Буйських Сергій Борисович – кандидат історичних наук, старший нау-

ковий співробітник Інституту археології НАН України (м. Київ).
Власенко Ірина Олексіївна – старший науковий співробітник науково-

дослідного експозиційного відділу етнографії Полтавського краєзнавчого 
музею імені Василя Кричевського (м. Полтава).

Галян Галина Іванівна – старший науковий співробітник науково-до-
слідного експозиційного відділу етнографії Полтавського краєзнавчого 
музею імені Василя Кричевського (м. Полтава).

Гейко Анатолій Володимирович – кандидат історичних наук, завідувач 
відділу палеогончарства Інституту керамології – відділення Інституту на-
родознавства НАН України, старший науковий співробітник Національно-
го музею-заповідника українського гончарства в Опішному (смт Опішня).

Граб Василь Іванович – правознавець, краєзнавець (м. Полтава).
Дудка Світлана Анатоліївна – молодший науковий співробітник науко-

во-дослідного експозиційного відділу етнографії Полтавського краєзнав-
чого музею імені Василя Кричевського (м. Полтава).

Капко Світлана Михайлівна – науковий співробітник Наукової бібліо-
теки Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського 
(м. Полтава).

Каськова Людмила Федорівна – доктор медичних наук, професор Ви-
щого державного навчального закладу України «Українська медична сто-
матологічна академія», завідувач кафедри дитячої терапевтичної стомато-
логії з профілактикою стоматологічних захворювань (м. Полтава).
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Каюн Вікторія Олександрівна – кандидат історичних наук, начальник 
відділу «Обласний молодіжний центр праці» комунальної установи «Об-
ласний молодіжний центр» Полтавської обласної ради (м. Полтава).

Клименко Тетяна Григорівна – художник-реставратор ІІІ категорії 
нау ково-дослідного відділу реставрації Полтавського краєзнавчого музею 
імені Василя Кричевського (м. Полтава).

Кондратенко Марина Дмитрівна – науковий співробітник науково-до-
слідного експозиційного відділу етнографії Полтавського краєзнавчого 
музею імені Василя Кричевського (м. Полтава).

Кондратенко Наталія Григорівна – завідувач науково-дослідного від-
ділу фондів Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського 
(м. Полтава).

Кондратенко Тамара Костянтинівна – головний зберігач фондів Пол-
тавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського (м. Полтава).

Краснікова Оксана Миколаївна – кандидат економісних наук, доцент 
Полтавської державної аграрної академії (м. Полтавав).

Кузьменко Наталія Вікторівна – старший науковий співробітник нау-
ково-дослідного експозиційного відділу новітньої історії Полтавського 
краєзнавчого музею імені Василя Кричевського (м. Полтава).

Кулатова Ірина Миколаївна – директор Центру охорони та досліджень 
пам’яток археології Департаменту культури і туризму Полтавської облас-
ної державної адміністрації (м. Полтава).

Макарець Світлана Володимирівна – кандидат історичних наук, доцент 
Полтавської державної аграрної академії (м. Полтава).

Маковка Інна Львівна – кандидат медичних наук, асистент кафедри 
дитячої терапевтичної стоматології з профілактикою стоматологічних за-
хворювань Вищого державного навчального закладу України «Українська 
медична стоматологічна академія» (м. Полтава).

Мар’євська Марина юріївна – кандидат економічних наук, доцент ВНЗ 
Укоопспілки «Полтавський університет економіки і торгівлі» (м. Полтава).

Мельникова Ірина Сергіївна – старший науковий співробітник науко-
во-дослідного експозиційного відділу археології Полтавського краєзнав-
чого музею імені Василя Кричевського (м. Полтава).

Мокляк Володимир Олександрович – заступник директора з наукової 
роботи Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського, за-
служений працівник культури України (м. Полтава).

Панков Олександр Борисович – архітектор, краєзнавець (м. Полтава).
Парасочка Олександра Григорівна – завідувач сектору науково-дослід-

ного відділу фондів Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кри-
чевського (м. Полтава).

Пащенко Вікторія Вікторівна – провідний науковий співробітник Літе-
ратурно-меморіального музею Панаса Мирного (м. Полтава).

Пилипець Віталій Андрійович – старший науковий співробітник Кар-
лівського районного історико-краєзнавчого музею (м. Харків).
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Пістоленко Ірина Олександрівна – кандидат історичних наук, доктор 
філософії, завідувач сектору наукової інформації Музею авіації і космо-
навтики (м. Полтава).

Пісцова Марія Петрівна – завідувач науково-дослідного експозиційно-
го відділу етнографії Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кри-
чевського (м. Полтава).

Прохватіло Роман Вікторович – завідувач сектору науково-дослідного 
експозиційного відділу народознавства Полтавського краєзнавчого музею 
імені Василя Кричевського (м. Полтава).

Ревегук Віктор Якович – кандидат історичних наук, історик (м. Полта-
ва).

Рейда Роман Миколайович – кандидат історичних наук, науковий спів-
робітник відділу археології ранніх слов’ян та регіональних польових до-
сліджень Інституту археології НАН України (м. Київ).

Рекрут Валерій Пилипович – кандидат історичних наук, секретар-ре-
ферент Національної спілки краєзнавців України, Почесний краєзнавець 
України (м. Київ).

Рукосуєв Євген юрійович – доктор історичних наук, доцент, провідний 
науковий співробітник Інституту історії та археології Уральського відді-
лення Російської академії наук (м. Єкатеринбург, Росія).

Сапєгін Сергій Васильович – старший науковий співробітник Музею-
заповідника А. С. Макаренка, учитель історії Полтавського обласного лі-
цею-інтернату для обдарованих дітей, заслужений учитель України (с. Ко-
валівка, Полтавський район).

Сидоренко Олександр Володимирович – співробітник Полтавської ар-
хеологічної експедиції ДП НДЦ «ОАСУ» Інституту археології НАН Украї-
ни (м. Лубни).

Скирда Антоніна Миколаївна – завідувач сектору науково-дослідного 
відділу пам’яткознавства Полтавського краєзнавчого музею імені Василя 
Кричевського (м. Полтава).

Смоляр Наталія Олексіївна – кандидат біологічних наук, доцент, док-
торант Київського національного університету імені Тараса Шевченка 
(м. Полтава).

Старченко Віра Іванівна – завідувач сектору науково-дослідного від-
ділу фондів Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського 
(м. Полтава).

Сулима Оксана Сергіївна – завідувач сектору науково-дослідного від-
ділу фондів Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського 
(м. Полтава).

Супруненко Олександр Борисович – кандидат історичних наук, стар-
ший науковий співробітник, директор Полтавського краєзнавчого му-
зею імені Василя Кричевського, заслужений працівник культури України 
(м. Полтава).
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Халимон Олена Володимирівна – старший науковий співробітник нау-
ково-дослідного експозиційного відділу природи Полтавського краєзнав-
чого музею імені Василя Кричевського (м. Полтава).

Шерстюк В’ячеслав Вікторович – завідувач відділу Центру охорони та 
досліджень пам’яток археології Департаменту культури і туризму Полтав-
ської обласної державної адміністрації (м. Полтава).

Шумейко Наталія Миколаївна – завідувач сектору науково-дослідно-
го відділу фондів Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кричев-
ського (м. Полтава).

Якименко Микола Андрійович – доктор історичних наук, професор 
Полтавської державної аграрної академії (м. Полтава).
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СПИСОК СКОРОЧЕНЬ

АВУ – Археологічні відкриття в Україні, мм. Київ-Запоріжжя.
АДУ – Археологічні дослідження в Україні, мм. Київ, Луцьк, Полтава.
АЗ ПКМ – Археологічний збірник Полтавського краєзнавчого музею, м. Полтава.
АИУ – Археологические исследования на Украине, г. Киев.
АЛЛУ – Археологічний літопис Лівобережної України, м. Полтава
АЛЮР – Археологическая летопись Южной России, г. Киев
АН СРСР –  Академія Наук Союзу Радянських Соціалістичних Республік,  

м. Москва
АН СССР –  Академия Наук Союза Советских Социалистических Республик,  

г. Москва.
АН УРСР –  Академія Наук Української Радянської Соціалістичної Республіки,  

м. Київ.
АН УССР – Академия наук Украинской ССР, г. Киев.
АО – Археологические открытия, м. Москва.
АП – Археологічні пам’ятки Української РСР, м. Київ.
Архив АН СССР –  Архив Академии Наук Союза Советских Социалистических 

Республик, гг. Москва, Санкт-Петербург.
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I

К статье С. Безуглого 
«Новые находки совок 
(Lepidoptera, Noctuidae) 
фауны Полтавщины»: 
1. Совка куколицевая. 
2. Дисгония расписная.

До статті 
О. Супруненка 
«Дослідження курганів 
поблизу с. Мильці 
під Полтавою». 
Рис. 3. Мильці, с. 
Кургани групи 
на космічному 
фотознімку.
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II

До статті О. Супруненка «Дослідження курганів поблизу с. Мильці під 
Полтавою». Рис. 10. Мильці, с. Група курганів. Насип № 5. План і профілі 
бровок. 
Умовні позначення: І – насип І енеолітичного кургану; ІІ – насип ІІ, досипаний у 
ранньому бронзовому віці; к – уламки ліпного посуду; + – вироби з кременю і дрібні 
лусочки.



III

До статті В. Шерстюка «Майдан 
«Залізна баба» та комплекс пам’яток 
округи в с. Великоселецьке». 
Рис. 1. План комплексу пам’яток у с. Великоселецьке. 
Програмна оболонка – Global Mapper, основа – космознімок 
SAS Planet Yandex. Рис. 3. Майдан 1 «Залізна баба». План. 
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IV

До статті І. Власенко, О. Парасочки «Кіотні хрести як частина колекції 
культової металевої пластики Полтавського краєзнавчого музею імені Ва-
силя Кричевського».



V

До статті І. Власенко, О. Парасочки «Кіотні хрести як частина колекції 
культової металевої пластики Полтавського краєзнавчого музею імені Ва-
силя Кричевського».



VI

До статті М. Кондратенко, О. Парасочки «Із історії формування колекції 
української народної глиняної іграшки Полтавського краєзнавчого музею 
імені Василя Кричевського (кін. ХІХ – поч. ХХ ст.)».



VII

До статті Г. Галян «Збірка творів Миколи Пошивайла в колекції Полтав-
ського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського».



VIII

До статті Г. Галян «Українська народна глиняна іграшка у зібранні Полтав-
ського краєзнавчого музею імені Василя Кричевського. Частина 1. Свисту-
ни».



IX

До статті М. Пісцової, В. Старченко 
«Дискосні покрівці з колекції Пол-
тавського краєзнавчого музею імені 
Василя Кричевського»: 1. Дискосний 
покрівець XVIII ст., с. Сари, Гадяць-
кий пов., К. Мощенко, ПКМВК-6271, 
Тк-1450. 2. Дискосний покрівець 
кін. ХVIII ст., ПКМВК-6256, Тк-
1435. 3. Дискосний покрівець поч. 
XVIII ст., м. Переяслав, К. Мо-
щенко, 1907 р., ПКМВК-6192, 
Тк-1371. 4. Дискосний покрівець 
XVIII ст., з музею К. Скаржинської, 
ПКМВК-5959, Тк-1138. 5. Дискосний 
покрівець XVIII ст., ПКМВК-6146, 
Тк-1326.
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X

До статті Т. Кондратенко, Р. Прохватіла «Тесак російський піхотний сол-
датський зразка 1807 р.: до питання атрибуції армійських тесаків із колек-
ційної збірки зброї Полтавського краєзнавчого музею імені Василя Кри-
чевського». Рис. 1. Тесак російський піхотний солдатський зразка 1807 р.

До статті Н. Кондра-
тенко, Т. Клименко 
«Іван Гладиревський: 
атрибуція та рестав-
рація кухликів із ко-
лекції Полтавського 
краєзнавчого музею 
імені Василя Кричев-
ського».
Іван Гладиревський. 
Кухлики. Опішне. Кін. 
ХІХ – поч. ХХ ст. 
ПКМВК 73757, Кс 3624. 
До реставрації (1) та 
після реставрації, ви-
конаної художником-
реставратором Тетя-
ною Клименко (2).
ПКМВК 90211, Кс 
5005. До реставрації 
(3) та після реставра-
ції, виконаної стар-
шим науковим спів-
робітником Наталією 
Кондратенко (4).

До статті Н. Кондратенко «Спис ярі – гість з острова Танегасіма». Рис. 2.



XI

До статті Н. Шумейко, О. Сулими «Вітальні 
пош тівки кінця ХІХ – початку ХХ ст. із ко-
лекції Полтавського краєзнавчого музею імені 
Василя Кричевського (частина ІІ)».
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XII

До розробки М. Пісцової «Таємниці майстра. Гончарівна Олександра Се-
люченко (сценарій)». Рис. 1. Афіша. Захід «Гончарівна». Рис. 2. Завдання. 
Лото «Гончарство». Рис. 3. Завдання «Порівняння Барині».

До статті І. Пістоленко «Прагнення висоти: від Кондратюка до Каденюка 
(двадцять років після старту першого космонавта незалежної України)».
1–2. Емблеми місії SNS-87. 3. Наукова робота в космосі. Експерименти про-
ходять успішно [4, с. 93, 99].
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