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Фінальний етап ранньосередньовічної історії

Південно$Східної Європи пов’язаний із появою

на історичній арені угрів, або мадяр. Дослідники

встановили їх належність до угро$фінської мов$

ної групи народів, вважаючи останніх за урод$

женців Південноуральських степів, які ще в се$

редині ІХ ст. називалися Великою Угорщиною

(Толочко, 1999, с.25). Вже Плано Карпіні та Віль$

гельм Рубрук у середині ХІІІ ст. вважали батьків$

щиною угрів степи на схід від Волги (Путешест�
вие, 1957, с.48, 57, 72).

Більшість учених практично одностайна у

висновках, що з VІ$VІІ ст. мадяри почали посту$

пово просуватися на захід. Їх шлях проліг через

Башкирію, Середнє Поволжжя, Подоння – до краї$

ни Леведії (Данилевский, Грот, 1883, с.224�254; Ива�
нов, 1996, с.192�198). Локалізація Леведії (Лебе$

дії) й досі має чимало невизначеностей, бо остан$

ню розташовують на захід від Волги, на східній

межі володінь Хозарського каганату, між Доном і

Дунаєм, Сіверським Дінцем і Дніпром, у перед$

степах між Києвом та Воронежем тощо (К.Грот,

І.Ерделі, В.Мавродін, Е.Мольнар та ін.) (огляд то$

чок зору:Толочко, 1999, с.26; Приходнюк, 2001, с.101).
Часом Леведію ототожнюють з Ателькузу – но$

вим місцем проживання угрів напередодні пересе$

лення до «нової батьківщини» – десь між Дніп$

ром і Дунаєм (Мольнар, 1955, с.127). Варто нага$

дати думку М.І.Артамонова, що «мадяри прорва$

лися прямо у степи Причорномор’я, і невдовзі,

під тиском хозар відійшли на західний край хозарсь$

ких володінь, у межиріччя Дніпра і Дунаю, в Атель$

кузу» (Артамонов, 1962, с.344). Про це йдеться й

у письмових джерелах часу візантійсько$болгар$

ських воєн 836$837 рр., коли мадяри жили у країні

Ателькез (угор. «межиріччя»), розташованій поб$

лизу Дунаю. Звідти їх 895 р. витіснили за Карпати

болгари і печеніги, спонукавши «придбати» «но$

ву батьківщину» у центрі Європи (Приходнюк,
2001, с.101).

Щодо Леведії, то аналіз чималої кількості дже$

рел та численних публікацій, здійснений П.П.То$

лочком, дозволив обмежитися висновком про її

розташування на схід від Ателькузу, на землях,

що межували з Хозарією (Толочко, 1999, с.26). За

Константином Багрянородним відомо про те, що

мадяри «жили разом із хозарами на протязі трьох

років» (Багрянородный, 1989, с.159). Відомо, що

покинути Леведію угрів змусили саме печеніги,

звідки перші двома великими групами пересели$

лися до Персії та, на чолі зі зверхником Леведією,

до Ателькез (Там же, с.159, 161).
Певно, шлях під час переселення до нових

земель проходив безпосередньо через Подні$

пров’я, де мадяр зустрічали 839 р. посланці Русі у

Візантію. Під 882 р. літопис зберіг першу згадку

про «гори угорські» у Києві, а 898 р. угри з’явили$

ся біля міста і «стали вежами» неподалік від ньо$

го (Літопис Руський, 1989, с.13, 14). Ці історичні

факти, скоріше за все, відображають кілька «хвиль»

переселень на шляху до Подунав’я. Якщо перше

переміщення до Ателькузу на початку другої тре$

тини ІХ ст. здійснювалося у Нижньодунайські лі$

вобережні степи, за покровительства хозарського

кагана, і, вірогідно, включало населення однієї з

орд (Плетнёва, 2003, с.114), то друге – було міг$

рацією певних груп, на нашу думку, угорського

населення з Леведії, стривоженого просуванням

у Лівобережні Подніпровські передстепи печенігів.

Про військові і суто мирні контакти слов’ян$

ського населення з уграми, збір данини останні$

ми, за дорученням хозар, напади на окремі горо$

дища існує досить значна література (Хвольсон,
1869, с.25�28; Шушарин, 1961, с.132�149; 1971, с.95;
1997, с.180�288; Артамонов, 1962, с.338�344; Мос�
каленко, 1965, с.130�132; Новосельцев, 1965, с.389�390;
Эрдели, 1984, с.20�25; 1986, с.310�346; 2000, с.141�
142; Седов, 1987, с.236�239; Толочко, 1999, с.27�30;
Приймак, 1998, с.93�103; 2007, с.93�97; Комар, Су�
хобоков, 2004, с.159�173; та ін.).

Дослідники вважають, що після відходу біль$

шості угрів за Карпати 895 р., у Середньому По$

дніпров’ї ще залишалася певна кількість мадяр,

частина з яких і могла з’явилися під Києвом 898 р.

(Приходнюк, 2001, с.101). Напевне, цими «відвіду$

вачами» київських околиць були насельники Над$

дніпрянського терасового лісостепу – просторів

Леведії, витіснювані печенігами з життєдайних

передстепів узбережжя Дніпра. Адже окраїнні лі$

состепові малозаселені простори межиріччя Са$

Передмова
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мари і Псла, до пониззя Сули, ідеально відповіда$

ли господарському ладу мадяр, котрі займалися

кочовим скотарством і плужним землеробством. 

Отже, в цих районах має бути виявлена і пе$

реважна більшість вцілілих старожитностей уг$

рів, залишених упродовж середини – останньої

чверті ІХ – початку Х ст. Час їх проживання у

Подніпров’ї обмежений, на думку С.О.Плетньової,

віком лише одного покоління – 25$30 роками

(Плетнёва, 2003, с.114). Цілком можливо, що не$

значна частина мадяр переправлялася через Дніп$

ро й у першій половині та середині Х ст., а невеликі

контингенти угрів могли перебувати у васальній

залежності від окремих правителів печенігів, увій$

шовши до складу їх кочових орд.

Аналіз доволі нечисленних поховальних ма$

дярських пам’яток в Україні, здійснений О.М.При$

ходнюком, охопив не більше 10 комплексів і склад

предметів двох скарбів (Приходнюк, 2001, с.101�
106). Ще про три інших поховання згадує дещо

раніше в своїй праці  П.П.Толочко (Толочко, 1999,
с.31�32). Можливо, до числа ранніх угорських

комплексів належить і поховання кочівників си$

вашівського типу, досліджені на р.Молочній у За$

порізькій обл. експедицією на чолі з В.В.Отро$

щенком та Ю.Я.Рассамакіним (Орлов, Рассама�
кин, 1996, с.102�116), кілька поховань з охоронних

розкопок та випадкових знахідок на території До$

нецької, Запорізької, Херсонської та Миколаїв$

ської областей, відомі за науковою звітністю й

оглядовими публікаціями (Ратнер, 1984, с.10, 57�
58; Орлов, 1985, с.105; Орлов, Смиленко, 1986, с.226;
Орлов, Рассамакин, 1996, с.102; Каталог, 1993, с.53;
Тощев, Ельников, Дровосекова, 2003, с.38�97). Наз$

вемо й окремі «пізні» угорські поховальні комп$

лекси першої половини Х ст. з Поінгулля в Кіро$

воградській обл. та Прикарпаття (Fettich, 1937; Ор�
лов, 1984, с.24�44; Бокий, Плетнёва, 1988, с.99�115;
Плетнёва, 2003, с.110�114).

Угорські речі на слов’янських городищах, зо$

крема, Пастирському, Новотроїцькому й ін., та$

кож поодинокі, обмежуються у переліку прикра$

сами і зразками озброєння (Ляпушкин, 1958, с.28�
30, 52, 157, 159, рис.16, табл.1; Приймак, 1998, с.93�
98; 2007, с.93�94; Приходнюк, 2001, с.102, рис.104:1�
10; Комар, Сухобоков, 2004, с.168�169), як і на го$

родищах Подоння (Москаленко, 1956, с.93, рис.32;
Толочко, 1999, с.31). Згадаємо ще про знахідку внут$

рішнього вушка керамічного казана з Опішнян$

ського городища на Середній Ворсклі (Білоусько,
Супруненко, Мироненко, 2004, с.33), виготовленого

в угорських традиціях. 

Тому виявляється, що матеріальна культура

угрів середини ІХ – початку Х ст., коли вони су$

сідили зі слов’янами у передстепах Подніпров’я,

крім окремих прикрас, озброєння та дорогоцін$

ного посуду, значно краще відома за поховальни$

ми старожитностями території Угорщини Х$ХІ ст.,

виявленими на схід від Дунаю (Ердели, 1986, с.111�
121; Полескі, 1996, с.159; Толочко, 1999, с.32).

Зважаючи на це та на виняткову рідкість угор$

ських поховань у Східноєвропейських степах і лі$

состепах, публікація нових, нещодавно виявлених

поховальних комплексів, має бути актуальною і

цікавою для дослідників давніх етапів угорської

історії. Не менше значення вона має і для вив$

чення історії та археології доби становлення Дав$

ньої Русі, ранішніх етапів історичного розвитку

України, на теренах якої позначився й угорський

«слід». Публікація таких матеріалів конче необ$

хідна і для дослідників історії стародавнього мис$

тецтва.

Відкриття невеликого некрополю давніх уг$

рів у пониззі Псла, що належить до часу їх пере$

селення у Паннонські степи, окресленого літо$

писними повідомленнями, свідченнями інших

джерел, є своєчасною і доволі важливою археоло$

гічною знахідкою. Симптоматично, що на 2007 рік

вона в Україні не єдина.

Таким чином, результати охоронних дослід$

жень невеликого кургану на Чирвиному горбі по$

близу с.Дмитрівка під Комсомольськом на Пол$

тавщині в цілому отримують значно ширший на$

уковий зміст. Значення такого відкриття підси$

люється і тим, що в окрузі, на відстані 50$70 км

(пониззя Ворскли і Сули), за останні два десяти$

ліття виявлені ще два поховання угрів останньої

чверті ІХ ст. (Приймак, Супруненко, 1994, с.81�85;
Старожитності Кременчука, 2004, с.108�109, рис.,
фото на кол. вкл. 1; Білоусько, Супруненко, Миро�
ненко, 2004, с.32, 57, 69; Пуголовок, 2003, с.103�
104; 2006, с.106�107). Їх публікація, доповнена

новими фактичними матеріалами, істотно роз$

ширює джерелознавчу базу досліджень давньо$

угорських старожитностей.

Здійснити певні кроки у вивченні цієї про$

блематики і має на меті пропонована читачеві

робота, оприлюднена друком як чергове наукове

видання серії «Старожитності околиць Комсо$

мольська» (частина VI). Разом із давньоугорсь$

кими поховальними пам’ятками в ній знайшли

висвітлення результати досліджень ще понад 20

об’єктів епох енеоліту, бронзового і раннього

залізного віків, частина з яких також викликає

науковий інтерес у фахівців і претендує на озна$

йомлення загалу шанувальників стародавнього

минулого України, Середнього Подніпров’я і

Полтавщини зокрема.
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Наприкінці травня – на початку червня

2007 р. Полтавська археологічна експедиція

Центру охорони та досліджень пам’яток ар$

хеології управління культури Полтавської обл$

держадміністрації (далі — ЦОДПА) і ДП НДЦ

«Охоронна археологічна служба України»

Інституту археології НАН України*, провела

дослідження кургану у складі групи насипів

на ділянці будівництва металургійного заводу

ТОВ «Ворскла Сталь», поблизу м.Комсо$

мольськ Полтавської обл. (рис.1; 2; 3). 

Територія розкопок розташована за 8 км

на північний захід – захід від м.Комсомольськ,

між сс. Дмитрівка, Прядки – Кияшки, Солонці

і Колгоспна Гора Дмитрівської сільради м.Ком$

сомольськ Полтавської обл. та територією ПС

330 кв «Кременчук» (рис.1). 

Пропонована читачеві робота вводить

у науковий обіг культурно$хронологічно атри$

бутовані комплекси з охоронних археологіч$

них досліджень, яким передували розвідкові

обстеження на зазначеній території (Супрунен�

ко, Кулатова, Мироненко, 2003�зв., 64 арк.; Супру�

ненко, Кулатова, за участі Артем’єва, Маєвської,

Мироненка, 2004�зв., 1, 258 арк.; ІІ, 158 арк.; Супру�

ненко, 2005�зв., 77 арк.; Супруненко, Кулатова,

Гавриленко, 2006, с.346�348), а також оприлюд$

нює друком давньоугорські знахідки, виявлені

на Полтавщині за останню чверть століття. 

Загальні характеристики території та ді$

лянки досліджень, її опис — опущені, а при

бажанні — можуть бути запозичені із опуб$

лікованих результатів попередніх обстежень

(Супруненко, 2006, с.98�114).

Дослідження кургану велися на знос, із зас$

тосуванням землерийної техніки (бульдозерів

Т$20 і Т$130) (рис.11), а також вручну — при

вивченні поховань, інших об’єктів під курган$

ним насипом чи поза його межами (рис.21). 

Для стратиграфічних спостережень на кур$

гані залишені три, зорієнтованих у напрямку

північ$південь, бровки, в т.ч. центральна, ши$

риною 0,8 м (рис.4). Всі вказівки на глибини,

крім випадків, обумовлених у тексті окремо,

подані від рівня „0” — репера, за який прий$

нята сучасна вершина кургану — його умовний

центр (УЦ).

Антропологічні визначення за кісткови$

ми залишками похованих здійснені ст. нау$

ковим співробітником ЦОДПА, асистентом

Української медичної стоматологічної академії

А.В.Артем’євим, визначення решток тексти$

лю та нетканих органічних матеріалів провела

викладач Полтавського політехнічного колед$

жу Національного технічного університету

«Харківський політехнічний інститут» С.В.Ма�

євська, визначення остеологічних матеріалів

здійснив кандидат історичних наук, ст. науко$

вий співробітник Інституту археології НАН

України О.П.Журавльов. 

Колекція знахідок надійшла на постійне

зберігання до Комсомольського історико$

краєзнавчого музею, частина знахідок, — в

т.ч. предмети з давньоугорських комплексів з

наявністю дорогоцінних металів, — до Полтавсь$

кого краєзнавчого музею, матеріали природ$

ничого характеру зберігаються в антропологіч$

ній лабораторії Центру. 

Дослідження кургану викликали певний

інтерес масмедіа. Публікації про ці розкопки

з’явилися у місцевій, обласній та центральній

пресі (Крук, 2007, с.7: фоторепортаж; Кури�

Охоронні дослідження на території будівництва
металургійного комбінату “Ворскла Сталь”

*Керівник експедиції — кандидат історичних наук, старший науковий співробітник, Заслужений працівник культури

України Супруненко О.Б., склад експедиції: зав. відділом охорони пам’яток археології ЦОДПА Кулатова І.М., наукові

співробітники Мироненко К.М., Шерстюк В.В., мол. наукові співробітники Сидоренко О.В., Маєвська С.В., Ільченко О.І., Тимо�
щук А.І., Петров В.О., ст. лаборанти Сидоренко О.О., Радченко М.О., Волостнікова Л.В. та ін., а також співробітник Комсомоль$

ського історико$краєзнавчого музею Лямкін В.В.
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лов, 2007, с.1, 17; Ейсмонт, 2007, с.5; Оленіч,

2007, с.1, 4; Константинов, 2007, с.7; Діденко,

2007, с.1; Унікальні поховання, 2007, с.3; Осип�

чук, 2007, с.5; Кочубей, 2007, с.14), у передачах

радіомовлення. Ряд центральних та місцевих

українських, кілька іноземних телеканалів

присвятили їм окремі сюжети новин чи пе$

редач та ін. В мережі «Інтернету» з’явилося

чимало нісенітниць про знахідки з досліджень.

Загалом, увага преси, як і червнева спека, за$

важали проведенню рятівних розкопок.

Насамкінець зазначимо, що основна час$

тина роботи підготовлена О.Б.Супруненком,

описи двох комплексів доби раннього заліз$

ного віку підготовлені І.М.Кулатовою, частини

поховань доби ранньої і пізньої бронзи —

В.В.Шерстюком, дослідження текстильно$

шкіряних матеріалів із середньовічних угор$

ських поховань виконані С.В.Маєвською. В

якості додатків до роботи долучені характе$

ристики антропологічних та палеозоологіч$

них матеріалів, укладені А.В.Артем’євим і

О.П.Журавльовим, загальний аналіз текстиль$

них знахідок підготовлений С.В.Маєвською.

Графічні ілюстрації до видання виконані

Т.В.Менчинською та Г.В.Коваленко, за участі

О.Б.Супруненка, фотографічні — переважно

останнім і М.О.Радченком.

Рис.1. Дмитрівка, с.
Схема розташування

дослідженого кургану (1)
в зоні будівництва

металургійного
комбінату ВАТ “Ворскла

Сталь”.

Умовні позначення:
А — кургани; Б — досліджені
кургани; В — місцезнаход!

ження.
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Група курганів І (Чирвинська) розташована

за 1,1 км на південь від кутка Прядки (викорис$

товується і назва Підлужжя, або Підлужне)

с.Дмитрівка Дмитрівської сільської ради м.Ком$

сомольськ Полтавської області, за 0,2$0,3 км

на південний схід від силової підстанції ЛЕП

330 кв «Кременчук», на останці другої над$

заплавної тераси лівого берега Чирвинської

стариці, відомого серед місцевих жителів як

Чирвин (Чирвинський) горб, що прилягає до

масиву підвищення другої тераси лівого бе$

рега р.Псел та має відносну висоту 3,4 м над

рівнем заплави (рис.2:І; 3). Абсолютна висота

останця — 70,43 м (у Балтійській системі ви$

сот). 

Група курганів виявлена археологічною

експедицією ЦОДПА влітку 2006 р. В її скла$

ді більш$менш чітко проглядалися лише два

кургани з 4$х розораних насипів, розміщених

компактним, широтно витягнутим скупчен$

ням, близьким у плані до чотирикутника, роз$

ташованим на панівному підвищенні останця

серед боліт і стариць (рис.2$3; 10). Їх опис не

встиг потрапити до публікації результатів вес$

няних розвідок 2005 р. (Супруненко, 2006,

с.99, 108, рис.100:14). 

Кургани було оглянуто під час коригу$

вання місця розташування майданчика май$

бутнього заводу, а при землевідведенні ділян$

ки під прокладання обвідного каналу для сто$

ку грунтових вод необхідність дослідження од$

ного з насипів стала очевидною. Окомірна оцін$

ка стану збереження кургана не впевнювала в от$

риманні істотних результатів: висота — трохи

більше 0,4 м і діаметр 20$25 м. Географічні коор$

динати місцезнаходження кургану — 49°07’11,1’’

північної широти, 33°38’36,4’’ східної довготи

(Супруненко, Щерстюк, 2007, кол. вкл.).

Обстеження курганів у кінці травня 2007 р.

дозволили встановити, що північно$західніше

зазначеного вище насипу, на незначному під$

вищенні останця, розташовані ще три кургани

зі складу групи І (№№ 2$4), що прилягають до

зони будівництва. Всі вони розорані, «зглад$

жені» бульдозерами під час вирівнювання

угідь для сільськогосподарських робіт у 1960$

х та спорудженні ліній електропередач поряд

із підстанцією у 1970$х рр. (рис.2). Два менші

кургани (№№ 2 і 4) — ледь помітні на тлі

вкритого різнотрав’ям плато останця і тяжі$

ють до його надсхилля, а найбільший (№ 3)

— зберіг обриси оплилого «довгого» насипу

овальної форми, при висоті в 0,7 м (рис.2:3).

Разом із тим, оглядом частини навколиш$

ніх підвищень, що прилягали до останця з пів$

денного заходу і сходу, розташованих на 1$2 м

нижчих пагорбах надзаплави, виявлено ще

два археологічні об’єкти, які охарактеризо$

вані нижче.

Група курганів ІІ (Друга Чирвинська)

розташована за 0,6 км на південний захід –

південь від кутка Прядки с.Дмитрівка Дмит$

рівської сільської ради м.Комсомольськ Пол$

тавської області, за 0,02$0,03 км на південь від

ПС 330 кв «Кременчук», на нижчій прилег$

лій частині останця другої надзаплавної те$

раси лівого берега Чирвинської стариці, за

0,1$0,2 км на південний захід від ур. Чирвин

(Чирвинський) горб, що має відносну висоту

1,6 м над рівнем заплави (рис.2:ІІ). Абсолютна

висота підвищення в районі цієї групи — 68,36 м.

Група курганів I біля кутка Прядки 

                Î áì ³ðí ³ äàí ³ êóðãàí ³â âêëþ ÷åí ³ äî  òàáëèö³:  
¹  
ï /ï  

Âèñî ò à 
(ì ) 

Ä³àì åò ð, 
ðî çì ³ðè  (ì )  

Ñò àí  í àñèï ó 

1 0,55 22õ25 Äóæå ðî çî ðàí èé, ðî çãî ð -
í óòèé áóëüäî çåðî ì  

2 0,40 14 Äóæå ðî çî ðàí èé  
3 0,70 20õ35 Âèð³âí ÿí èé áóëüäî çåðî ì , 

ðî çî ðàí èé, âèäî âæåí èé ó 
ï ëàí ³ 

4 0,35 12 Äóæå ðî çî ðàí èé, ëåäü 
ï î ì ³òí èé  
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Складається з двох задернованих, у ХХ ст.

розорюваних, курганів, згрупованих з півден$

ного боку від огорожі силової підстанції. Пер$

ший з курганів має висоту — 0,6 м, діаметр —

12 м, другий більший і «довгий» (північ – пів$

день) — відповідно 10$12х28 м та заввишки

0,5$0,6 м (рис.2:ІІ). Кургани пошкоджені ро$

зорюванням, мають оплилі насипи, на першо$

му, з північного сходу, встановлена опора ЛЕП.

Курганоподібний насип І знаходиться за 0,8

км на південний захід від кутка Прядки, за

0,55 км на південь від огорожі підстанції, на

невиразному мису останця надзаплавної те$

раси стариці, за 0,45 км на південний захід

від ур.Чирвин горб, висотою 1,2 м над рівнем

заплави. Абсолютна висота насипу — 68,02

м. Це напівовальне у плані підвищення, роз$

міром 15х25 і висотою 0,55 м, задерноване.

На вершині споруджена опора високовольтної

лінії електропередач. Якщо це курган, то він

розгорнутий бульдозером у 1970$х рр. (рис.2:

кнп.І).

Рис.2. Дмитрівка, с., ур.Чирвин горб. План розташування курганів груп І та ІІ.



10

Курган № 1 був розташований у півден$

но$східній частині вузького мису останця, за

0,3 км на південний схід від відповідного кута

огорожі енергетичного підприємства — ПС

(підстанції) 330 кв «Кременчук» (рис.1:І; 2:І:1).

Нагадаємо, що абсолютна висота останця —

70,43 м, відносна — від рівня оточуючої зап$

лави — 3,40 м; абсолютна висота кургану —

70,48 м у південній частині, відносна — над

рівнем плато мису — 0,48 м (Результати та�

хіометричної зйомки 1:500 см, виконаної

2005 р. Підприємством «Донбасгеоінформ»). В

будь$якому разі ці дані не досить істотно від$

різняються від результатів нівелювання, в т.ч.

з використанням GPS «Garmin eTrex». До ре$

чі, на планшетах геодезичної зйомки курган

не окреслений як підвищення, що в цілому

відобразило характер руйнувань насипу у

1960$х та 1970$х рр. Саме ця топооснова ви$

користана для створення схеми розташуван$

ня групи курганів І (рис.2), відкоригованої за

допомогою GPS.

У кургані досліджено 25 поховань та 3 ями

(ранньоенеолітичні — 3, епохи пізнього ене$

оліту — 5, ямного часу — 2, катакомбні — 5,

культури багатоваликової кераміки — 1, зрубні

— 4, початку раннього залізного віку — 1, скіф$

ського часу — 1, давньоугорські — 3, а також

ями катакомбного — 2 і скіфського часу — 1).

Більшість досліджених поховань належала дітям.

Відзначимо загальну стратиграфічну си$

туацію природньо та антропогенно сформова$

них нашарувань на місці кургану. Поверхневу

частину розораного насипу вкривав орний шар

— сіро$коричневий супісок — деградований

внаслідок інтенсивної оранки дерновий шар

лучного ґрунту, потужністю 0,25$0,35 м. По$

хований ґрунт, залягаючи на глибинах 0,45$

0,60 м від рівня УЦ кургану, зберігав виразні

характеристики лучного супіщанистого чор$

нозему на перших 5$10 см, а далі переходив у

сіро$коричневого кольору супісок (товщина

шару 0,2$0,4 м). Він підстилався тонким про$

шарком світло$коричнюватого супіску$перед$

материка (товщина 0,20$0,25 м), під яким за$

лягав світложовтий (нижче — палевого кольо$

ру) пісок, умовно прийнятий за материк (про$

стежений до глибини 2,5 м). З глибиною цей

пісок світлішав — до світло$палевого і білого

кольорів (рис.4).

Курган був помітний на тлі різнотрав’я,

що з’явилося за останнє десятиліття відсут$

ності оранки, мав розтягнуту, овальну в плані

форму, діаметр 22х25 м та нівельовану тради$

ційними методами висоту 0,55 м (рис.3$4; 10).

На поверхні виявлені дрібні уламки ліпного

посуду пізньоямного, переважної більшості

— катакомбного і зрубного часу, окремі че$

репки доби раннього залізного віку, з характер$

ними домішками в тісті, відщепи і чешуйки

кременю, в т.ч. з подряпинами металом, а

також кілька індивідуальних знахідок.

Розкопки кургану № 1 групи І 
на Чирвиному горбі

Рис.3. Дмитрівка, с., ур.Чирвин горб. 
Вигляд кургану № 1, з північного сходу. 

На задньому плані — ПС 330 Кв 
"Кременчук" та опори ЛЕП.
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1. Кільце — від ременів вузди — залізне,

ковальської роботи, овальної форми, виготов$

лене з круглого у перетині дроту, діаметром

5,2х5,6 см, з діаметром стрижня 0,45$0,60 см

(рис.5). Знахідка виявлена у південно$захід$

ному секторі кургану, за 1,8 м на південний

захід від репера, на глибині 0,25 м (кут 243°

від УЦ), в орному шарі. Гіпотетично, може

належати до складу інвентаря одного з давньо�

угорських впускних поховань (поховання 2 або

14), вміщеного у заповнення ями, значна

частина якого винесена розгортанням наси$

пу та оранкою. 

2. Наконечник стріли — втультастий дво$

лопатевий, з видовженим симетричним пе$

ром ромбічного типу, т. зв. типу Енджа$Жабо$

тин, з рештками втраченого шипа, — бронзо$

вий, литий. Довжина — 4,8 см, ширина пера

— 1,1 см, діаметр втулки зовнішній — 0,5 см,

внутрішній — 0,37 см (рис.6). Виявлений на

межі південно$східного та південно$захід$

ного секторів кургану, за 1,2 м на південь від

репера, на глибині 0,1 м (кут 180° від УЦ), в ор$

ному шарі. Вірогідно, міг входити до складу

інвентаря впускного поховання 1 доби ран$

нього залізного віку, і був винесений оран$

кою. Датується останньою третиною VIII –

першою половиною VII ст. до н.е., більш ха$

рактерний для групи чорногорівських старо$

житностей доби раннього залізного віку степо$

вих і передстепових просторів України (Полін,

1987, с.20�21, рис.3:6; Махорых, 2005, с.78,

рис.22:68).  

3. Нуклеус двоплощинний, сплощений,

близької до призматичної форми, розміром

1,5х2,7х1,4 см, з сіро$коричневого напівпро$

зорого кременю, ранньоенеолітичної епохи

(рис.7:1). Виявлений у південно$східному

секторі кургану, за 4,1 м на північний схід від

репера, на глибині 0,2 м (кут 23° від УЦ), в

орному шарі. Міг належати до складу інвен$

таря одного з ранньоенеолітичнихпоховань (нап$

риклад, поховання 10 або 26), вміщеного у за$

повнення ями, яке виявилося винесеним роз$

гортанням насипу й оранкою.

Знахідки в орному шарі насипу

Рис.5. Курган № 1. Насип, орний шар. 
Кільце від вузди. Залізо.

Рис.6. Курган № 1. Наконечник стріли, 
з орного шару. Бронза.
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4. Монета білонова, карбування СРСР, —

«20 копеек», 1929 р., Ленінградський монетний

двір. Стан збереження — 4 (рис.8). Виявлена

у північно$західному секторі кургану, за 10,5 м

на північний захід від репера, на глибині 0,25 м

(кут 310° від УЦ), в орному шарі. Пов’язу$

ється із часом спроби пограбування скіфської мо�

гили — кенотафа 13, сліди прокопування за$

повнення якої круглим колодязем зверху від$

значені під час досліджень. Новітнє грабіж$

ництво у Кременчуцькій окрузі наприкінці

1920$х рр. було не таким вже і рідкісним яви$

щем, а остаточно зникло напередодні фіналу

примусової колективізації та голодомору

(Чиркова, 1998, с.121�124; Супруненко, 2007,

с.86, 93).

4. Фрагмент верху ліпного горщика бан$

кового типу, із потовщеним, загнутим до се$

редини краєм та невеликим рельєфним вис$

тупом назовні під вінцем, поверхнею чорно$

го кольору, зрубного часу (рис.7:2). Виявле$

ний у північно$західному секторі кургану, на

глибині 0,2 м, за 11,5 м на північний захід від

репера (кут 341° від УЦ). Розміри уламка —

1,6х2,3х0,8 см.

5. Скол напівпрозорого кременю сіро$ко$

ричневого кольору аморфної форми, без слідів

використання, розміром 1,2х2,5х0,4 см, виявле$

ний на південно$східній полі кургану, у пів$

денно$східному секторі насипу, на глибині

0,25 м, за 8 м на південний схід від репера

(кут 124° від УЦ) (рис.4:+).

Знахідки засвідчують значну ступінь руй$

нування насипу за новітньої епохи та пош$

кодження оранкою кількох поховань.

Рис.7. Курган № 1. Нуклеус (1) та вінце
ліпного горщика зрубного часу (2), 

з орного шару. Кремінь, кераміка.

Рис.8. Курган № 1. Насип, поряд 
з похованням 13. "20 копеек" СРСР 1929 р.

Реверс. Срібло (білон).
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При дослідженні кургану, його насип був

знятий повністю, з ділянками на 2$5 м нав$

круги. У залишених для стратиграфічних спос$

тережень бровках отримані підтвердження

спорудження кургану, принаймні, у не менше,

ніж чотири етапи, до певної міри зафіксовані

у профілях перетину центральної бровки та

планіграфічними спостереженнями (рис.4). 

Насип кургану споруджувався з поверхне$

вого ґрунту — сіро$чорного і коричнюватого

супіску, з використанням шматків лучного

дерну та підстилаючого його прошарку сіро$

коричнюватого супіску$передматерика.

В основі насипу знаходився невеликий

первісний насип, зведений на пануючому під$

вищенні плато мису, висотою 0,2 м, над енеолі$

тичним похованням 11 (рис. 4: п.11). Від цьо$

го насипу, ймовірно, висотою 0,20$0,25 м,

практично не збереглося слідів, окрім оваль$

ної форми плями обмазки підвищення му$

лом, нанесеної із незначним зміщенням по$

верх зазначеного поховання. Вірогідні роз$

міри такого насипу навряд чи перевищували

2х3 м. Спорудження первісного насипу було

здійснене за 0,3$1,0 м на північ від групи бі$

льш давніх, на наш погляд, ранньоенеолітич$

них поховань 10, 19 і 26, які вже існували на

краю плато мису біля природного підвищен$

ня. На час будівництва вони ще, певно, мали

сліди якихось зовнішніх ознак, типу горбків

ґрунту чи каміння на стародавній денній по$

верхні. 

Зі влаштуванням також енеолітичного

(«засухинського»$?) поховання 4 цей насип

певним чином підсипався і міг мати діаметр

5$6 м, при висоті до 0,5 м. Проте, більш$менш

помітних слідів цієї споруди прослідкувати

не вдалося. Її існування можна припустити за

місцерозташуванням енеолітичних захоро$

нень. До цього насипу «впускалися» й кілька

дитячих енеолітичних поховань, зокрема, се$

редньостогівського часу поховання 18, що пе$

рерізало яму поховання 10, та постмаріуполь$

ське — поховання 23. 

Ймовірно, що центр первісного кургану

став місцем влаштування впускного дитячого

пізньоямного поховання 12, а північна пола —

місцем впуску ще одного дитячого ямного по$

ховання 8, влаштованого у глибокій підпря$

мокутній ямі, зі значним материковим вики$

дом навкруги, кільцевої форми, діаметром 4,0х

4,5 м, сліди основи якого вдалося простежи$

ти у центральній бровці та на рівні стародав$

нього горизонту (рис.4: п.8). 

Після здійснення поховання 8 курган був

досипаний, а його насип «отримав» діаметр близь$

ко 12 м (насип І). Про висоту цієї надмогиль$

ної споруди судити важко. Межі насипу І ок$

реслені в реконструкції, скоріше, за планігра$

фією пізніших впускних поховань (рис.4:І). 

Центр, східна й південна поли насипу І, за

фінальної доби раннього бронзового віку, стали

місцем влаштування групи катакомбних по$

ховань донецької (поховання 22) та інгульсь$

кої культур, спорудження останніх супровод$

жувалося жертовними ямами круглої чи ви$

довженої в плані форм (поховання 16, 17, 24,

ями 1 та 2). Вірогідно, що об’єкт із назвою

«поховання 20» був однією з вищезгаданих ям

(умовно, яма 4) (рис.4: п.20). Катакомбний етап

існування кургану завершився підсипанням

його насипу і спорудженням насипу ІІ. Хоча в

стратиграфічному плані факти про це вияви$

лися майже відсутніми. Лише у південній час$

тині кургану, де траплялися переважно зна$

хідки уламків катакомбного ліпного посуду,

простежений масив основи катакомбного на$

сипу ІІ, зведеного з використанням мулис$

того кільця досипки, влаштованого з метою

«стягування» піщаного насипу від розпов$

Стратиграфічні та планіграфічні
спостереження
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зання. Реконструйовані лінійні параметри

насипу ІІ подані з урахуванням зазначеної

знахідки та на основі планіграфічних спосте$

режень. Вони дають можливість припустити, що

діаметр насипу ІІ був у межах 14$17 м, а споруд$

жувався він, імовірно, у кілька прийомів

(рис.4:ІІ). В цілому подібна конструкція ка$

такомбної досипки та «стягування» насипу

шаром мулу відзначена в кількох курганах

округи, особливо добре простежена в курга$

ні № 1 групи ІІ поблизу сусіднього с.Солонці

(Супруненко, 2007, с.68, рис.69).

Наступний етап існування кургану по$

в’язаний зі впуском у центрі поховання 25

культури багатоваликової кераміки (бабинсь$

кої) та влаштуванням на вершині невелико$

го некрополю зрубної культури доби пізньо$

го бронзового віку (поховання 3, 5$7). Важко

Рис.4. Дмитрівка, с., ур.Чирвин горб. Курган № 1. План та профілі центральної бровки.
1 — дерн; 2 — супіщане заповнення ям; 3 — материковий викид; 4 — мулиста досипка; 5 — мішаний викид; 

6 — грабіжницький перекоп; 7 — реконструйована межа насипу І; 8 — реконструйована межа насипу ІІ; 
9 — монета; 10 — уламки кераміки; 11 — вказівники глибин; 12 — контури катакомб; 13 — вироби з кременю;
14 — зафіксовані профілі бровок; 15 — материк; 16 — пісок; 17 — мулиста досипка 1; 18 — номери насипів; 

19 — умовний центр, репер.
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стверджувати напевне, чи здійснювалося у цей

час більш$меншпомітне досипання насипу ІІ.

Вірогідніше за все, існування зрубного мо$

гильника призвело до проведення суто ло$

кальних земляних робіт біля вершини наси$

пу (рис.4).

Завершило етап існування насипу ІІ влаш$

тування у центрі кургану впускного дитячого

поховання 1 початкової доби раннього заліз$

ного віку, яке могли залишити нащадки ран$

ньочорноліських переселенців на Лівобереж$

жя Дніпра (Кулатова, Лямкін, 2007, с.51). Дані

для більш точного датування цього поховаль$

ного комплексу відсутні, якщо не зважати на

випадкову знахідку дволопатевого наконеч$

ника стріли ромбічного типу, виявленого у

рештках насипу.

За скіфської епохи край північно$захід$

ної поли насипу ІІ споруджується велика по$

ховальна камера підпрямокутної форми, з

трьома сходинками ступінчастого входу з пів$

нічного боку (поховання 13). Простежені сліди

мішаного викиду кільцевої форми навколо

ями, діаметром до 4,5 м (рис.4:п.13), що ле$

жав на стародавньому горизонті. Вірогідно,

зазначена камера так і залишилася пустою —

кенотафом, хоча її влаштування призвело до

підсипання кургану і спорудження насипу ІІІ

дослідженої поховальної споруди (рис.9: ІІІ).

Цей насип формувався з дернин, взятих з

околу — зі схилів мису. Діаметр насипу ІІІ, оваль$

ної в плані форми, «зріс» до 22х25 м. Північ$

на пола насипу ІІІ перекривала круглу в пла$

ні і пусту яму 3 (умовно, у польовій докумен$

тації, — «поховання 21»), споруджену також,

вірогідно, за скіфської доби (Супруненко,

Кулатова, Шерстюк, 2007�зв., арк.14). 

Позначення кургану на російській вій$

ськово$топографічній карті 1850 р., «верстов$

ці» Полтавського губернського земства 1902 р.

та картах Корпусу військових топографів

1918$1926 рр. впевнює у його висоті на час їх

підготовки — понад 1,5 м.

Описаний насип ІІІ і був обраний для

влаштування у південно$західному його сек$

торі, за доби середньовіччя, невеликого ди$

тячого некрополю угорського напівкочового

населення кінця ІХ $ початку Х ст. (похован$

ня 2, 14 і 15) (рис.4), що видовженим рядком,

протяжністю майже у 2 м, з орієнтацією з

північного сходу на південний захід, завер$

шував період використання кургану для здій$

снення поховань. 

Після появи на прилеглій території хуто$

рів українського населення ХІХ$ХХ ст. кур$

ган почав поступово руйнуватися. У 1960$х рр.

насип розгортається бульдозером у вигляді

видовженої «плями» ґрунту 20х30$35 м, і з то$

го часу розорюється. Ймовірно, що курган ще

раз «рівнявся» під час спорудження опор лі$

ній електропередач до ПС 330 кв «Кремен$

чук» у 1970$х рр. Наслідок цієї діяльності на

початку ХХІ ст. більш ніж очевидний — від

кургану залишився невеличкий пагорб, висоту

якого в 0,55 м не зафіксували навіть геоде$

зисти у 1972$1976 рр., під час суцільної топо$

графічної зйомки території області для карти

масштабу 1:10000 см. 
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Поховання 1 (доби раннього залізного віку,

впускне у насип ІІ) виявлене у північно$схід$

ному секторі кургану, за 6,05 м на північний

схід від репера (кут 24° від УЦ). Впущене з

рівня поверхні насипу ІІ (рис.4:п.1). Поховальна

яма прямокутної форми, зі скругленими кутами,

досліджувалася з рівня переддення, виявле$

ного під орним шаром, — з 0,35 м від УЦ.

Розміри ями — 0,75х1,05 м; стінки закруглені

біля дна; орієнтація — північний схід — півден$

ний захід (рис.9:1). Глибина від рівня УЦ —

0,5 м. Стінки вертикальні, рівні; дно вирівняне.

Заповнення сіро$коричневе, супіщане, місцями

мішане — від діяльності землериїв. Південно$

західний кут — знищений норою (рис.9:1). 

Збереглися сліди скелету — у вигляді кіст$

кового тліну, рештки розвалу черепа у північно$

східній частині ями, зуби (рис.12). За одонто$

логічним визначенням, вони належали

дитині, у віці 9$10 років, можливо, хлопчику,

який, на наш погляд, лежав посеред ями, зіб$

гано на правому боці, скоріше за все, з підіг$

нутими ногами, головою на схід —північний схід. 

У заповненні збереглися кілька крупи$

нок мінеральної фарби темно$червоного ко$

льору, виготовленої із залізистого кварциту,

поодинока вуглина. У північно$східному кут$

ку виявлений розвал нижньої частини ліп$

ного горщика з дещо ввігнутим до середини

сплощеним дном та кілька уламків його сті$

Поховання та інші об'єкти

Рис.9. Курган № 1. Плани і перетини поховань
1 та 3. Цифрами на планах позначені: 1 — розвали ліпних
горщиків. Умовні позначення: 1 — супіщане заповнення ям; 

2 — похований ґрунт; 3 — масив супіску насипу кургану; 
4 — коричнево!сірий супісок; 5 — дерево; 6 — кротовини; 

7 — вохра; 8 — кістковий тлін; 9 — уламки кераміки; 
10 — зуби дитини; 11 — передматериковий пісок; 

12 — глибини від рівня виявлення.
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Дмитрівка, с., ур.Чирвин горб. Курган №1.

Рис.10. Вигляд урочища з півночі. 
Рис.11. Початок досліджень. З півдня.

Рис. 12. Поховання 1. Фрагмент. Розвал горщика. Із заходу.
Рис. 13. Поховання 3. З південного заходу.

Рис. 14. Поховання 3. Ліпний горщик.
Рис. 15. Поховання 4. Із заходу.
Рис. 16. Поховання 6. Зі сходу

Рис. 17. Поховання 6. Ліпна чаша.
Рис. 18. Поховання 15. Зі сходу.
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нок (рис.9:1:1). Верхня частина посудини зне$

сена оранкою. 

Цілком ймовірно, що саме з цього похо$

вання походить вже описаний вище бронзо$

вий ромбічний наконечник стріли VIII$VII ст.

до н.е. (рис.6), виявлений у поверхневому

шарі за 7 м на південь.

Знахідка. Нижня частина ліпного горщи$
ка з розширеним тулубом, звуженими донизу

стінками, дещо ввігнутим до середини посу$

дини дном, без закраїни (рис.19). Поверхня ви$

рівняна, шерехата, майже не випалена. В тісті —

значні домішки крупного кварцового піску, ок$

ремі включення шамоту, що характерно для

місцевого посуду початкової доби раннього за$

лізного віку (Супруненко, Маєвська, Артем’єв,

Горбенко, 2006, с.59�66, 71; Супруненко, Шер�

стюк, 2006, с.125�126). За формою, посудина

має деякі спільні риси з керамікою чорногорів$

ської групи передскіфського часу (Махорых,

2005, с.94, рис.38).

Діаметр збереженої частини тулуба — 17,5 см,

діаметр дна — 9,0 см, збережена висота — 5,6 см,

реконструйована за уламками, — 9,3 см, тов$

щина стінок — 0,7 см, денця — 0,8 см (рис.19).

Поховання належить до числа дитячих за$

хоронень початку раннього залізного віку, ві$

рогідно, залишених нащадками ранньочор$

ноліських переселенців на Лівобережжі Дніп$

ра першої третини І тис. до н.е. 

Яма поховання перекривала з південно$

східного боку частину зрубного впускного по$

ховання 3 (рис.4).

Поховання 2 (угорське, впускне), впущене

до насипу ІІІ у південно$західному секторі

кургану, за 1,3 м на південний захід від ре$

пера (кут 217° від УЦ), з рівня поверхні на$

сипу (рис.4 п.2; 20:1; 27). Досліджувалося з

глибини 0,45 м від УЦ, безпосередньо під ор$

ним шаром (рис.20:1).

Знаходилося у підпрямокутній, з незнач$

но скругленими кутами, ямі (верхня частина

— знесена внаслідок розгортання кургану у

1960$ті рр.), спорудженій у масиві насипу і

похованому ґрунті, дещо розширеній в пів$

нічно$західній частині. Яма мала розміри —

0,43$0,51 х 1,4 м, глибину — 0,60 м, була орі$

єнтована довгою віссю з північного заходу на

південний схід (рис.20:1; 27). В основі стінки

ями — рівні й вертикальні, дно — також рівне.

Яма виявилася заповненою щільним супіском

сіро$коричневого кольору, що не містив реш$

ток перекриття (рис.20:1).

Посеред ями, за її довгою віссю, була по$

кладена дитина, у випростаному на спині по$

Рис.19. Курган № 1. Поховання 1. Нижня частина ліпного горщика.
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ложенні, лицем на схід, з витягнутими вздовж

тулуба руками, з викладеними кистями рук,

долонями вниз, випростаними ногами, сто$

пи яких лежали також витягнуто у повздовж$

ному напрямку (рис.20:1; 27). В головах, ві$

рогідно, під грубою плетеною підстилкою ти$

пу циновки, виготовленою зі стебел трав’яни$

стих рослин, знаходилася стегнова кістка мо$

лодої особини коня свійського (рис.20:1:2; 28),

що виконувала функції своєрідної подушки і

була основою для запасу напутньої м’ясної

їжі. Кістка стегна жеребця мала сліди прожа$

рювання на вогні. 

Скелет належить дитині, у віці 8$9 років, з

рядом рис одонтологічного блоку, притаман$

них дівчинці. Хоча комплекс супутніх речей,

скоріше, засвідчує протилежне — чоловічу стать

дитини. На це вказують і деякі аналогічні

знахідки у чоловічих похованнях Угорщини

Х ст.

Рис.20. Курган № 1. Плани і перетини поховань 2 (1) та 14 (2).
Цифрами на плані 1 позначені: 1 — золоті деталі маски; 2 — стегнова кістка бика; 3 — золоті сережки; 4 — срібно!бронзові

бляшки поясного набору; 5 — рештки залізного ножа у піхвах; 6 — перстень бронзовий, вкритий сріблом; 
7 — розвал залізного наконечника стріли; 8 — браслет бронзовий, вкритий сріблом; 9 — срібний наконечний ременя і

розвал залізної пряжки; 10 — уламки срібних прикрас взуття; тк — залишки текстилю; на плані 2: 1 — стегнова кістка коня; 
2 — наконечник ременя; 3 — срібні бляшки до поясу; 4 — розвал залізного ножа в піхвах; 5 — наконечник стріли залізний; 

6 — розвали срібних прикрас взуття; 7 — сплющена кулька із суглинку.
Умовні позначення: 1 — ґрунт насипу; 2 — супіщане заповнення; 3 — похований ґрунт; 4 — вуглини; 5 — залишки тканин; 

6 — рештки зотлілої кошми; 7 — нори, кротовини; 8 — кістковий тлін; 9 — кістки.
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Поховання вирізнялося доволі багатим ін$

вентарем. Так, на розвалі скроневих кісток че$

репа, на одній з очних западин, а також ближ$

че до тазових кісток скелету, виявлені підпря$

мокутної форми шматочки тонкої золотої

фольги від посмертної маски — накладок на

очі, ніс і рота, котрі на час здійснення похован$

ня були нашиті на легку шовкову тканину, яка

вкривала обличчя. Сліди цієї тканини просте$

жені на зворотному боці платівок (рис.20:1:1). 

Біля черепа і під ним знайдені невеликі

золоті круглі розімкнуті сережки, виготовле$

ні з тонкого дроту (рис.20:1:3).

На правій руці похованої знаходився пла$

тівчастий бронзовий браслет, з розімкнути$

ми кінцями, вкритий ззовні тонким листом

срібла (рис.20:1:8; 28$30). На металі браслету

збереглися два однотипні шматочки шовко$

вої тканини від одягу (рис.20:1:8:тк). На без$

іменному пальці лівої руки був надітий ши$

рокоплатівчастий бронзовий перстень, із ро$

зімкнутими кінцями, також плакований ззов$

ні тонким листом срібла (рис.20:1:6; 28$30). 

Найбільш вишуканим елементом убору

дитини був пояс з деталями набору — брон$

зовими, вкритими срібною фольгою, орнамен$

тованими бляшками двох типів, кожна із дво$

ма, одна — з трьома штифтами (рис.20:1:4);

накладним тонким срібним платівчастим на$

конечником (рис.20:1:9) із залишками тка$

нини та шкіри поясу, а також підвішеним до

поясу праворуч невеликим залізним ножем у

шкіряно$текстильних піхвах, обгорнутих смуж$

ками срібної фольги (рис.20:1:5). Всі ці деталі

поясного набору виявлені на кістках тазу та

на верхній частині правої стегнової кістки чи

поряд із нею (рис.29$30). Певно, пояс було по$

кладено зверху до поховання на тіло дитини,

адже під кістками тазу і хребцями бляшки не

виявлені.

Прикраси поясу зберегли під собою кіль$

ка дрібних фрагментів текстилю різних ти$

пів (рис.20:1:тк). Варто відзначити, що по$

ряд із наконечником ременя були знайде$

ні уламки залізних стриженьків від прямо$

кутної форми рамки пряжки, розміром близь$

ко 2,1х3,4 см, допоміжні деталі кріплення

якої та язичка, якщо він був, виявити не

вдалося.

В ногах знаходилося кілька дрібних вуг$

лин. Поряд із лівою гомілковою кісткою ви$

явлений розвал залізного черешкового нако$

нечника стріли, покладеної вздовж довгої вісі

могили та лівої ноги, вістрям до стоп дитини

(рис.20:1:7). 

На кістках стоп ніг знаходилися розвали

великих і менших за розмірами видовжених

тонких срібних пластин із фольги, що слугу$

вали зовнішніми прикрасами шкіряного взут$

тя на носку і нижній частині халявки, й які з

внутрішнього боку зберігали відбитки шкіри

типу сап’яну та окремі обривки текстилю

(рис.20:1:10:тк, шк; 45).

Прикраси і залишки коштовних тканин

від багатого одягу, рештки вишуканого взуття

й ін. речі засвідчують досить високий майно$

вий статус родини, дитина якої була похова$

на на некрополі край поли кургану.

Рис.25. Курган 1. Поховання 2. Нашивні деталі поховальної маски. Золото. Прорисовка.
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Вироби із золота

1. Шматочки тонкої золотої фольги під$

прямокутної форми — деталі й прикраси

посмертної маски із шовку, що були наклад$

ками з коштовного металу на очі, ніс і рот

(рис.25:1$4; 31). 4 од. 

Це листочки тонкої (0,010$0,012 мм) фоль$

ги підпрямокутної в плані форми, два з яких

(менші), що мали дещо скруглені назовні чи

ввігнуті до середини довші боки, признача$

лися для накривання очей (рис.25: 2, 4; 31: 2, 4),

а дві інші — для рота, з наявністю повздовж$

них розрізів по коротших краях (рис.25:3; 31:3),

та для носа (рис.25:1; 31:1). Останній фраг$

мент фольги мав надриви, нерівні краї і був

вигнутий у вигляді заоваленого виступу, з неве$

ликими прогинами в основі, на кшталт від$

битку ніздрів дитини. До речі на ньому й після

очищення та часткового розпрямлення по$

мітні сліди цієї деформації (рис.31:1).

Всі шматочки були пожмаканими, з чис$

ленними згинами, по краях мали розриви.

Ці розриви з’явилися від падіння заповнен$

ня на пришиту до тканини фольгу. Проколів від

голки на кожному шматочку металу налічу$

валося від 4 до 6 (рис.25:1$4). На зворотному

боці фольги відзначені відбитки тонкої шов$

кової тканини від маски чи легкого покривала

(опис зразка текстилю 8 див. нижче).

Розміри накладок на очі — 1,25$1,45х2,5 см

і 2,45х2,55 см, вага, відповідно, — 0,29 та 0,25 г

(рис.25:2,4; 31:2,4;), на ніс — 1,8$2,5х2,4 см,

вага — 0,51 г (рис.25:1; 31:1), на рот — 1,65$

1,64х2,40 см, вага 0,33 г (рис.25:3; 31:3).

Відомо, що важливою деталлю поховаль$

ного обряду давніх мадяр було покриття об$

личчя масками — своєрідним саваном (При�

ходнюк, 2001, с.105). Виготовлялися вони з

тканини чи шкіри та мали накладки пере$

важно з дорогоцінних металів (Фодор, 1993,

с.168�175). Подібні маски на території Угор$

щини з’явилися наприкінці ІХ ст. (Dienes,

1963, s.109�111). До Подунав’я їх принесли із

собою угри зі степів Поволжжя і Приуралля,

де такі маски мали розповсюдження у VIII –

на початку XI ст. (Халикова, 1976, с.153; Каза�

ков, 1968, с.232�233). Є знахідки решток масок

і в Середньому Подніпров’ї, зокрема, в угор$

ських поховальних комплексах сусідньої Дніп$

ропетровської області — Манвелівці та Ко$

робчиному (Чурилова, 1986, с.261�266; При�

ходнюк, Чурілова, 2001). Варто вказати, що зо$

лоті накладки від маски на очі та рот походять

з чоловічого поховання Х ст. поблизу Hajdu$

boszormeny в Угорщині (The Ancient Hungarians,

1996, p.225, fig.1). Знахідка ж решток маски у

похованні в Дмитрівці на Полтавщині є най$

північнішим пунктом виявлення подібних ре$

чей в Україні.

2. Сережки круглої форми, із незначно

розімкнутими, прямо зрізаними кінцями, один

з яких завужений, виготовлені з тонкого золо$

того дроту (рис.26; 32). 2 од.

Діаметр кілець — 1,5 та 1,6 см, діаметр

дроту — 0,10$0,12 см, вага прикрас — 0,79 та

0,81 г (рис.26;32).

Належать до досить поширених типів при$

крас, відомих як у поволзьких могильниках ІХ

– початку ХІ ст. з угорськими захоронення$

ми (Плетнёва, 1981, с.167, рис.52:79), так і ма$

сово в мадярських жіночих і чоловічих моги$

лах Подунав’я (Nepper Ibolya, 2002, tab. 25:8�

9; 46:7; 67:1; 74:1; 115:3; 137:11�12; 188: 5�6;

189:14,17; 190: 1�4; 241:21,22; 242:11). Поєд$

нання срібних накладок на очі та золотих се$

режок відзначене й у похованні 6 з Hajduboszor$

meny$Bodaszolo$Budoskut (The Ancient Hunga�

rians, 1996, p.167�168, fig.1�4).

Комбіновані прикраси з мідного сплаву 
та срібла

3. Масивний платівчастий гладенький

браслет, із розімкнутими — потоншеним і по$

товщеним кінцями, виготовлений із мідного

Рис.26. Курган № 1. Поховання 2.
Сережки. Золото. Прорисовка.
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сплаву, вкритий ззовні тонким листом срібла

(рис.33:2), який незначно загнутий за внут$

рішні краї прикраси (рис.35$36). Один із кін$

ців браслета трохи закруглений, інший — пря$

мозрізаний. Декорування прикраси сріблом здій$

снене нашвидкоруч, без старанного вирівню$

вання фольги, навіть зі втратами (рис.35$36).

1 од.

Діаметр браслета — 3,8х4,0 см, ширина

— 1,0$1,1 см, товщина смуги металу — 0,20$

0,25 см, загальна вага прикраси — 12,65 г

(рис.33:2; 35$36).

Бронзові пласкі дитячі браслети нале$

жать до досить поширених предметів поховаль$

ного інвентарю (Nepper Ibolya, 2002, tab.

46:5,6; 85:7; 104: 2,3), зокрема, подібна прик$

раса, обтягнута золотою фольгою, походить

з жіного поховання в Heves$Kapitanyhegy (The

Ancient Hungarians, 1996, p.392�393, fig.4).

4. Перстень з мідного сплаву широкопла$

тівчастий, із розімкнутими кінцями, вкритий

ззовні тонким листом срібла, який неохайно

та нерівномірно загнутий за внутрішні краї

прикраси (рис.33:1; 37). 1 од. Ширина перс$

ня нерівномірна, кінці смужки металу обру$

бані. Вкривання прикраси сріблом здійснене

також нашвидкоруч, без вирівнювання фоль$

ги, що призвело до її розривів і втрат (рис.37).

Діаметр — 1,6х1,8 см, ширина платівки

— 0,8$0,9 см, товщина смужки металу — 0,12$

0,15 см, загальна вага прикраси — 2,23 г (рис.33:1).

5. Деталі поясного набору — прикраси ре�

меня — бляшки бронзові литі, вкриті срібною

фольгою, орнаментовані, двох типів, кожна

із двома, одна — із трьома штифтами для за$

кріплення на ремені (рис.20:1:4; 29$30). На

внутрішньому боці бляшок виявлені фраг$

менти тканини (див. опис нижче — зразок 2)

та шкіри (зразок 3):

а) бляшки поясні, у вигляді видозміненого

геральдичного щита п’ятикутної форми, із

незначними виступами зверху та помітним

загостренням донизу, декоровані рельєфним

зображенням у рослинному картуші зі стилі$

зованим трилисником, утвореним пагоном,

двома листочками та бутоном квітки (рис.34:1$

13). Бляшки відлиті з мідного сплаву (бронзи$

?) у двох формах: з деталізованими та майже

відсутніми прожилками листочків; злегка про$

роблені ювелірним штихелем. Зверху прикра$

си вкриті тонкою срібною фольгою, неохайно

загнутою по краю зі зворотного боку прик$

рас, прогладженою лощилом задля «прори$

совки» візерунку (рис.38$40). Всі бляшки ма$

ють по два штифти для кріплення, розміщені

вздовж довгої вісі виробів (рис.34; 39). Зна$

ходилися на ремені загостренням донизу. Ви$

сота — 2,2$2,4 см; ширина — 1,6$1,7 см; товщи$

на щитка — 0,23$0,26 см; довжина штифтів —

0,2$0,5 см; їх діаметр — 0,1$0,2 см; вага — від

1,44 до 2,72 г (рис.34:1$13; 40). 13 од.;

б) бляшка до поясу, у вигляді широкого

видозміненого геральдичного щита п’ятикут$

ної форми, із загостренням донизу, декоро$

вана рельєфним зображенням у рослинному

картуші зі стилізованим трилисником — лис$

тя та бутон квітки (рис.34:14; 40). Бляшка від$

лита з мідного сплаву, без деталізованих про$

жилок листочків; злегка пророблена ювелір$

ним різцем. Зверху прикраса вкрита тонкою

срібною фольгою, загнутою по краю зі зворот$

ного боку прикраси і прогладженою лощилом.

Має три штифти для кріплення, розміщені

вздовж довгої вісі виробу, у вигляді рівнобед$

реного трикутника, основою догори. Знахо$

дилася посередині ременя, загостренням до$

низу. Висота — 2,3 см; ширина — 1,95 см;

товщина щитка — 0,2 см; довжина штифтів

Рис.33.  Курган № 1. Поховання 2.
Прикраси. Перстень (1) та браслет (2). 

Мідний сплав, срібло.
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— 0,2$0,3 см; їх діаметр — 0,2 см; вага — 2,31

г (рис.34:14; 40). 1 од.

Набір прикрас поясу досить специфічний.

На думку О.В.Комара, він не має прямих ана$

логій ні в Приураллі, ні в Угорщині. Останнє

цілком закономірне, з огляду на час появи

таких виробів. Від прикрас “танкеївського”

стилю на бляшках залишилося лише точне

відтворення рослинного декору, де ще чи$

таються окремі листки та квіти. В той же час,

загальна композиція — центральні квітка та

листок, обрамлена двома листками знизу, в

різних стилізаціях є досить характерною для

бляшок саме Х ст. (люб’язне повідомлення

О.В.Комара). З аналогій бляшкам дмитрівсь$

кого поясу, що демонструють розвиток фор$

ми і стилю набору, необхідно назвати вироби

з поховання 2 з Retkozberencs$Paromdomb

(The Ancient Hungarians, 1996, p.167�168, fig.1�4)

та зруйнованого поховання з каталогу Хам$

пеля (Hampel, 1905, taf. 412, D.4) в Угорщині. 

Вироби зі срібла
6. Наконечник ременя накладний платів$

частий, виготовлений з листа тонкої срібної

фольги (рис.41$42; 46), — деталь поясного

набору, із залишками тканини та шкіри по$

ясу (рис.42). Має підпрямокутну, дещо виг$

нуту у перетині форму, з ледь вигнутим за$

вершенням донизу. Верхня частина закруг$

лена, з отвором для пришивання. Край не$

значно загнутий на зворотній бік (рис.41; 46).

1 од. Зі внутрішнього боку збереглися шматочки

шкіри від поясу та волокна тканини (рис.42).

Наконечник із втратами, правий бік зни$

щений корозією (рис.41). Розміри: довжина

— 4,1$4,2 см, ширина — 1,8 см, товщина

фольги — 0,07$0,12 мм, діаметр отвору для

пришивання — 0,6х0,9 мм (рис.41$42; 46). 

7. Розвали великих і менших за розміра$

ми видовжених тонких срібних пластин (фак$

тично, фольги), прямокутної і напівовальної

форми, які були прикрасами шкіряного взут$

тя — його носка і нижньої частини халявки

(рис.20:1:10). Збереглися в розвалах, з дріб$

них окислених фрагментів. Вдалося реконст$

руювати з фрагментів одну з великих прямо$

кутних пластин, розміром 3,4х4,7 см, та одну

напівовальну, розміром 2,1х2,5 см. 2 од., в

уламках (рис.45; 49:1$2). На прикрасах взуття

є проколи від нашивання на текстильну ос$

нову, закріплену на сап’яні — по 6$12 отво$

рів, діаметром 0,02$0,05 см. Товщина фольги

— 0,08$0,10 мм. Апробовані кілька уламків

фольги, виготовлені зі срібла 700$720°. Ме$

тал дуже корозований (рис.45).

Рис.34.  Курган № 1. Поховання 2. Прикраси поясу — бляшки. Бронза, срібло.
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В цілому, реконструкція, за розвалами

бляшок та шкіряного тліну нижньої частини

взуття, ймовірно, з низькими халявами, виг$

лядає таким чином (рис.49:3). Під час дослід$

ження склалося враження, що носок прикра$

шений трьома овальними шматочками фоль$

ги різних розмірів, стопа — чотирма прямо$

кутними платівками, а обідок халявки — смуж$

кою з напівовальних платівок більших і мен$

ших розмірів, розміщених по колу почереж$

но (рис.49:3; 53).

Вироби із заліза та срібла
8. Ніж залізний, у шкіряно�текстильних піх�

вах, обгорнутих смужками срібної фольги

(рис.20:1:5) — деталь поясного набору (рис.43$

44; 48).

Ніж залізний невеликий односічний, че$

решкового типу, з прямою спинкою й усту$

пом в основі, прямим лезом, з руків’ям, ут$

вореним двома колодочками тонких дерев’я$

них накладок з вільшини, примотаних до че$

решка тканиною з волокнами рослинного по$

ходження і полотняного переплетення, закріп$

лених на краю черешка та в основі леза двома

вузькими смужками срібної фольги в 1,5$2

обороти (рис.43$44; 48). 

Ніж мав шкіряно$текстильні піхви, також

скріплені двома більш широкими смужками

срібної фольги, до більшої з яких кріпилося

просте вушко, за яке піхви підвішувалися до

поясу (рис.48). Піхви в основі мали шар тон$

кої тканини з волокон рослинного поход$

ження сатинового переплетення, поверх якої

знаходився шар тонкої шкіри (рис.48). Звер$

ху ця шкіра була обмотана тонким щільним

шовком, стягнутим в усті піхов шкіряним

подвійним «комірцем». Поверх, під устям,

тканина додатково була стягнута широкою

(2,0$2,2 см) полосою срібної фольги, внизу пі$

хов — ще однією смужкою тонкого срібла (ши$

рина 1,1$1,2 см) в 1,5 обороти (рис.43$44; 48).

Розміри ножа: довжина збережена —

10,1 см; довжина реконструйована — 11,5 см;

довжина черешка — 4,1 см; довжина леза —

7,2 см; ширина леза — 1,0$1,1 см; товщина

леза — 0,2 см; перетин черешка — 0,3х0,4 см

(рис.48). Розміри піхов: довжина — 7,6 см;

ширина — 1,7 см; товщина — орієнтовно, 0,7 см.

Зберігся у розвалі, в т.ч. 3 уламки залізного

ножа, деталі срібних прикрас$стяжок, шма$

точки шовку, шкіри тощо (рис.44).

Вироби із заліза
9. Уламки залізних стриженьків від пря$

мокутної форми рамки пряжки, розміром близь$

ко 2,1х3,4 см, що мали перетин — 0,3х0,4 см.

Допоміжні деталі кріплення пряжки та її внут$

рішні елементи виявити не вдалося.

10. Розвал наконечника стріли залізного

черешкового (рис.20:1:7). Найближчі пара$

лелі має з килеподібними наконечниками, з

розширенням пера у нижній частині довжи$

ни (рис.47), 34$го типу за класифікацією О.Ф.Мед$

вєдєва (Медведев, 1966, с.63, табл.12:34), що

побутували у VIII$IX, і, можливо, Х ст., та ві$

домі, зокрема, на Танкеївському могильнику

у Поволжжі (Генинг, Халиков, 1964, с.72�85).

Є знахідки подібних наконечників і на Но$

вотроїцькому городищі (Ляпушкин, 1958,

рис.9: 8, 12; 62:5; табл.93: 16,17), які можна

пов’язувати з функціонуванням давньоугор$

ського могильника на майданчику городища

чи мадярським нападом на сіверянське по$

селення (Приймак, 1997, с.48�51; 1998, с.93�

103; 2007;  зр.: Комар, Сухобоков, 2004, с.168�

169). Правда, від «класичних» вістер стріл 34$

го типу, цей наконечник відрізняється трохи

довшим пером і наявністю його незначного

звуження до основи.

Рис.46.  Курган № 1. Поховання 2.
Наконечник ременя. Прорисовка. 

Срібло, шкіра, сліди тканини.
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Реконструйована довжина наконечника

— 12,1 см; ширина пера максимальна — 1,5 см;

ширина пера в основі — 0,9$1,0 см; довжина

черешка — 4,2 см; товщина ромбоподібного

у перетині пера — 0,2 см; перетин підпрямо$

кутного у перерізі черешка — 0,20$0,25х0,30$

0,40 см (рис.47). Збереглися й два уламки круг$

лого древка стріли, довжиною 1,3$2,3 см, пе$

ретином 0,4х0,4 см, та відбитки цього древка

на частині черешка (рис.47). Матеріалом ви$

готовлення древка була гілка яблуні$дички.

Фрагменти органічних матеріалів
та виробів з них

Д е р е в о

Зразок 1 (древко стріли). Розмір: 1,3x0,4x

0,4 мм, перетин — круглий. Волокна — круп$

ні, рівної структури, добре промальовані. Ко$

лір — жовтувато$коричнево$рожевий, досить

рівномірний. Лінії деревини — чіткі, трохи

ущільнені, характерні для яблуні дикої (Ma$

lus sylvestris L.).

Зразок 2 (відбитки на руків’ї ножа). Стан

збереженості — поганий, дрібні фрагменти з

накипілими рештками тканини. Волокна (за

найбільшим фрагментом) — крупні, рівної

структури, добре промальовані. Колір — темно$

коричневий, досить рівномірний, на зламі

значно світліший, майже жовто$коричневий.

Лінії деревини — чіткі, мало ущільнені, лег$

ко відділяються від основної маси деревини,

ріжуться впоперек волокон, що вказує на при$

належність деревини крушині вільхоподіб$

ній, або вільшині (укр. нар.) (Frangula alnus L.).

Безпосередньо при дослідженні похован$

ня виявлені кілька зразків текстилю та два

шкіри. Вони вивчалися як на місці розкопок,

із застосуванням мікроскопу МКС$10 (з макс.

збільш. 400х), так і в органолептичній лабора$

торії хімічних технологій НТУ «Харківський

політехнічний інститут». Всі інші зразки дос$

ліджені під час камеральної обробки матері$

алів розкопок.

Т е к с т и л ь

Зразок 1. Два шари тканини (виявлені на

лицьовому боці кількох бляшок, що знахо$

дилися на кістках скелету), тобто, тканини

одягу.

Тканина 1. Візуальний огляд: Фрагмент тка$

нини, розміром 0,5x0,7 см, темно$брунатно$

го кольору, неправильної форми, без особли$

востей відтінку і слідів нерівномірного про$

фарбовування.

Краї деструктуровані, слідів обробки чи

кромки немає. Механічних пошкоджень ін$

шого характеру не виявлено. Чітко прослід$

ковується різниця між нитками основи (тов$

щими) та піткання (тоншими). Слідів додат$

кового прикрашання тканини не виявлено.

Рис.47.  Курган № 1. Поховання 2.
Наконечник стріли, в розвалі. Залізо
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Характеристика волокна. Мікроскопічне

дослідження виявило, що нитки мають ха$

рактерний шовково$золотистий блиск поверх$

ні. Рівномірність блиску свідчить про відсут$

ність попередньої хімічної обробки на етапі

розмотування коконів та прядіння волокна.

Це дозволяє припустити, що основою техно$

логії попередньої обробки волокна був тер$

мічний вплив на нього (Кукин, Соловьев, Коб�

ляков, 1989, с.32, 36�37), й є непрямим свід$

ченням застосування китайських техноло$

гічних прийомів в обробці.

Виявлений також факт наявності склад$

ної структури пряденої нитки основи: вона є

шовковою ниткою другого порядку, Z$кру$

чення, і складається з двох ниток першого

порядку, S$кручення (Сидоров, 1930, 12 с.), з

кроком кручення приблизно 5 оборотів на 1 см,

аналогічних нитці піткання. Тонина нитки

першого порядку складає лише 0,3 мм, нит$

ка прядена з 50 одиничних шовкових волокон.

Характеристика текстилю. Перепле$

тення просте полотняне з розрідженим піт$

канням і щільним розміщенням ниток осно$

ви. Щільність ткання (основа х піткання) —

16x20 ниток. Отже, ця тканина відноситься

до другого сорту (Давидан, 1981, с.100�113).

Тканина 2. Знаходилася між срібною на$

кладкою бляшки та шаром тканини 1. Ві�

зуальний огляд: фрагмент напівпрозорої тка$

нини, розміром 0,30x0,35 см, жовто$брунат$

ного кольору, неправильної форми. Нитки

надзвичайно тонкі, при надавлюванні кри$

шаться, розсипаючись на дрібний порох. Краї

деструктуровані, слідів обробки чи кромки

немає. Механічних пошкоджень іншого ха$

рактеру та слідів додаткового прикрашання

чи фарбування тканини не виявлено.

При мікроскопічному дослідженні тка$

нина була зруйнована від термічного впливу

лампи підсвічування.

Рис.48. Курган № 1. Поховання 2.
Ніж у піхвах. Прорисовка з реконструкцією.

Умовні позначення: 1 — срібло, фольга; 2 — срібна фольга
у перетині; 3 — рештки тканини; 4 — залишки шкіри;

5 — залишки дерева; 6 — залізо.

Рис.49. Курган № 1. Поховання 2.
1, 2 — розвали платівок — прикрас взуття. 

Срібло. Прорисовка; 
3 — схематична реконструкція 

розміщення прикрас взуття.
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Характеристика волокна. Мікроскопічне

дослідження надало дані про волокно та ха$

рактер ткання текстилю. Наявний шовковий

золотистий блиск. Тонина ниток основи і

піткання різна. Припустимо, що товщі нит$

ки є нитками основи. Тоді тонина нитки ос$

нови складає 0,2 мм, а нитки піткання — 0,07 мм.

Кручення як ниток основи, так і ниток піт$

кання — нульове (І$кручення), що свідчить

про китайське походження текстилю.

Характеристика текстилю. Переплетен$

ня складне, «вісімкою» (рис.50). Такі особли$

вості ткання передбачають використання ткаць$

кого верстату з двома човниками. Щільність

ткання (основа х піткання) — 32x40 ниток.

Таким чином, ця тканина відноситься до пер$

шого сорту (Давидан, 1981, с.100�113).

Зразок 2. Два шари тканини (зворотний

бік бляшки, що знаходилася на поясі, ма$

люнком від тіла похованої).

Візуальний огляд: Фрагмент тканини, роз$

міром 0,3x0,8 см, темно$брунатного кольору,

неправильної форми, без особливостей від$

тінку і слідів нерівномірного профарбову$

вання.

Краї деструктуровані, слідів обробки чи

кромки, механічних пошкоджень іншого ха$

рактеру немає. Чітко прослідковується різн$

иця між нитками основи (товщими) та піт$

кання (тоншими). При спалюванні нитки

відчувається запах паленого пера, що доз$

воляє припустити, що тканина виготовле$

на з шерсті. Слідів додаткового прикрашан$

ня не виявлено.

Характеристика волокна. Мікроскопічне

дослідження виявило, що тканина (обидва

шари є аналогічними, за структурою, і відріз$

няються лише ступенем зношеності нитки,

що може бути наслідком органічних реакцій

у процесі розпаду тіла людини) має досить

просту структуру як текстилю, так і пряденої

нитки. Волокна мають восковистий блиск,

нитки першого порядку, Z$кручення, з кро$

ком кручення 24$25 оборотів на 1 см нитки.

Тонина нитки шару, що знаходився ближче

до тіла похованої, — 0,3 мм (нитка піткання)

та 0,5 мм (нитка основи).

Характеристика текстилю. Переплетен$

ня просте полотняне, з розрідженим піткан$

ням і основою. Щільність ткання (основа х піт�

кання) — 24x35 ниток. Тканина відноситься

до першого сорту (Давидан, 1981, с.100�113).

Зразок 3 (зворотний бік бляшки, між брон$

зовою основою прикраси ременю та залиш$

ками шкіри поясу, що знаходилася на тілі

похованої — біля руки, візерунком вгору).

Візуальний огляд: Фрагмент тканини

розміром 0,3x0,4 см, темно$брунатного кольо$

ру, неправильної форми. Добре помітно

різницю відтінків нитки основи і піткання.

Краї деструктуровані, слідів обробки чи

кромки, механічних пошкоджень іншого ха$

рактеру немає. Чітко простежується різниця

між нитками основи (товщими) та піткання

(тоншими). При спалюванні нитки основи

(товщої) відчувається запах паленого пера,

що дозволяє припустити, що для її прядіння

використано шерстяні волокна. Нитка піт$

кання згорає швидко, відчутного запаху не

даючи.

Характеристика волокна. Мікроскопічне

дослідження виявило, що тканина має прос$

ту структуру як текстилю, так і пряденої нит$

ки. Волокна нитки основи мають восковис$

тий блиск, нитки першого порядку, S$кру$

чення, з кроком кручення 17 оборотів на 1 см

нитки. Тонина нитки основи 0,5 мм. Залиш$

ків барвника не виявлено, хоча нитка основи

залишає стійке враження темнішої за нитку

піткання. Залишковий відтінок її значно тем$

ніший за шовкову нитку піткання.

Рис.50. Курган № 1. Поховання 2.
Схема переплетення зразка тканини 2 

від одягу.
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Волокна нитки піткання мають харак$

терний шовковий золотистий блиск, нитка

першого порядку, S$кручення, з кроком кру$

чення — 6 оборотів на 1 см нитки. На окре$

мих лініментах шовку є залишки барвника,

який умовно можна вважати синім чи синьо$

зеленим. Виявлена накладена нитка (мож$

ливо, шерстяна), тониною 0,7 мм, S$кручен$

ня, з кроком кручення — 7 оборотів на 1 см

нитки. Нитка переходить через отвір між нит$

ками основи і піткання з одного боку ткани$

ни на інший, де зруйнована. Можливо, це є

свідченням наявності вишивки.

Характеристика текстилю. Переплетен$

ня просте полотняне, з щільним розміщен$

ням ниток піткання й основи. Щільність ткан$

ня (основа х піткання) — 24x32 ниток. Таким

чином, ця тканина відноситься до першого

сорту (Давидан, 1981, с.100�113).

Цікавою особливістю цього зразка тек$

стилю є можливий варіант різного фарбу$

вання ниток основи і піткання, що повинно

було давати ефект «переливу» кольору тка$

нини, особливо помітний при використанні

в костюмі великої кількості драпіровок та

м’яких складок. Подібний ефект відзначаєть$

ся у відомих ліонських шовках XV$XVI ст.

(Каминская, 1977, с.44�45).

Зразок 4 (внутрішня сторона зворотного

боку браслету, обернена до дна ями).

Візуальний огляд: Фрагмент тканини,

розміром 0,5x0,7 см, брунатного кольору, не$

правильної форми. Краї деструктуровані, слі$

дів обробки чи кромки, механічних пошкод$

жень іншого характеру немає. Чітко просте$

жується різниця між нитками основи (товщи$

ми) та піткання (тоншими).

Характеристика волокна. Мікроскопічне

дослідження виявило, що тканина має просту

структуру як текстилю, так і пряденої нитки.

Волокна нитки основи мають золотистий

шовковий блиск, нитки першого порядку, Z$

кручення, з кроком кручення 4$5 оборотів на

1 см нитки. Тонина нитки основи 0,4 мм.

Волокна нитки піткання мають характерний

шовковий золотистий блиск, нитка першого

порядку, I$кручення. Тонина нитки піткання

— 0,2 мм.

Характеристика текстилю. Переплетен$

ня просте полотняне, з вільним розміщенням

ниток піткання й основи. Щільність ткання

(основа х піткання) — 28x34 ниток. Ця ткани$

на відноситься до першого сорту (Давидан,

1981, с.100�113).

Вартим уваги у цьому зразку текстилю є

наявність залишків пігменту світло$жовтого

кольору на нитках (і основи, і піткання), по$

верх якого нанесено відтиск золотистого

кольору, з металевим блиском, що не про$

фарбовує нитки під плетінням, і має досить

чіткі межі. В інших місцях на тканині є сліди

окислу металу зеленкуватого кольору, що об$

лущується з текстильної структури лусочка$

ми. Якщо другий факт можна пояснити як

залишки окисленого металу браслету на

тканині, то перший — може бути лише слі$

дами нанесення малюнку на тканину (щось

на зразок набійки, розпису і т.п.) при її виго$

товленні, або ж під час виготовлення костю$

му похованої.

Зразок 5, збережений на руків’ї ножа.

Візуальний огляд: Фрагмент тканини,

розміром 0,57x0,80 см брунатного кольору,

підпрямокутної форми, із заоваленим краєм,

що знаходився ближче до леза. Краї деструк$

туровані, слідів обробки чи кромки, механіч$

них пошкоджень іншого характеру немає. Чіт$

ко просліджується різниця між нитками ос$

нови (товщими) та піткання (тоншими).

Рис.51. Курган № 1. Поховання 2.
Схема сатинового переплетення зразка шовку,

за відбитком з леза ножа.
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Окремі нитки при органолептичному

дослідженні дали запах паленого паперу, а

вміщений у дим лакмусовий папірець вказу$

вав на кислу реакцію. Це дозволяє припусти$

ти рослинне походження волокон нитки.

Характеристика волокна. Мікроскопічне

дослідження виявило, що тканина має прос$

ту структуру як текстилю, так і пряденої нит$

ки. Волокна нитки основи матові, першого

порядку, S$кручення, з кроком кручення 2

обороти на 1 см нитки. Тонина нитки основи

0,4 мм. Волокна нитки піткання матові, нит$

ка першого порядку, S$кручення. Тонина нит$

ки піткання — 0,3 мм.

Характеристика текстилю. Перепле$

тення просте полотняне, з вільним розміщен$

ням ниток піткання й основи.

Зразок 6, прикипілий до леза ножа. 

Тканина 1. Візуальний огляд: Фрагмент

тканини, розміром 2,7x0,8 см, брунатного

кольору, підпрямокутної форми, згорнений

у трубочку. Краї деструктуровані, слідів об$

робки чи кромки, механічних пошкоджень

іншого характеру немає. Окремі нитки при

органолептичному дослідженні давали запах

паленого паперу, а вміщений у дим лакмусо$

вий папірець вказував на кислу реакцію. Це

дозволяє припустити рослинне походження

волокон нитки.

Характеристика волокна. Мікроскопічне

дослідження виявило, що тканина має прос$

ту структуру пряденої нитки. Волокна осно$

ви і піткання не мають значної різниці в струк$

турі. Волокна нитки матові, першого поряд$

ку, Z$кручення, з кроком кручення — 0,3 обо$

роти на 1 см нитки. Тонина нитки основи 0,6 мм.

Характеристика текстилю. Переплетен$

ня сатинове 1:3 (ліве) (рис.51), з щільним роз$

міщенням ниток піткання й основи. Щіль$

ність ткання (основа х піткання) — 25x28 ниток.

Тканина 2. Візуальний огляд: Фрагмент

тканини, розміром 2,7x0,8 см брунатного

кольору, підпрямокутної форми, згорнений

в трубочку. Краї деструктуровані, слідів об$

робки чи кромки, механічних пошкоджень

іншого характеру немає. Чітко простежуєть$

ся різниця між нитками основи (товщими)

та піткання (тоншими).

Характеристика волокна. Мікроскопічне

дослідження виявило, що ця тканина має

просту структуру як текстилю, так і пряденої

нитки. Волокна нитки основи мають золо$

тистий шовковий блиск, нитки першого по$

рядку, S$кручення, з кроком кручення 2 обо$

роти на 1 см нитки. Тонина нитки основи —

0,3 мм. Волокна нитки піткання мають ха$

рактерний шовковий золотистий блиск, нит$

ка першого порядку, I$кручення. Тонина нит$

ки піткання — 0,15 мм.

Характеристика текстилю. Переплетен$

ня просте полотняне, з вільним розміщенням

ниток піткання й основи. Щільність ткання

(основа х піткання) — 30x36 ниток. Ця ткани$

на відноситься до першого сорту (Давидан,

1981, с.100�113).

Зразок 7 (відбиток на срібній трубчастій

деталі піхов ножа).

Тканина 1. Візуальний огляд: Фрагмент тка$

нини розміром 1,3x0,4 см, брунатного кольо$

ру, неправильної форми. Краї деструктуро$

вані, слідів обробки чи кромки, механічних

пошкоджень іншого характеру немає.

Окремі нитки були спалені при органо$

лептичному дослідженні. Відчувався запах

паленого пера, а вміщений у дим лакмусо$

вий папірець вказував на лужну реакцію. Це

дозволяє припустити тваринне походження

волокон нитки.

Характеристика волокна. Мікроскопічне

дослідження виявило, що тканина має прос$

Рис.52. Курган № 1. Поховання 2. Схема
сатинового переплетення шовку, за відбитком

на накладці поховальної маски.
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ту структуру пряденої нитки. Волокна осно$

ви і піткання не мають значної різниці в струк$

турі. Волокна нитки з восковистим блиском,

першого порядку, із Z$крученням, з кроком

кручення — 3 обороти на 1 см нитки. Тонина

нитки основи — 0,4 мм. Матеріал — шерсть (?).

Характеристика текстилю. Переплетен$

ня просте полотняне, з щільним розміщен$

ням ниток піткання й основи. Щільність тка$

ння (основа х піткання) — 24x30 ниток.

Тканина 2. Візуальний огляд: Фрагмент тка$

нини, розміром 0,4x0,9 см, світло$брунатно$

го кольору, неправильної форми. Краї деструк$

туровані, слідів обробки чи кромки, механіч$

них пошкоджень іншого характеру немає.

Окремі нитки, спалені в органолептич$

ному дослідженні, давали запах паленого па$

перу, а вміщений у дим лакмусовий папірець

вказував на кислу реакцію. Це вказує на рос$

линне походження волокон нитки.

Характеристика волокна. Мікроскопічне

дослідження виявило, що тканина має прос$

ту структуру як текстилю, так і пряденої нит$

ки. Різниці між нитками основи і піткання не

встановлена. Волокна нитки матові, нитка

першого порядку, S$кручення, з кроком — 2

обороти в 1 см нитки. Тонина нитки — 0,6 мм.

Характеристика текстилю. Переплетен$

ня — рогожка 3x2, з вільним розміщенням

ниток піткання й основи. Щільність ткання

(основа х піткання) — 16x24 ниток.

Зразок 8 (з відбитку на золотій фользі,

знятій з черепа похованої). Візуальний огляд:

Відбиток тканини на металі з окремими збе$

реженими волокнами, що виявлені між кіст$

ками черепа та металевою накладкою, взяти$

ми для органолептичного дослідження і зруй$

нованими в його ході.

Характеристика волокна. Мікроскопічне

дослідження дало такі результати: волокна нит$

ки мають золотистий шовковий блиск, нитки

першого порядку, І$кручення. Тонина нитки

0,4 мм.

Характеристика текстилю. Переплетен$

ня сатинове 1:5 (ліве) (рис.52), з щільним роз$

міщенням ниток піткання й основи. Щіль$

ність ткання (основа х піткання) — 27x44 ни$

ток. Тканина відноситься до першого сорту

(Давидан, 1981, с.100�113).

Зразок 9. Тканина та окремі текстильні

волокна з$під наконечника поясу. 

Тканина 1 (на наконечнику, зверху шкі$

ри). Візуальний огляд. Фрагмент тоненької тка$

нини, розміром 0,5х0,8 см, темно$брунатно$

го кольору. Нитки надзвичайно тонкі, при під$

сушуванні розпадаються на пил. Краї дес$

труктуровані, є залишки пружка. Наявні ме$

ханічні пошкодження, у вигляді розриву круг$

лої форми ниток основи і піткання, можли$

во, сліди кріплення якоїсь прикраси. Слідів фар$

бування чи прикрашання тканини не виявлено.

При мікроскопічному дослідженні тка$

нина була зруйнована від термічного впливу

лампи підсвічування мікроскопу.

Характеристика волокна. Мікроскопічне

дослідження виявило, що волокна мають ха$

рактерний золотисто$шовковистий блиск.

Тонина ниток основи і піткання різна (по ос$

нові — більша). Тонина ниток основи скл$

адає 0,2 мм, піткання — 0, 06 мм. Кручення

ниток основи і піткання нульове (І$кручення). 

Характеристика текстилю. Переплетен$

ня — просте полотняне. Кромка (пружок) є

наслідком додаткового полотняного переп$

летення на 5 ниток основи. Щільність ткан$

ня (основа х піткання) – 30 х 42 нитки. Таким

чином, ця тканина відноситься до першого

сорту.

Тканина 2 (під накладкою наконечника

та шаром шкіри).

Повний аналог тканини 1, лише можна

відзначити на лініментах шовку залишки фарб$

ника рожевого кольору.

Рис.53. Курган № 1. Поховання 2.
Реконструкція розміщення прикрас на взутті.
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Виявлені у похованні близько десятка фраг$

ментів залишків текстилю різної структури

та складу, дозволяють зробити деякі попе$

редні припущення щодо використання цих

тканин у різних елементах костюму похова$

ної дівчинки$мадярки. 

Зразок 1 (обидві тканини) є залишками

сорочок (тканина 1 і 2), вдягнених безпосе$

редньо на дитину. Зразок 2 ймовірно, є решт$

ками покривала, яким вкривали дитину без$

посередньо в могилі. Зразок 3 може бути решт$

ками тканини, що прикрашала пояс. Зразок 4:

є припущення, що це залишки рукава чи ман$

жету рукава сорочки. Рукава повинні були

виглядати з$під одягу, тому певним чином

декорувалися. Зразок 5: тканина, що вкривала

колодочку ножа. Зразок 6: Тканина 1 — за$

лишки текстильної обшивки піхов. Тканина

2 — рештки підкладки піхов ножа. Зразок 7:

Тканина 1 — залишки текстильного шнура,

що прикрашав ремінь чи використовувався

для підвішування до ременя ножа чи ін. дета$

лей поясного набору. Тканина 2 — рештки

текстильної прикраси шнура. Зразок 8: за$

лишки покривала — основи маски, накладе$

ної на обличчя дитини. Зразок 9: можливо,

одна й та сама тканина, що може відносити$

ся як до складу костюму, так і до покривала,

яким було вкрито дитину.

Ш к і р а
Зразок 1 (піхви ножа). Тонка, низькоякіс$

на, але добре оброблена нефарбована шкіра,

обернена від металу до тіла міздровим бо$

ком, що передбачало пришивання для но$

сіння поясу текстильної підкладки. Товщина

збереженої шкіри коливається від 1,2 до 2,2 мм.

Слідів фарбування чи шліфування не вияв$

лено. Верхній шар шкіри мав щільну струк$

туру, що могла бути зумовлена високою якіс$

тю дубіння. Стан збереженості поганий. Шкі$

ра рихла, не може бути розрізана, швидко

розсипається при підсушуванні.

Зразок 2 (взуття) — майже повна аналогія

шкіри ременю, але має добре збережені слі$

ди фарбування темно$вишневого кольору та

обробки поверхні, у вигляді попереднього шлі$

фування, що може бути побічним наслідком

дубіння («червоне» дубіння). Шліфованим

виявився і міздровий бік цього зразка (обер$

нений до ніг), що дає підстави вважати його

сап’яном. Збережена товщина шкіри — 2,4 мм,

досить рівномірна на різних фрагментах.

Зразок 3 (шкіра поясу, під наконечни$

ком). Тонка, низькоякісна, проте, добре об$

роблена фарбована шкіра, обернена від ме$

талевих прикрас до тіла міздровим боком, що

передбачало пришивання для носіння по$

ясу текстильної підкладки. Товщина збереже$

ної шкіри коливається від 1,2 до 2,2 мм. На$

явні сліди фарбування у мікротріщинах си$

нім фарбником (індиго$?). Верхній шар шкі$

ри має щільну структуру, що може бути зумов$

лене високою якістю дубіння. 

Досліджений поховальний комплекс

належить до кола угорських старожитностей

фінального часу перебування мадяр в Атель$

кузу і входить до складу невеликого дитячого

некрополю напівкочового населення кінця

ІХ $ початку Х ст. — завершення історичного

етапу перебування угрів у Середньодніпровсь$

ких степах і передстепах (Супруненко, Маєв�

ська, 2007, с.43). 

Поховання 3 (зрубне, впускне), впущене у

насип ІІ у північно$східному секторі кургану,

за 6,3 м на північний схід від репера (кут 14° від

УЦ), з рівня поверхні насипу ІІ (рис.4:п.3).

Досліджувалося з рівня 0,40 м від УЦ, безпо$

середньо під орним шаром (рис.9:2). 

Здійснене посеред трапецієподібної в

плані ями заплічок, влаштованої на глибині

0,45$0,50 м, на рівні похованого ґрунту, у ма$

сиві насипів І і ІІ. Яма заплічок мала розміри

— 1,30$1,45х1,70 м, була орієнтована за дов$

гою віссю — північний захід – південний схід

(рис.9:2). В основі заплічок простежувалися

рештки струхлого накатника, викладеного по$

перек ями. Він складався з вузьких плах, дов$

жиною 1,3$1,4 м, шириною 10$12 см, не вста$

новленої товщини. Заплічки і яма були запов$

нені сіро$коричневим щільним супіском, з пе$

реважанням у заплічках світлішого однорід$

ного супіщаного ґрунту. 
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У заглибленні заплічок була влаштована

орієнтована в тому ж напрямку, значно мен$

ша яма для поховання, розміром 0,6х0,9 м і

глибиною 0,7 м від репера, або 0,2 м від рівня

заплічок (рис.9:2; 13). Її обриси були підпря$

мокутними, зі скругленими кутами, рівні стін$

ки трохи звужувалися до вирівняного дна. Роз$

міри дна становили — 0,55х0,78 м (рис.9:2).

Вздовж південно$західної стінки відзначені

сліди облицювання дошками. Тут же, у за$

повненні, на глибині 0,52 м, виявлений не$

величкий відщеп кременю, зі слідами ретуші

(рис.55).

Посеред ями, вздовж її довгої вісі, стояв

ліпний горщик банкової форми та лежало

скупчення кісток дитини: розвал черепа, труб$

часті кістки рук і ніг, залишки ребер, викла$

дені в одну купку в південно$західній части$

ні ями (рис.9:2; 13). Кістки повністю струхли.

Знахідки. 1. Горщик ліпний, банкової фор$

ми, з дещо відігнутим назовні, закругленим

краєм коротких вінець, незначними опукли$

ми плічками, звуженою приденною частиною,

з виділеним ледь помітним утором та плас$

ким денцем (рис.14; 22; 54). Поверхня злегка

загладжена, коричнево$сірого кольору. В

тісті — незначні домішки жорстви.

Рис.55. Курган № 1. Поховання 3.
Відщеп кременю зі слідами ретуші.

Рис.54. Курган № 1. Поховання 3. Горщик ліпний. Прорисовка.
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Висота — 12,1 см, діаметри: вінця — 14,9 см,

шийки — 14,0 см, тулуба — 14,7 см, дна — 8,3 см,

товщина стінок — 0,7$0,9 см, дна — 1,0$

1,1 см (рис.54).

Подібні за формою посудини — одні з

найпоширеніших варіацій банкових горщи$

ків зрубного часу. Типові вони для майже всьо$

го ареалу розселення носіїв зрубної спільно$

ти і більш характерні для розвинутого і піз$

нього етапів їх існування, переважно для бе$

режнівсько$маївської культури. З аналогій мож$

на навести знахідки з басейну Нижнього Псла

— поховання 3 кургану № 6 поблизу с.При$

ліпка Козельщинського району (Памятни�

ки, 1985, с.21, № 69; Лугова, 1991) та похован$

ня 3 кургану № 7 групи IV неподалік с.Воло$

шине Дмитрівської сільської ради м.Комсо$

мольськ (Супруненко, 2007, с.110, рис.118) на

Полтавщині, так і з більш віддалених терито$

рій: поховання 3 кургану № 7 групи Старо$

мажарове І на Слобожанщині (Берестнев, 2001,

с.225, рис.66:7), поховання 30 кургану № 5

біля Івано$Дар'ївки Донецької обл. (Литви�

ненко, Полидович, 2001, с.134, рис.11:5), а також

Рис.56. Курган № 1. Плани і перетини
поховань 4 (2) та 18 (1). 

Цифрою на плані 2 позначений: 1 — уламок розтирача.
Умовні позначення: 1 — похований ґрунт; 2 — супіщане

заповнення; 3 — масив супіску насипу кургану; 
4 — вуглини; 5 — кістковий тлін; 6 — вохра; 7 — уламки

кераміки; 8 — кіски; 9 — уламок гранітного виробу.

Рис.57. Курган № 1. Поховання 4. Уламок
розтирача. Гранодіорит. Прорисовка.

Рис.58. Курган № 1. Поховання 4.
Відщеп кременю.
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у Придніпровському Правобережжі —похован$

ня 2 кургану № 4 групи І поблизу Чкалівки (Ко�

валева, Шалобудов, 1992, с.18, рис.6:3) та ряд ін. 

2. Невеликий платівчастий відщеп світло$

коричневого прозорого кременю, з кількома

кінцевобічними чарунками ретуші та слідами

використання, у вигляді дрібних подряпин

металом. Розміри знаряддя: 0,6х1,6х0,35 см

(рис.55).

Поховання належить до числа дитячих

захоронень некрополю зрубного часу, розта$

шованого біля вершини кургану. Воно пере$

різало з північно$східного боку частину ями

зрубного поховання 7 (рис.4).

Поховання 4 (енеолітичне, впускне), віро$

гідно, впущене край поли насипу І у північ$

но$західному секторі кургану, за 3,7 м на пів$

ніч — північний захід від репера (кут 352° від

УЦ), з рівня стародавньої денної поверхні

(рис.4:п.4). Досліджувалося з рівня 0,40 м від

УЦ, під орним шаром (рис.56:2). 

Здійснене в неглибокій овальній у плані

ямі, глибиною 0,50 м від репера, з рівня по$

хованого ґрунту. Розміри ями — 0,75х1,30 м,

вона орієнтована за довгою віссю — півден$

ний схід – схід — північний захід – захід

(рис.15; 56:2), довгі стінки мали ухил до рів$

ного дна. Яма була заповнена чорно$сірим

щільним супіском, зі включеннями мулу. 

Посеред ями виявлені рештки дитини,

віком до 10 років, а саме розвал її стегнової

кістки, орієнтований за довгою віссю похо$

вання (рис.15; 56:2). У північно$східній час$

тині ями трапилося кілька крупинок вохри

темно$червоного кольору, у південно$захід$

ній — уламок видовженого грано$діорито$

вого розтирача до зернотерки сіро$корич$

невого кольору, підовальної в плані фор$

ми, з пласкими заполірованими основами

(рис.24; 57), у центрі — відщеп кременю

(рис.56:2: кр; 58).

Знахідки. 1. Уламок (половина) розтира$
ча грано$діоритового, овальної в плані фор$

ми, з пласкими заполірованими від викорис$

тання, основами (рис.24). Розміри: довжина

уламка — 9,2 см, ширина — 6,5 см, висота —

4,0 см (рис.57).

2. Відщеп сіро$коричневого непрозорого

кременю, підтрикутних обрисів, зі слідами

кірки на поверхні, розміром 1,7х2,1х0,5 см

(рис.58), та слідами використання. 

Поховання віднесене до числа дитячих,

енеолітичного часу, що складають найдавні$

ший культурно$хронологічний пласт серед

поховальних старожитностей дослідженого

кургану. Східна частина ями поховання зни$

щена перекопом могили 25 культури багато$

валикової кераміки, північно$західна — част$

ково перекривала яму ранньоенеолітичного

поховання 26 (рис.4).

Поховання 5 (зрубне, впускне), впущене у

західну полу насипу ІІ, в північно$західному

секторі кургану, за 5,7 м на північний захід

від репера (кут 335° від УЦ) (рис.4:п.5). До$

сліджувалося з рівня 0,45 м від УЦ, практич$

но під орним шаром (рис.60:4). 

Здійснене у трапецієподібній в плані

(близькій до прямокутної) ямі, влаштованій

до глибини 0,55 м від репера у похованому

ґрунті. Простежувалися контури північно$за$

хідної частини ями, її південно$східна части$

на реконструйована в плані за вмістом тем$

нішого супіщаного заповнення (рис.60:4). 

Яма мала розміри — 0,62$0,70х0,95 м, бу$

ла орієнтована за довгою віссю — північний

схід – південний захід (рис.60:4). Решток

дерева від перекриття не виявлено. Заповнен$

Рис.59. Курган № 1. Поховання 5. Рекон!
струкція розвалу ліпного горщика із заповнення.
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ня супіщане однорідне щільне, сіро$корич$

невого кольору. 

Посеред ями, вздовж довгої її вісі, знахо$

дилися рештки скелету дорослого чоловіка, у

віці 50$55 років (рис.60:4). Він лежав зібгано,

на правому боці, головою на північний схід.

В анатомічному порядку виявлені: розвал че$

репа, здавлений заповненням до правих скро$

невих кісток, лицевим відділом на захід, а

також частина ребер та хребців. Кістки рук і

ніг, тазу були фрагментованими і переміще$

ними землериями, проте так, що вгадувало$

ся скорчене положення похованого, з підіг$

нутими ногами. Більшість кісток, хоча й три$

малися форми, вже перетворилися на кіст$

ковий тлін.

Рис.60. Курган № 1. Плани і перетини поховань 5 (4), 6 (1), 7 (3) та 12 (2).
Умовні позначення: 1 — похований ґрунт; 2 — пісок!передматерик; 3 — ґрунт насипу кургану; 4 — супіщане заповнення; 

5 — рештки дерева; 6, 8 — кістковий тлін; 7 — шкіряний тлін; 9 — вуглини; 10 — дернини; 11 — вохра; 12 — покажчики
глибин від рівня виявлення. Цифрами “1” на планах поховань 5 і 6 похначені ліпні горщики.
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Перед лицевим відділом черепа виявле$

на окрема вуглина (рис.60:4).

У заповненні ями ($0,50 м), перед грудь$

ми похованого, виявлені численні потовчені

уламки від розвалу (розміри фрагментів — від

1,5х1,2 до 4х7 см) ліпного горщика банкового

типу. Частина цих фрагментів склеєна і за ни$

ми графічно відтворений зовнішній вигляд гор$

щика. Посудина мала ледь виділене коротке,

слабко профільоване вінце, із комірцем ви$

гину ззовні, стягнуте до середини у верхній

частині, незначно опуклий тулуб та пласке

дно з утором (рис.59). Реконструйовані розмі$

ри: висота — більше 15,0 см; діаметри: вінець

— 12,8 см, тулуба — 12,8 см, дна — 8,7 см. Тов$

щина стінок — 0,6$0,8 см, дна — 0,8 см. У тіс$

ті наявні незначні домішки дрібного шамоту.

Посудина, точніше її рештки, розташо$

вувалися перед небіжчиком, навпроти груд$

ної клітки — в одній з найпоширеніших по$

зицій місцезнаходження  посуду в похован$

нях представників зрубної культурно$історич$

ної спільноти (Полидович, 2001, с.163, 167).

Умовно, за формою, горщик можна співвід$

нести з групою І типом 3, за С.І.Берестнєвим

(Берестнев, 2001, с.238, рис.79). З подібних

форм назвемо кілька з території сусідньої Дніп$

ропетровської обл. — насипу кургана № 4 та

поховання 1 кургану № 6 поблизу с.Миколаїв$

ка у Присамар'ї (Ковалёва, Ромашко, Андро�

сов, 1979, с.48, рис.4:4; 6:3), поховання 1 кур$

гану № 1 групи IV біля с.Новопідкряж у По$

оріллі (Ковалёва, Волкобой, 1978, с.48, табл.3:9),

більш віддалені — поховання 9 кургану № 2

поблизу с.Баранівка у пониззі Псла (Лугова,

1991, с.5, рис.2:3), поховання 1 кургану № 3

біля с.Красний Перекоп (Шарафутдинова,

1982, с.61, рис.20:9), поселення Кайдащине$2

на Луганщині (Леоненко, 2005, с.282, рис.2:5).

Поховання належить до числа захоронень

некрополю населення бережнівсько$маєвсь$

кої зрубної культури біля вершини кургану.

Рис.61. Курган № 1. Поховання 4. Чаша ліпна. Прорисовка
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Поховання 6 (зрубне, впускне), впущене у

насип ІІ у північно$східному секторі кургану,

за 4,8 м на північний схід від репера (кут 20°

від УЦ), з рівня поверхні насипу ІІ (рис.4:п.6).

Досліджувалося з рівня 0,40 м від УЦ, прак$

тично під орним шаром (рис.60:1). 

Здійснене у підпрямокутній в плані ямі,

зі скругленими кутами, без заплічок, влаш$

тованій на глибині 0,55$0,56 м від репера, на

рівні передматерика, у масиві насипів І і ІІ.

Яма мала розміри — 0,9х1,0 м, була орієнто$

вана за довгою віссю майже в меридіональ$

ному напрямку (рис.16; 60:1). В заповненні

простежувалися сліди струхлого накатника,

у вигляді нечітких плям деревного тліну. Ві$

рогідно, останній викладався поперек довгої

вісі ями, у широтному напрямку. Яма була

заповнена сіро$супіщаним щільним ґрунтом

(рис.60:1). 

Під західною стінкою збереглися рештки

похованого та в північно$західному кутку —

стояла ліпна чаша — горщик у формі зріза$

ного конуса, з розширеними до верху стінка$

ми (рис.17; 61). Посередині знаходилося скуп$

чення кісткового тліну, сліди розвалу черепа

і зуби дитини, без помітного анатомічного

порядку. Все ж, варто відзначити, що зуби

виявлені переважно у південній частині

скупчення, що може вказувати на орієнтацію

похованого головою на південь (рис.60:1).

Навколо посудини відзначені сліди шкіря$

ного тліну від підстилки, на розвалі кісток —

рештки уламка єдиної вцілілої плахи від на$

катника — зотлілої дошки шириною 6 і дов$

жиною 11 см, орієнтованого у широтному на$

прямку (рис.60:1). Під південною стінкою та

в південно$західному кутку ями виявлені ок$

ремі вуглини.

Одонтологічний аналіз зубів дозволив виз$

начити вік похованої дитини — 11$14 років.

По центру, під західною стінкою ями по$

ховання 6, на дні проглядалися кістки люди$

ни із сусіднього енеолітичного поховання 18,

фаланги пальців ніг якої були зриті під час

відкопування ями «зрубниками» (рис.60:1).

Разом із тим, південно$західний кут похо$

вання 6 перерізав більш давню яму похован$

ня 10 (рис.4).

Знахідка. Горщик ліпний, у формі зріза$

ного конуса, з розширеними до верху стінка$

ми, з потовщенням із зовнішнього боку він$

ця та із незначним, виділеним валиковим про$

філюванням, утором в основі денця, що на$

лежить до групи типових чаш із незначно роз$

хиленими до верху стінками (рис.17; 23; 61).

Ця посудина має в тісті домішки дрібнотов$

ченого шамоту. 

Висота — 10,3 см, діаметри: вінця —

12,5 см, дна — 8,9 см, товщина стінок — 0,5$

0,6 см, денця — 0,9$1,0 см (рис.61).

Даний тип горщиків досить характерний

для поховальних комплексів зрубної культу$

ри різних регіонів. Подібні посудини вияв$

лялися неодноразово в зрубних похованнях

Подонців'я — поховання 2 кургану № 1 гру$

пи Лиман І та поховання 1 кургану № 4 гру$

пи Копані І (Берестнев, 2001, рис. 69:6; 75:8).

Майже повна аналогія горщику, за формою

(щоправда, з орнаментом), походить із реш$

ток поховання поблизу с.Степанівка Констан$

тинівського району на Донбасі (Каталог, 1993,

с.36, рис.43:4).  

Аналогії, за формою, відомі і серед ін$

вентаря ранньозрубних некрополів, в т.ч. на

Полтавщині (див., напр.: Супруненко, 1986,

рис.1:3; Супруненко, Телегин, Тітова, 1989,

с.134, рис.5:4; Привалова, 2001, с.147, 153,

рис.5:2), з території Дніпропетровської (Ко�

валёва, Ромашко, Чернявская, Христан, 1981,

с.40, рис.6:6,9) та Харківської (Берестнев, 2001,

с.234, рис.75:8) областей. Проте, безсумнів$

но, чашу, як і поховання, слід віднести вже до

розвинутого чи початку пізнього етапів існу$

вання зрубної культури на теренах Серед$

нього Подніпров'я і Полтавщини зокрема. 

За типом горщик належить до банок$чаш

відкритих, не профільованих форм, а зважа$

ючи на його незначну  висоту, — займає про$

міжне положення між вищевказаною та гру$

пою низьких плошок$мисок пізньобронзо$

вої епохи, які мають подібну форму, але мен$

ші за висотою (відповідно, типи VІ.1 та І.1, за

С.І.Берестнєвим (Берестнев, 2001, рис.79). 

Поховання належить до числа дитячих

захоронень невеликого некрополю зрубного

часу біля вершини кургану.
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Поховання 7 (зрубне, впускне), впущене у

насип ІІ у північно$східному секторі кургану,

за 5,85 м на північний схід – північ від репера

(кут 17° від УЦ), з рівня поверхні насипу ІІ

(рис.4:п.7). Досліджувалося з рівня 0,35 м від

УЦ, під орним шаром (рис.60:3). 

Здійснене у підпрямокутній в плані ямі,

зі скругленими кутами, без заплічок, влаш$

тованій на глибині 0,58$0,62 м від репера, на

рівні передматерика, у масиві насипів І і ІІ.

Яма мала розміри — 0,65х0,90 м, була орієн$

тована за довгою віссю з північного заходу на

південний схід (рис.60:3). У заповненні про$

стежувалися сліди струхлого накатника, у

вигляді нечітких плям деревного тліну та

решток нешироких (5$6 см) плах, викладе$

них у повздовжньому напрямку. Яма запов$

нена сіро$супіщаним щільним ґрунтом. 

По центру збереглися рештки поховано$

го (рис.60:3): з північно$західного боку за$

лишки розвалу черепа, у центрі — скупчення

уламків великих трубчастих кісток рук і ніг,

переміщених землериями, а також кістковий

тлін від розвалу більш дрібних кісток. Всі

вони лежали у дещо порушеному анатоміч$

ному порядку. Проте, положення кісток мо$

же вказувати на орієнтацію похованого голо$

вою на північний захід, на лівому боці, у скор$

ченому положенні (рис.60:3). 

Аналіз кісткових решток не дозволив

точно визначити вік та стать похованого —

дорослої людини зрілого віку.

Зазначимо, що північно$східна частина

ями поховання 7 частково перекривалася зруб$

ним похованням 3 (рис.4: пп.3, 7).

Рис.67. Курган № 1. Плани і перетини поховань 8 і 24.
Цифрами позначені: 1 — бронзове намисто; 2, 3 — плями вохри; 4, 5 — знаряддя з кременю; 

6 — рештки бурдюка; 7 — мішаний ґрунт кротовини.
Умовні позначення: 1 — похований ґрунт; 2 — пісок!передматерик; 3 — материк; 4, 5 — супіщане заповнення; 6 — затьоки,

обвали; 7 — дернини; 8 — нора; 9 — вохра; 10 — рослинний тлін; 11 — шкіряний тлін; 12 — вуглини; 13 — межі зотлілих
предметів; 14 — знаряддя з кременю; 15 — уламки кераміки.
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Поховання безінвентарне. Воно нале$

жить до групи захоронень некрополю зруб�

ного часу на вершині насипу ІІ дослідженого

кургану.

Поховання 8 (ямне, основне для насипу

І), впущене біля північної поли первісного

насипу, у північно$східному секторі кургану,

за 6,3 м на північний схід від репера (кут 19°

від УЦ), з рівня стародавнього похованого

ґрунту (рис.4:п.8). Досліджувалося з глибини

0,50$0,55 м від УЦ (рис.67). 

Здійснене у прямокутній в плані ямі, з

трохи ввігнутими до середини стінками, без

заплічок, влаштованій на глибині 1,8 м від

репера, у материку. Яма мала розміри по

верху — 1,22$1,34х1,60 м, по дну — 1,18$

1,40х1,65 м, була орієнтована за довгою віс$

сю у широтному напрямку, із незначним від$

хиленням до сходу – південного сходу — за$

ходу – північного заходу (рис.62; 67). Її ви$

рівняні стінки трохи розширювалися до рів$

ного дна. У північний стінці, на рівні 1,35 м

від репера, була влаштована сходинка, у

вигляді напівовального уступу, розміром

0,18х0,8 м (рис.67). 

Яма була оточена кільцевим мішано$ма$

териковим викидом, овальної в плані фор$

ми, діаметром 4,0х4,5 м (рис.4: п.8).

Заповнення ями від середини й до захід$

ної стінки перебивалося сіро$жовто$супіща$

ним мішаним вмістом обвалу катакомби (по$

ховання 24), зі шматками дернин та слідами

її просідання, що перерізала наполовину

глибини давнє ямне поховання (рис.62; 67).

Збережений вміст ями ямного захоронення у

верхній частині був сіро$коричнево$супіща$

ним, в нижній — сіро$чорно$супіщаним,

майже без решток перекриття (рис.67); під

катакомбним похованням — із просілими до

дна кістками похованого з могили 24, а в

східній частині — перебитий великою но$

рою. 

Відзначимо, що камера ямного похован$

ня порівняно довгий час залишалася лише

частково заваленою, зі значними пустотами,

і лише зі впуском катакомби, наприкінці ран$

нього бронзового віку, остаточно обвалилася

так, що кістки нижніх кінцівок похованого з

катакомби 24 опинилися майже на дні ямно$

го поховання (рис.62; 67). 

Посеред ями знаходилися рештки похо$

ваної, частина з яких збереглася в анатомічно$

му порядку, хоча й у зотлілому стані (рис.62$

63). У східній частині камери, перетнутій но$

рою, лежав розвал дитячого черепа і шийних

хребців, переміщений поперек ями землерия$

ми, у західній — нижня частина скелету — від

нижніх спинних хребців до стегнових кісток

(рис.67). Роздавлені обвалом рештки гомілко$

вих кісток й кісток стоп перетворилися у скуп$

чення кісткового тліну. 

Таким чином, наявні всі підстави для ре$

конструкції положення похованої: на спині,

горілиць, з випростаними вздовж тулуба ру$

ками та підігнутими вверх, в колінах, у виг$

ляді літери «Л», ногами. Про положення

кисті однієї з рук — лівої — свідчить знахідка

фаланг пальців на великому вертелі (Troc$

hanter major) лівої стегнової кістки. 

Варто згадати й про наявність однієї з па$

тологій, яка виявлена під час дослідження

поховання: ліва стегнова кістка дитини була

неприродньо вигнута у верхній частині, з

наявністю кісткового мозолю, що вказувало

на зрощений перелом, котрий стався за рік$

два до смерті (рис.63).

Антропологічний аналіз кісткових реш$

ток дозволив визначити вік дитини, можли$

во, дівчинки — 5$6 років. 

Дитина була викладена посеред ями на

циновку рослинного походження, контури

якої засвідчували прямокутну форму вико$

ристаної підстилки, зі збереженими розміра$

ми 0,9х1,2 м (рис.67). Біля північно$східного

Рис.68. Курган № 1. 
Поховання 8. Знахідки.

1, 2 — кремінь, 3, 4 — кераміка.
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кута циновки, перекриваючи її, знаходилася

кругла пляма темно$червоної вохри, товщи$

ною 1,2 см, ймовірно, слід від посудини з ор$

ганічного матеріалу, рештки якої не зберег$

лися, і були притрушені мінеральною фар$

бою. Її діаметр становив 28 см (рис.67: 2).

Поряд з нею знаходилася ще одна пляма чер$

воної вохри, діаметром 9х10 см (рис.67:3).

Під стегновою кісткою правої ноги виявлена

пляма шкіряного тліну круглої форми, діамет$

ром 20х22 см (рис.67:6), можливо, від решток

бурдюка чи подібної до нього місткості. В

головах, поза межами підстилки, та біля тазу

відзначені окремі вуглинки, що немовби окон$

турювали місце розміщення поховання. 

Кілька знахідок виявлено й у заповненні

ями. На глибині 1,0 м від репера у північній

частині — комбіноване знаряддя на відщепі з

прозоро$жовтуватого кременю, що об’єдну$

вало в собі різець та бічну скребачку (рис.67:4;

68:2); на рівні 1,2 м від УЦ у південно$

східному кутку — масивний скол з кіркою сіро$

чорного кременю, зі скобелеподібною виям$

кою, утвореною ретушшю та зістругуванням

міцної твердої деревини (рис.67:5; 68:1). Із

заповнення ями походять також три дрібні

уламки ліпного посуду, два з яких — зі сліда$

ми орнаментації — ямного часу, один — у

комплексі випадковий (рис.68:3$4).

Та найбільш неочікувана знахідка трапи$

лася поряд із фалангами пальців лівої руки,

що лежали на лівій стегновій кістці (рис.63).

Поміж них знаходилися п’ять бронзових на$

мистин діжкоподібної форми (рис.64; 67:1),

що, напевне, входили до складу наборного

браслету з органічних та металевих деталей.

Місцезнаходження намиста in situ на ру$

ці похованої, в якості деталі прикрас брасле$

ту, не викликало ніяких сумнівів. Намистини

були перекриті прошарком тліну від обвалу

вже знищеного часом перекриття ями і зна$

ходилися безпосередньо між кістками кисті

руки на рештках підстилки (рис.63).

Необхідно всеж зазначити, що південно$

східний кут ями перекривала вхідна яма ка$

такомбного поховання 24, а дно його похо$

вальної камери було влаштоване над захід$

ною частиною ями, на рівні 1,25$1,30 м від

УЦ (рис.4: пп.8). Перевірка вмісту заповнен$

ня катакомбного поховання чутливим мета$

лодетектором не дала жодних ознак наяв$

ності кольорового металу чи його окислів, в

т.ч. на кістках похованого з поховання 24.

Знахідки. 1. Намистини діжкоподібної, у

двох випадках — ближче до біконічної, фор$

ми (рис.64), виготовлені зі шматків розкле$

паного дроту сегменто$ і ромбоподібного пе$

ретинів, з ювелірною «доводкою» готових ви$

робів шліфуванням. Розміри цих бісерних

прикрас несталі: висота — 0,35$0,45 см, діа$

метри основ — 0,20$0,25 см, діаметри тулуба

— 0,3$0,4 см, діаметри зовнішньої частини

отворів — 0,15$0,20 см, діаметри внутрішньої

частини отворів — 0,10$0,15 см, вага — 0,13$

0,25 г (рис.69). 

Подібні прикраси — надзвичайно рідкіс$

ний зразок інвентарю для поховань ямних

племен Лівобережного Лісостепу та перед$

степу, який дослідники розглядають як один із

Рис.69. Курган № 1. 
Поховання 8. Намистини. Мідний сплав.

Прорисовка.

Рис.70. Курган № 1. Поховання 9. Знахідки. 1 — кераміка, 2'4 — залізистий кварцит.



21

Дмитрівка, с., ур.Чирвин горб. Курган №1.

Рис.21. Поховання 2. Робочий момент. 
Огляд розкопок керівництвом ТОВ "Ворскла Сталь". 

Зліва направо: генеральний директор ТОВ “Ворскла Сталь” В.М.Білоус,
директор з капітального будівництва А.М.Кожемяко, начальник тресту

“Одесатрансбуд” Г.Ф.Колопенюк, О.Б.Супруненко, керівник відділу
земельних ресурсів В.М.Поляков. 

Рис. 22. Поховання 3. Горщик ліпний. 

Рис. 23. Поховання 6. Чаша ліпна. 

Рис. 24. Поховання 4. Уламок розтирача. Граніт.
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Дмитрівка, с., 
ур.Чирвин горб. 

Курган №1.

Рис.62. Поховання 8.
Зі сходу. 

Рис. 63. Поховання 8.
Деталь. Намистини.

Із заходу. 

Рис. 64. Поховання 8.
Намистини.

Мідний сплав.

Рис. 65. Поховання 13.
З півдня.

Рис. 66. Поховання 13.
Робочий момент.
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Дмитрівка, с., ур.Чирвин горб. 
Курган №1.

73. Поховання 14. Зі сходу. 

74. Поховання 14. Фрагмент.
Зі сходу. 

75. Поховання 14. Деталі поясного набору. 

76. Поховання 14. Бляшки від поясу.
Срібло.

77. Поховання 14. Фрагмент. Залишки
срібних прикрас взуття.

78. Поховання 14. Уламки бляшок — прикрас
взуття (1) і поясу (2). Срібло.

79. Поховання 15. Сережка. 
Срібло, позолота. Лицевий і зворотній боки.
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Дмитрівка, с., курган №1. Поховання 2.

Рис.35!36. Браслет.
Рис.37. Перстень.

Рис.38!39. Поясна бляшка та її зворотній бік.
Рис.40. Бляшки. Бронза, срібло.
Рис.41!42. Наконечник ременя. 

Лицевий та зворотній боки.
Рис.43.  Ніж у піхвах. Розвал. Залізо,

срібло, шкіра, тканина.
Рис.44. Ніж у піхвах та платівки срібної

фольги від декору останніх. Залізо,
срібло, шкіра, тканина.

Рис.45. Розвали прикрас взуття. Срібло.
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Дмитрівка, с., курган №1. Поховання 2.
Рис.27.  Вигляд з південного сходу.

Рис.28.  Фрагмент. Зі сходу.
Рис.29.  Фрагмент. З південного сходу.

Рис.30.  Деталі поясного набору та прикраси. 
З південного сходу.

Рис.31.  Нашивні деталі поховальної маски. Золото.
Рис.32.  Сережки. Золото.
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владних символів передкласового і ранньокла$

сового суспільств (Пустовалов, 2005, с.262, рис.3.6).

Для поховальних пам'яток ямної "еліти"

найбільш характерним супровіднім інвента$

рем є саме металеві прикраси, переважно на$

мисто чи пронизки. На ранньому етапі існу$

вання ямних племен ця група прикрас була

наближена за формою до попередніх пізньо$

Рис.71. Курган № 1. Плани і перетини поховань
9 (2), 11 (1), 15 (3) та 22 і 23 (4).

Цифрами на плані 2 позначені: 1 — розвал черепа; на плані 3: 
1 — срібне позолочене скроневе кільце. Умовні позначення:

1 — похований ґрунт; 2 — супіщане заповнення; 3, 8 — попіл; 
4 — обмазка мулом; 5 — кротовини; 6 — пісок!передматерик; 

7 — мулиста досипка; 9 — уламки кераміки; 10 — кістки
людини;  11 — вуглини; 12 — шматочки кварциту; 13 — вохра;

14 — розвал черепа.
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енеолітичних постмаріупольських виробів, в

чому прослідковують їх генетичну спадко$

вість (Ковалёва, 1984). У період найбільшого

розквіту ямного суспільства та у пізньоямний

час поховальні комплекси передстепових ра$

йонів залишаються взагалі бідними на суп$

ровідні металеві вироби. Тому наявність на$

віть будь$якого металу, зважаючи на його

рідкість, при здійсненні співставлень за ря$

дом інших ознак (трудозатратами на зведен$

ня насипів і досипок, риттям могил, наявніс$

тю іншого інвентарю), розглядається як оз$

нака високого соціального статусу похова$

ного (див., напр.: Тесленко, 1998, с.34�35; Ма�

рина, 1998, с.54�56). 

Виявлений у похованні 8 набір біконічно$

діжкоподібного бронзового намиста більш

характерний для поховань катакомбної куль$

турно$історичної спільноти (Братченко, Ша�

пошникова, 1985, с.409, 412, рис.110:2), де схо$

жі прикраси зустрічаються у дещо більшій

кількості, зокрема, в похованнях Миколаїв$

ського могильника на Донбасі, — у складі

набірних браслетів на руки та ноги (похован$

ня 1 кургану № 3 та 3 кургану № 6) і скроне$

вих підвісок (поховання 2 кургану № 1), що

належали представникам донецької катакомб$

ної культури (Вангородская, Санжаров, 1991,

с.214, 218, рис.1:3�5; 2:6; 3:3). Автори публіка$

ції наводять також аналогії серед однокуль$

турних поховань Подонців'я (Краматорськ,

хут.Степний) (Там же, с.230, рис.7:1�2). У ка$

такомбних похованнях аналогічні за фор$

мою бронзові і кістяні прикраси знайдені й

серед супутнього інвентаря поховання 11

кургану № 7 біля с.Богданівка у Присамар'ї.

Цей комплекс атрибутується як належний

носіям маницької катакомбної культури (Ма�

рина, Фещенко, 1989, с.56, рис.2:6). Вочевидь,

і намисто з дослідженого поховання є також

кавказьким імпортом у середовище ямно$

катакомбних племен (Марина, 1999).

2. Комбіноване знаряддя на відщепі з про$

зоро$жовтуватого кременю, що об’єднує в

собі різець та бічну скребачку (рис.68:2). Роз$

міри: 1,9х3,1х0,6 см.

3. Скол з нуклеусу з ділянкою кірки, сіро$

чорного кременю, зі скобелеподібною виям$

кою, утвореною стрімкою ретушшю та зіс$

тругуванням деревини (рис.68:1). Розміри:

1,4$2,3х3,7х0,4$0,7 см.

Уламки кераміки. 4. Фрагмент ліпного

тонкостінного горщика, зі слідами «розчосів»

жмутком трави на зовнішній поверхні, з доміш$

ками рослинності в тісті, розміром 1,4х2,4 см,

із товщиною стінки 0,6 см (рис.68:3).

5. Фрагмент стінки ліпного горщика, при$

крашений рядом навскісних відбитків не$

широкої лопаточки на зовнішній поверхні, з

домішками органіки рослинного походжен$

ня і дрібного піску в щільному тісті сіро$чор$

ного кольору, розміром 1,4х1,7 см, з товщи$

ною стінки 0,8 см (рис.68:4).

6. Фрагмент стінки ліпного горщика, без

орнаментації, з домішками шамоту в щіль$

ному тісті сіро$чорного кольору, розміром

1,7х2,0 см, з товщиною стінки 0,7 см. Остан$

ній уламок — випадковий у комплексі. Він

належить, скоріше, до пізньоенеолітичної епо$

хи і, можливо, пов’язаний із сусіднім пост$

маріупольським похованням 22.

Дитяче поховання 8, за рядом ознак,

може належати до першої обрядової групи

ямних поховань першого стратиграфічного

горизонту, виділених для сусіднього Орільсько$

Самарського межиріччя (Марина,  1978, с.55�

69; 1982, с.9�10; Ковалёва, 1984, с.73�75). Та,

зважаючи на знахідку намиста, маємо під$

стави відносити даний комплекс кургану на

Чирвиному горбі до пізньо� чи навіть початку

ямно�катакомбного часу. Воно є основним

для насипу І дослідженого кургану.

Поховання 9 (пізньоенеолітичне, впускне),

впущене біля східної поли первісного наси$

пу, у північно$східному секторі кургану, за

6,6 м на північний схід від репера (кут 33° від

УЦ), з рівня поверхні стародавнього похова$

ного ґрунту (рис.4:п.9). Досліджувалося з

глибини 0,5 м від УЦ (рис.71:2). 

Здійснене у прямокутній в плані ямі, з

ледь скругленими кутами, вірогідно, без за$

плічок, влаштованій на глибині 0,55$0,60 м

від репера, на рівні передматерика. Яма мала

розміри — 0,90$0,97х1,03 м, була орієнтована

за довгою віссю з північного сходу на півден$
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ний захід (рис.71:2). В однорідному сіро$ко$

ричнево$супіщаному заповненні не відзна$

чені сліди перекриття (рис.71:2), у верхній

його частині знайдені три уламки стінок по$

судин ямно$катакомбного часу, що випадко$

во потрапили до просіву. 

Посеред ями та біля її західної стінки збе$

реглися залишки похованого у досить зотлі$

лому стані (рис.71:2): з північно$західного

боку — частина розвалу тім’яних кісток че$

репа, ближче до південно$західного кутка —

більша частина розвалу останнього та струхлі

корені зубів постійної зміни, у північно$схід$

ній частині ями — уламки кісток кистей ніг,

а також кістковий тлін від більш дрібних кіс$

ток. Їх положення може вказувати на південно$

західну орієнтацію похованого та на його,

можливо, скорчене викладення на лівому бо$

ці (рис.71:2). Інші дані щодо положення по$

хованого не отримані. 

Антропологічний аналіз кісткових реш$

ток не дозволив точно визначити вік і стать

похованого — дорослої людини зрілого віку.

У північно$східній частині ями виявлені:

крупинка вохри яскраво$червоного кольору,

вуглина, скалка кварциту розміром 1,2х1,4х

0,3 см, а також єдиний уламок стінки ліпно$

го тонкостінного горщика зі слідами гребін$

цевих розчосів на обох поверхнях, з доміш$

ками вигорілої органіки та піску, розміром

1,7х2,3 см (рис.70:1; 71:2:к), три пластівчасті

тонкі шматочки залізистого кварциту темно$

червоного кольору: підтрикутної, ромбопо$

дібної і видовженої форм, розміром, відпо$

відно, 1,6х1,8; 1,0х1,1 та 0,20х0,75 см, при

товщині 0,15$0,20 см (рис.70:2). 

Південно$західну стінку ями поховання

9 незначно перекривало поховання 1 доби

раннього залізного віку (рис.4: пп.1, 9).

Поховання, вірогідно, належить до групи

пізньоенеолітичних захоронень, здійснених

біля первісного насипу кургану.

Поховання 10 (ранньоенеолітичне), здій$

снене до спорудження кургану, на місці пів$

денної поли первісного насипу, у північно$

східному секторі кургану, за 4,3 м на північ$

ний схід від репера (кут 13° від УЦ), з рівня

поверхні стародавнього похованого ґрунту

(рис.4: п.10). Досліджувалося з рівня 0,55 м

від УЦ (рис.98:3). 

Влаштоване у прямокутній в плані ямі, зі

скругленими кутами, на глибині 0,80 м від

репера, на рівні передматерика. Яма мала

розміри — 1,0х1,8 м, була орієнтована за дов$

гою віссю з північного заходу на південний

схід (рис.98:3). В однорідному сіро$коричне$

во$супіщаному заповненні, з невеликими дер$

нинами та крупинками вохри червоно$ко$

ричневого кольору, траплялися поодинокі

вуглини, зокрема, у північно$східному кутку

ями. На її дні виявлені сліди кісткового тліну,

кілька цяточок яскраво$червоної вохри і

крейди, а також уламок стінки ліпної посу$

дини. Інший фрагмент посуду походив із за$

повнення ями і був виявлений у південно$

західному її кутку (рис.98:3:к). Фрагменти

кераміки мали незначні розміри (0,4х0,6 та

0,7х0,8 см), були неорнаментованими і нале$

жали до уламків стінок однієї тонкостінної

(товщина 0,5 см) посудини, в крихкому по$

ристому тісті якої помічені домішки рослин$

ності і кривавика. 

Крім кісткового тліну, інших решток по$

хованого не виявлено. Вірогідно припустиме

випростане положення похованого, з орієн$

тацією головою на північний захід.

Північно$східну стінку ями частково пе$

рекривало зрубне поховання 6, поряд, у верх$

ню частину заповнення поховання 10 було

впущене енеолітичне поховання 18 (рис.4:

пп. 6, 10, 18).

Поховання, можливо, належить до групи

ранньоенеолітичних захоронень, здійснених

до спорудження первісного насипу кургану.

Поховання 11 (енеолітичне, основне),

здійснене на підвищені мису природного по$

ходження, у центрі майбутнього первісного

насипу, у північно$західному секторі курга$

ну, за 6,3 м на північ від репера (кут 357° від

УЦ), з рівня стародавньої денної поверхні

(рис.4: п.11). Досліджувалося з глибини 0,40

м від УЦ, під орним шаром (рис.71:1). 

Здійснене у неглибокій прямокутній в

плані ямі, зі скругленими кутами, глибиною
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0,58 м від репера, впущеній з рівня похова$

ного ґрунту, тобто, з глибини 0,48$0,50 м

(рис.71:1). 

Розміри ями — 0,60х0,98 м, вона орієн$

тована за довгою віссю в широтному нап$

рямку — схід – захід, із незначним відхилен$

ням. Дно рівне, невисокі стінки вертикальні,

в основі скруглені. Яма була заповнена ко$

ричнево$чорним щільним супіском, зі вклю$

ченнями болотяного мулу. Поверхневий шар

заповнення був обмазаний тонким прошар$

ком рідкого мулу (рис.71:1: перетин). Поверх

ями, з незначним зміщенням на південь і пів$

денний захід, був споруджений супіщано$му$

листий, лінзоподібний у перетині, неве$

ликий насип, підовальної в плані форми, роз$

міром 0,95х1,35 м, що утворював, таким

чином, основу первісного кургану. У масиві

цієї досипки, виявлені уламки двох кісток від

ніг дорослої людини (рис.71:1). У заповненні

ями також знайдені кілька уламків напівзот$

лілих трубчастих кісток руки і ноги, окремі

кістки стопи однієї з ніг (південно$західний

куток), біля східної стінки — кілька вуглин, а

також —посередині — шматок кістки невиз$

наченого ссавця. 

На дні ями трапився дрібний уламок

стінки ліпної посудини (1,5х1,3 см, товщ. 0,6 см)

без орнаментації, з легкими слідами  зуб$

частих розчосів на зовнішній і внутрішній

поверхнях, із домішками перегорілої рос$

линності в рихлому, пористому тісті сірого

кольору.

Антропологічне визначення обмежуєть$

ся фактом встановлення належності кісток

дорослій людині, у зрілому віці. 

Поховання віднесене до числа енеолі�

тичних, одного з найдавніших зі збережених

у дослідженому кургані.

Поховання 12 (ямне, впускне), впущене у

західну полу первісного чи насипу І, у пів$

нічно$західному секторі кургану, за 5,3 м на

північ – північний захід від репера (кут 346°

від УЦ) (рис.4: п.12). Досліджувалося з гли$

бини 0,47$0,50 м від УЦ (рис.60:2). 

Влаштоване у неглибокій трапецієподіб$

ній у плані ямі, зі скругленими кутами, гли$

биною 0,60 м від репера, впущеній з рівня

поли насипу, тобто, з глибини 0,2$0,3 м від

УЦ (рис.60:2). 

Розміри ями — 0,66 х 0,65$0,88 м, вона

орієнтована за довгою віссю з південного схо$

ду на північний захід. Дно рівне, в основі стінки

вертикальні. Яма заповнена сіро$коричне$

вим щільним супіском, зі включенням дер$

нин, в основі — з вуглинами.

На дні ями, вздовж її довгої вісі, виявле$

ні: біля південно$східної стінки — сліди роз$

валу зотлілого черепа та рештки зубів дити$

ни, по центру — кістковий тлін й дрібні улам$

ки ребер, хребців і тазових кісток, ближче до

північно$західної стінки — фрагменти гоміл$

кових кісток ніг (рис.60:2). Розміщення за$

лишків кісток дозволяє припустити випрос$

тане на спині, можливо, горілиць, положен$

ня похованого, з підігнутими і заваленими у

вигляді ромбу ногами, з орієнтацією головою

на південний схід.

В головах та ногах дитини, з північного

боку від її решток, відзначені дві крупинки

вохри темно$червоного кольору, з обох боків

від залишків кісток — вуглини (рис.60:2). 

Результати антропологічних визначень

за кістковими рештками вказують на належ$

ність їх дитині, у віці до 6, а, вірогідно, 3$4$х

років. 

Поховання віднесене до числа впускних

пізньоямних, в цілому характерних для ниж$

ньопсільського мікрорегіону (Супруненко,

2006; 2007, с.103, рис. 109:2).

Поховання 13 (скіфське, впускне, основне

для насипу ІІІ) виявлене у північно$західно$

му секторі кургану, за 10,4 м на північний за$

хід від репера (кут 327° від УЦ). Впущене з

рівня стародавньої денної поверхні, неподалік

північно$західної поли насипу ІІ (рис.4: п.13).

Поховальна яма споруджена без запліч$

ків, зі ступінчастим входом$дромосом (своє$

рідними сходинками) з північного боку. Яма

орієнтована з північного заходу на півден$

ний схід. Вона мала близьку до прямокутної

форму, з незначно скругленою назовні пів$

денно$західною стінкою, а також закругле$

ними кутами. Майже посередині північно$
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західної стінки до ями прилягав з північного

боку ступінчастий вхід (рис.65; 72). Для його

влаштування з рівня стародавньої денної по$

верхні, біля насипу ІІ, був споруджений виг$

нутий під кутом 140° на північ і дещо звуже$

ний у цей же бік “коридор” із трьох сходинок,

котрі отримали напівовальні обриси (рис.72).

Розміри ями становили по верху — 2,30$2,55

х 3,80 м, по дну — 2,15$2,45 х 3,65 м, стінки

незначно звужувалися до дна; глибина ями

від рівня УЦ — 1,80 м, від рівня впуску — 1,20 м.

Загальні розміри входу складали — 1,2$1,6 х

3,2 м, сходинок відповідно (верхня, середня і

нижня) — 0,70 х 1,30; 0,95 х 1,30 та 1,50 х 1,60 м;

глибина їх від рівня репера — 0,55; 0,90 і 1,35 м

відповідно (рис.65$66; 72). Поверхня сходи$

Рис.72. Курган № 1. План і перетин поховання 13..
Цифрами позначені: 1 — пляма червоно!рожевої фарби; 2 — перекоп грабіжницького "колодязя".

Умовні позначення: 1 — пісок; 2 — материк; 3 — супіщане заповнення; 4 — дернини; 5 — піщано!суглинисті намиви; 
6 — мішаний супісок; 7 — мінеральна фарба; 8 — перекоп; 9 — вуглини; 10 — глибини від рівня виявлення.
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нок, стінок і дна ями були добре вирівняни$

ми. Повздовжні стінки сходинок дещо зву$

жувалися до дна.

Загальний обсяг земляних робіт, здійсне$

них задля влаштування цього поховання скла$

дав: 10,7 куб. м (поховальна камера) + 2,5 куб. м

(сходинки) = 13,2 куб. м, до чого необхідно

долучити додатково ще 10$12 куб. м для за$

кидання котловану та, звісно, влаштування

насипу ІІІ, на що було необхідно по мініму$

му 200$300 куб. м.

На дні ями та сходинок слідів споруд$

ження дощатої підлоги$помосту, викорис$

тання для цього дерев’яних лаг не виявлено

(рис.72). До ями похованого, вірогідно, так і

не вмістили. Можливо, над камерою цього

кенотафу влаштували дерев’яний попереч$

ний накатник із плах, слідів від якого також

не виявлено, а, можливо, перекриття було

суто умовним — з гілок та очерету. 

У центрі камери збереглася рівна ділянка

з видовженою підовальною тонкою плямою

темно$червоної мінеральної фарби (у вигля$

ді своєрідного «сліду$стопи»), розміром 10 х

38 см (рис.72). Цим і обмежується перелік

виявлених знахідок. 

Заповнення камери виявилося практич$

но не пошкодженим грабіжниками, крім но$

вітнього перекопу у північно$східному кутку

ями (рис.72). Воно складалося у верхній час$

тині з темно$коричнево$сірого, місцями сіро$

чорного за кольором супіску, нижче якого за$

лягав потужний шар світло$жовтого матери$

кового піску викиду, з окремими дернинами.

Такий же вміст мало й непорушене заповнен$

ня сходинок входу. В основі заповнення про$

стежувалися три різні за товщиною (1,5$2; 5$

10 і 4$5 см) лінзи суглинисто$затічного піску

(рис.65; 72), розмежовані між собою скуп$

ченнями мішаного супіску та піску викиду. 

Північно$східний кут поховальної каме$

ри був перебитий овальним у плані котлова$

ном грабіжницького перекопу початку ХХ ст.

Перекоп з рівним дном в основі досягав гли$

бини 1,6 м, був забитий в нижній частині мі$

шаним ґрунтом, а зверху — сіро$чорним супі$

щаним поверхневим намивом супіску (рис.72).

Ніяких знахідок в «колодязі» виявлено не

було, проте, він нагадував оббитими лопатою

стінками і відсутністю підкопів наді дном

ями новітній перекоп у похованні 4 кургану

№ 2 групи ІІ поблизу с.Солонці тієї ж Дмит$

рівської сільської ради, досліджений 2006 р.

за 3,5 км на північний схід від кургану на Чир$

виному горбі (Супруненко, 2007, с.85�86,

рис.89). Новітній час такого грабіжницького

проникнення може засвідчувати й єдина ну$

мізматична знахідка в орному шарі насипу,

поряд із похованням 13, — радянська біло$

нова розмінна монета, номіналом у «20 копі$

йок», карбування 1929 р. (рис.8). Чи не на ос$

танні грабіжницькі пошуки 1930$1932 рр. в

Кременчуцькій окрузі «вказує» ця скарбо$

шукацька яма… Принаймні, подібне припу$

щення має під собою підстави. 

У масиві заповнення та на дні поховаль$

ної камери ніяких знахідок не виявлено.

Викид від спорудження входу, як і мате$

риковий викид від влаштування поховальної

ями, збереглися в основі, а зверху були зни$

щені внаслідок розгортання насипу кургану

(рис.4). Кільце основи викиду (товщиною 5$

10 см) окреслило пляму на стародавньому

горизонті діаметром 4,0х4,5 м. 

Поховання$кенотаф відноситься до скіф�

ського часу і залишене представниками сте$

пового населення Придніпровського Ліво$

бережного терасового лісостепу, вірогідно, у

кінці V – IV ст. до н.е.

Поховання 14 (угорське, впускне), впуще$

не до насипу ІІІ у південно$західному секто$

рі кургану, за 1,9 м на південний захід від ре$

пера (кут 237° від УЦ), з рівня поверхні кур$

гану (рис.4: п.14). Досліджувалося з рівня

0,55 м від УЦ (рис.20:2).

Знаходилося у підпрямокутній, зі скруг$

леними кутами, ямі, спорудженій в масиві

насипу ІІІ і похованому ґрунті,  розширеній

в північно$західній частині. Яма мала на рівні

виявлення розміри — 0,32$0,50 х 1,54 м, на

дні — 0,22$0,42 х 1,50 м, глибину від рівня УЦ

— 0,65 м, була орієнтована довгою віссю з

півночі – північного заходу на південь – пів$

денний схід (рис.20:2; 73). Стінки в основі

дещо звужені до рівного дна. 
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Яма була заповненою щільним сіро$ко$

ричневим супіском, що не містив решток пе$

рекриття (рис.20:2; 73$75).

Майже посеред ями, ближче до її східної

стінки, за довгою віссю поховання, розміщува$

лася дитина, у випростаному на спині положен$

ні, горілиць, з випростаними вздовж тулуба ру$

ками (причому, ліва з них була незначно зіг$

нута в лікті), з кистями рук, викладеними по$

ряд із тазом, долонями донизу. Ноги зна$

ходилися у випростаному положенні, їх сто$

пи лежали витягнуто. Таке положення засвідчу$

валося розташуванням кісток скелету у похо$

ванні в анатомічному порядку (рис.20:2; 73). 

В головах дитини, під кошмою, рештки

якої збереглися у вигляді шкіряного тліну на

дні ями, знаходилася стегнова кістка дорос$

лої особини бика свійського (рис.20:2:1; 73).

Вона не тільки виконувала функції своєрід$

ної подушки, а й була основою для запасу

напутньої м’ясної їжі. Кістка стегна бика бу$

ла надто крихкою, вірогідно, зі слідами тер$

мічного впливу. 

За одонтологічними визначеннями, ске$

лет належить дитині, у віці 11$12 років, мож$

ливо, дівчинці. Проте, комплекс супутнього

інвентарю характерний для осіб чоловічої ста$

ті. Наявні певні одонтологічні маркери ро$

динної спорідненості дітей з поховань 2 і 14,

що могли бути ріднею. Останнє вказує, віро$

гідно, на родинний характер давньоугорсь$

кого кладовища в насипу дослідженого кур$

гану, включаючи й поховання 15, та на до$

сить недовготривалий (у межах 1$2$х років)

час його функціонування, з огляду на плані$

графію захоронень та вік похованих. 

У похованні виявлений менш багатий, у

порівнянні з описаним вище похованням 2,

Рис.80. Курган № 1. Поховання 14. Деталі поясного набору. 1 — срібло, залізо; 2 — срібло.
Умовні позначення: 1 — залізна рамка; 2 — срібна фольга; 3 — рештки шкіряного ременю в перетині.
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інвентар. Він включав деталі поясного набо$

ру, прикраси взуття, речі особистого вжитку

та наконечник стріли (рис.20:2).

Зліва від черепа відзначена вуглина, спра$

ва виявлений незначний фрагмент стінки ліп$

ного горщика енеолітичного часу з домішка$

ми рослинності в пористому тісті сірого ко$

льору (1,5х1,0 см), що випадково потрапив

до заповнення (рис.20:2: к).

Пояс з деталями набору — прикрасами

ременю — дев’яти збереженими тонкими плас$

кими, із загнутими краями, срібними бляш$

ками$накладками із фольги, з отворами для

пришивання, — розміщувався над тазовими

кістками дитини (рис.20:2:3). Він мав рамко$

вий залізний наконечник, обгорнутий сріб$

ною платівкою фольги (рис.20:2:2). Останній

знайдений нижче тазових кісток. В ньому збе$

реглися рештки шкіри і сліди тканини від

підкладки поясу. До складу поясного набору вхо$

див невеликий залізний ніж, у текстильно$

шкіряних піхвах, стягнутих тонкими срібними

смужками металу (рис.20:2:4). На поясі, у тек$

стильному (?) мішечку, розміщувався виріб з

крихкої керамічної маси, округлої форми,

сплющений з двох боків (рис.20:2:7). На пер$

ший погляд, він скидався на напівзотлілий,

просочений якоюсь органічною речовиною

шматочок деревного гриба$паразита – чаги,

який використовувався не тільки у лікуваль$

них, а й суто практичних цілях — в якості

трута при добуванні вогню. Проте, насправді

виявився добре сплюснутою масою відмуче$

ного суглинку, з кіркою від вимішування її

руками (рис.84). Від цього виробу збереже$

ною залишилася лише половина.

Паралельно правій нозі дитини, з пів$

денно$західного боку, була викладена стріла,

залізний черешковий наконечник якої вияв$

лений у кротовині (рис.20:2:5).

На кістках стоп ніг виявлені розвали по$

рівняно великих підпрямокутних та менших,

з хвилястим краєм, тонких срібних пластин,

що слугували прикрасами шкіряного взуття, і

з внутрішнього боку зберігали відбитки тек$

стилю (рис.20:1:6; 82).

Срібні оздоби поясу, сліди коштовних тка$

нин від одягу, рештки взуття з прикрасами та

ін. речі засвідчують належність дитини до скла$

ду родини з порівняно високим майновим

статусом.

Нижче подаємо опис речових, текстиль$

них і шкіряних знахідок. 

1$2. Деталі поясного набору — прикраси

ременю — 9 збережених фрагментованих

тонких пласких, із загнутими краями, сріб$

них псевдобляшок$накладок зі срібної фоль$

ги, з двома$трьома маленькими отворами для

пришивання, що розміщувалися, вірогідно, го$

ризонтальним рядком вздовж поясу (рис.20:2;

74$76; 78:2; 80:2). Виявлені переважно в

уламках, через тонину корозованого металу.

Їх розміри коливалися у межах — 1,1$1,3 х

1,6$1,8 см, висота загнутого бортика по краю

не перевищувала 0,1$0,2 см (рис.80:2). Віро$

гідно, накладки мали повстяну чи товсту тек$

стильну основу, що виділяла їх на поясі. По$

Рис.81. Курган № 1. Поховання 14. 
Ніж у піхвах, з елементами реконструкції.

Умовні позначення: 1 — срібло; 2, 4 — шкіра; 
3 — рештки дерева; 5 — сліди текстилю; 

6 — рештки дерева у перетині.
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яс мав рамковий залізний наконечник, обгор$

нутий срібною суцільною платівкою фольги

(рис.74$75; 80:1), прямокутної, скругленої на

завершенні форми. Рамка наконечника ви$

готовлена з неширокої смужки заліза, зігну$

тої під гострим кутом, поверх якої впоперек

закріплювався тонкий лист срібної фольги.

Поверхні фольги було надано незначне про$

давлене профілювання, у вигляді повздовж$

нього ребра (рис.80:1). Всередині наконечни$

ка збереглися рештки ременя з товстої, добре

вичиненої, фарбованої у коричневий колір

шкіри, шириною 2,3$2,4 см. Пояс мав текстиль$

ну підкладку, скоріше за все, з шерстяної ткани$

ни. Розміри наконечника: довжина — 4,5 см;

ширина — 2,5 см; товщина — 0,5 см (рис.80:1).

3. Ніж залізний, у шкіряних, на текстиль$

ній основі, піхвах, обгорнутих смужками сріб$

ної фольги (рис.20:2:4) — деталь поясного

набору (рис.81).

Ніж залізний невеличкий односічний, че$

решкового типу, з прямою спинкою, із усту$

пом в основі, прямим лезом, з руків’ям, охоп$

леним двома колодочками з тонких накладок

дерева м’якої породи (вільшина$?), примо$

таних до черешка, вірогідно, тканиною, та за$

кріплених на краю черешка і, можливо, в ос$

нові леза вузькими смужками срібної фоль$

ги, в один оборот (рис.81). 

Ніж мав шкіряно$текстильні піхви, також

скріплені двома, — широкою вгорі та вузь$

кою внизу, — смужками срібної фольги, до

більшої з яких, напевне, кріпилося не збере$

жене вушко, за яке піхви підвішувалися до

поясу (рис.75; 81). Піхви в основі мали шар

тонкої тканини (наявні лише сліди підклад$

ки), поверх якої знаходився шар товстої шкі$

ри. Зверху ця шкіра могла бути обмотана до$

рогою тканиною — шовком, стягнутим в усті

та на кінці піхов срібною фольгою (ширина

2,0 та 0,7 см), в 1$1,5 обороти (рис.81).

Розміри ножа: довжина збережена — 6,3 см;

довжина реконструйована — 9,7 см; довжи$

на черешка — 2,7 см; довжина леза — 6,8 см;

ширина леза — 0,7$1,0 см; товщина леза не$

рівномірна — 0,15$0,35 см; перетин черешка

підовальний — 0,35х0,45 см. Розміри піхов:

довжина — 7,3 см; ширина — 1,7 см; товщи$

на — орієнтовно, 0,6 см (рис.81). Ніж зберіг$

ся у розвалі, в т.ч. черешок зі слідами дерев’я$

них накладок та 3 дрібні уламки леза, деталі

срібних прикрас$стяжок колодочки і піхов,

шматочки шкіри від останніх з відбитками шов$

кових ниток.

4. Нашивні прикраси — своєрідні бляшки

— від декору взуття, виготовлені з тонкої

срібної фольги (рис.77; 82). Збереглися решт$

ки двох підпрямокутних, з овальним за$

вершенням, великих (близько 3,0х3,6 см),

меншої прямокутної, з вигнутим краєм із

виступами (1,9х2,9 см) і маленької з хвиляс$

тим (з трьома виступами) краєм (1,1х1,7 см),

тонких срібних платівок, один край яких був

незначно загнутий (рис.82). Вони слугували

прикрасами взуття, і з внутрішнього боку збе$

рігали відбитки текстилю. Всього уламків виз$

начених платівок 4 (рис.82). Всі останні час$

тини прикрас взуття виявлені у дрібних фраг$

ментах (рис.78:1).

5. Наконечник стріли залізний черешко$

вий (рис.20:2:5), шестикутний, 35$го типу, за

класифікацією О.Ф.Медвєдєва (Медведев,

1966, с.63, табл.30:31), характерний для на$

родів Прикам’я і Середнього Поволжя VIII$

IX ст. (Там же. — С.63), а також відомий за

подібною знахідкою на Новотроїцькому го$

родищі (Ляпушкин, 1958, рис.9:7; табл. 93:19),

що пов’язується з вірогідним мадярським на$

падом на роменське городище (Приймак, 1998,

с.93�103). 

Реконструйована довжина наконечника

— 6,8$6,9 см, збережена довжина — 6,2 см;

Рис.82. Курган № 1. Поховання 14. 
Уламки бляшок — прикрас взуття. Срібло.
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ширина пера — 1,4 см; довжина пера — 4,3 см;

збережена довжина черешка — 2,3 см; тов$

щина ромбоподібного у перетині пера — 0,3 см;

перетин овального у розрізі черешка —

0,3х0,5 см (рис.83). Зберігся в двох уламках.

Є шматочок підокруглого у перетині древка

стріли, довжиною 2,8 см (0,25х0,35 см) (рис.83).

Матеріалом виготовлення древка була, пев$

но, також гілка яблуні$дички, адже дерево обох

зразків (див. ксилотомічні визначення для по�

ховання 2) ідентичне.

6. Виріб з крихкої керамічної маси, круг$

лої форми, сплюснутий з двох боків (рис.20:2:7).

Складався з добре перемішаної маси відму$

ченого суглинку, з кіркою від перебування у

руках (рис.84). Збереглася половинка цієї сво$

єрідної іграшки чи «запасу» сировини для ліп$

лення дитиною.

Висота шматочка глини — 1,6$1,8 см,

реконструйований діаметр — 4,2 см (рис.84).

Рештки текстилю.
1. Уламки стріли. На металі наявні досить

чіткі, проте неструктуровані відбитки ткани$

ни, серед яких візуально визначаються не мен$

ше двох типів текстильних структур. 

Тканина 1 вкриває верхню частину стріли

і може бути рештками покривала. Дрібно

фрагментовані залишки, можливо, тканини

рослинного походження, S$кручення, кіль$

кість оборотів нитки не визначається, нитка

першого порядку, її тонина та тонина основи

піткання однакова — 0,4 мм.

Переплетення просте полотняне, щіль$

ність ткання у квадраті 1х1 см — приблизно

28$30 х 28$30 ниток, що вказує на домашнє

виготовлення тканини на вертикальному

ткацькому верстаті, без натягу основи.

Тканина 2 — зразок мінералізованих за$

лишків текстилю з черешкової частини стрі$

ли. Можливо, рослинного походження: Z$

кручення, 4 оберти на 1 см, тонина 0,4 мм по

пітканню та 0,6 мм по основі. Нитка першо$

го порядку, переплетення просте полотняне,

щільність ткання в квадраті 1х1 см — 24 х 28$

30 од. ниток.

2. Наконечник ременя. Візуально визнача$

ється наявність текстильних структур кіль$

кох типів. Тканина збереглася у кількох фраг$

ментах, розмірами від 0,2х0,3 см до 0,9х1,7 см.

Колір темно$брунатний, невизначений, краї

деструктуровані. 

Тканина 1. Добре помітний характерний

шовковисто$золотистий блиск нитки пер$

шого порядку. Її тонина 0,3 мм по основі, 0,2 мм

по пітканню. Z$кручення, 7 обертів на 1 см.

Рис.83. Курган № 1. Поховання 14. 
Наконечник стріли. Залізо.

Рис.84. Курган № 1. Поховання 14. 
Уламок виробу із суглинку.
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Переплетення просте полотняне, щіль$

ність ткання у квадраті 1х1 см — 30х45 ниток,

тобто шовкова тканина відносилася до пер$

шого сорту. Ця перша тканина збереглася по

верху срібних бляшок поясу та наконечника

ременя.

Тканина 2. Виявлено дуже багато дрібних

фрагментів. При спалюванні волокна відчу$

вається запах паленого пера, отже, основою

нитки є вовна тварин. Краї деструктуровані.

Слідів додаткової обробки чи механічних по$

шкоджень немає. Колір темно$брунатний

нерівномірний, що може бути побічним

свідченням операції профарбовування з на$

ступним травлення фарби у кислому середо$

вищі. Нитка — Z$кручення, 7$8 обертів на 1 см,

тонина — 0,6 мм по основі, 0,4$0,5 по піткан$

ню, перший порядок нитки.

Переплетення просте полотняне, зі щіль$

ністю ткання в квадраті 1х1 см — 18$20х20$24

нитки.

Тканина 3. При спалюванні волокна від$

чувається запах паленого пера, тому осно$

вою нитки є вовна тварин. Краї деструктуро$

вані. Слідів фарбування, додаткової обробки

чи механічних пошкоджень немає. Колір темно$

брунатний нерівномірний, світліший від

тканини 2, що може бути побічним свідчен$

ням операції профарбовування з наступним

травленням фарби у кислому середовищі.

Нитка — Z$кручення, 7$8 обертів на 1 см, то$

нина — 0,5 мм по основі, 0,3 — по пітканню,

перший порядок нитки.

Переплетення просте полотняне, зі щіль$

ністю ткання в квадраті 1х1 см —20х28 ниток.

3. Залишки взуття. Велика кількість фраг$

ментів тканини 1, розмірами від 0,5х0,6 см до

0,8х1,2 см. Колір брунатно$сірий, дуже тем$

ний, однорідний, краї деструктуровані. 

Нитки першого порядку. Тонина — 0,7 мм

по основі та 0,5 мм по пітканню. Z$кручен$

ня, 10$12 обертів на 1 см.

Переплетення просте полотняне, ущіль$

нене, у квадраті 1х1 см — 18х20 ниток. Мож$

ливо, тканина мала якусь додаткову пропит$

ку для набуття щільності.

Поховальний комплекс належить до ко$

ла угорських старожитностей і входить до скла$

ду невеликого дитячого некрополю напівко$

чового населення кінця ІХ $ початку Х ст. —

часу перебування угрів у степах і передстепах

Псільсько$Орільського межиріччя на Ліво$

бережжі Дніпра. 

Поховання 15 (угорське, впускне) дитяче,

впущене в насип ІІІ у південно$західному

секторі кургану, за 2,5 м на південний захід

від репера (кут 239° від УЦ), з рівня поверхні

насипу ІІІ (рис.4: п.15). Досліджувалося з

Рис.85. Курган № 1. Поховання 15. 
Уламки ліпного горщика.

Рис.86. Курган № 1. Поховання 15. 
Сережка. Прорисовка. Срібло, золото.
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глибини 0,50 м від УЦ (рис.71:3). Здійснене у

неглибокій прямокутній в плані ямі, зі скруг$

леними кутами, глибиною 0,52 м від репера,

впущеній з рівня поли насипу кургану у по$

хований ґрунт (рис.71:3). 

Розміри ями встановлені за дещо темнішим

кольором заповнення — 0,32$0,34х0,45 м. Во$

на орієнтована за довгою віссю в меридіональ$

ному напрямку, з незначним відхиленням до

північного сходу — південного заходу (рис.18;

Рис.87. Курган № 1.
Плани і перетини
поховань 16 (1)

та 17 (2). 

Цифрами на плані 2
позначені: 1 — точильний
брусок; 2 — уламок мушлі

молюска; 3 — кругла пляма
вохри — сліди посудини (?).

Умовні позначення:
1 — пісок; 2, 5 — супіщане
заповнення; 3 — затьоки,

обвали; 4 — материк; 
6 — вохра; 7 — уламки

кераміки; 8, 11 — вуглини; 
9 — кротовини; 10 — межі

реконструйованих об'єктів;
12 — уламок мушлі

молюска.
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71:3). Дно рівне, стінки простежені на 1$3 см

висоти. Яма була заповнена сіро$коричневим

щільним супіском, перебита кротовинами.

На дні ями, вздовж її довгої вісі, знаходи$

лися незначно переміщені землериями кіст$

ки: неподалік північної стінки — рештки роз$

валу зотлілого черепа та уламок трубчастої

кістки передпліччя маленької дитини, по

центру — сліди кісткового тліну від хребців і

тазових кісток, ближче до південної стінки

Рис.88. Курган № 1. Плани і перетини ям 2 (1) та 1 (2). 
Умовні позначення: 1 — пісок; 2, 5 — супіщане заповнення; 3 — затьоки; 4 — суглинково!піщана затічна лінза; 6 — материк;

7 — вироби з кременю, кістки тварин та людини.
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Дмитрівка, с., ур.Чирвин горб. Курган №1.

Рис.89. Поховання 16. Зі сходу

Рис.90. Поховання 17. Зі сходу.

Рис. 91. Поховання 17. Фрагмент. З півночі.

Рис. 92. Поховання 17. Точильний брусок. Сланець.

Рис. 93. Поховання 20. Розтирач. Гранокварцит.
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— уламки гомілкових кісток ніг і сліди тліну

кісток стоп (рис.18; 71:3). Розміщення кісток

дозволяє припустити випростане на спині, мож$

ливо, горілиць, положення дитини, з незнач$

но підігнутими ногами, з орієнтацією голо$

вою на північ.

У північно$західному кутку ями виявле$

на поодинока вуглина. Поряд із розвалом че$

репа трапилася єдина знахідка — срібна, по$

золочена сережка (рис.18; 71:3:1). 

За 0,3 м на південний схід від поховання,

у масиві похованого ґрунту, на глибині 0,45 м

від УЦ, знайдений уламок стінки ліпного

товстостінного масивного горщика, прикра$

шеного різнонаправленими розчосами круп$

нозубого гребінцевого згладжування поверх$

ні з обох боків, значними домішками дрібно$

та крупнозернистого піску, зі включеннями

кварцу і слюди (рис.71:3:к; 85). Розміри

цього черепка — 4,9х6,2 см. Вірогідно, ос$

танній є фрагментом ріпоподібної посудини

катакомбного часу, полишеним край поли на$

сипу. У заповненні ями трапився ще один ям$

но$катакомбний черепок, розміром 1,5х1,9 см.

Результати антропологічного визначен$

ня за кістковими рештками свідчать про зов$

сім юний вік дитини — до одного року життя. 

Знахідка. Сережка срібна, позолочена, ок$

руглої форми, з розімкненими, загостреними

обрубуванням металу кінцями (рис.71:3:1; 86).

Виготовлена із розклепаного, скрученого

рурочкою та відкованого у стриженьок пря$

мокутної форми, видовженого листа срібної

фольги, товщиною 0,12$0,15 мм, що помітно

при збільшенні в 12 разів. Зовнішній бік при$

краси, таким чином, утворював дещо випук$

лу поверхню, внутрішній — ввігнуту, зі сліда$

ми сплющування краюфольги (рис.86). Поверх$

ню прикраси вкривав тонкий шар золота, що

місцями відлущувався від срібної основи

(рис.79).

Наведемо деякі зауваження щодо техно$

логії виготовлення прикраси. Поверх ще не

розплющеної рурочки срібної фольги був на$

несений тонший шар фольги із золота — тов$

щиною 0,005$0,010 мм, а утворений «пакет»

розклепувався у стрижень відповідної фор$

ми для виготовлення сережки. 

Діаметр сережки — 1,74х1,84 см; товщина

стрижня — 0,07$0,11 см, його ширина — 0,17$

0,21 см (рис.79; 86). Вага прикраси — 1,01 г.

Сережка, за форомою, подібна до вже описа$

них прикрас з поховання 2, хоча відрізняєть$

ся від них способом виготовлення. Аналогії

авторам поки що невідомі.

Комплекс належить до угорських поховаль$

них старожитностей і входить до складу ди$

тячого некрополю напівкочового населення

кінця ІХ $ початку Х ст. — завершального

часу перебування угрів у Середньодніпров$

ських степах і передстепах. 

Поховання 16 (катакомбне, впускне у

насип І) досліджене з рівня 0,85 м від репера,

у північно$східному секторі кургану, за 9,3 м

на північний схід (кут 52° від УЦ). Впущене з

рівня поли насипу І (рис.4: п.16). 

Вхідний колодязь в основі мав вигляд

підпрямокутної заглибини, зі скругленими ку$

тами, розміром, 0,55х0,80 м, що звужувалася

донизу, до глибини 1,4 м від репера. Він при$

микав до східної стінки катакомби (рис.87;

89). Вірогідно, ширина лазу входу становила

0,72 м. Камера мала овальну у плані форму,

була орієнтована за меридіональною довгою

віссю. Максимальні розміри катакомби —

1,40х2,02 м, розміри її дна — 1,25х2,00 м,

глибина від рівня УЦ — 1,50 м (рис.87:1).

Заповнення супіщане, темно$сіро$ко$

ричневого кольору, в тому числі над входом,

зі слідами затьоків та обвалу склепіння; у пе$

редденні — світло$жовтопіщане — від осу$

вання материкових стінок. Скоріше за все, стін$

ки камери завершувалися арковим склепін$

ням, з максимальним розширенням на сере$

дині висоти (рис.89).

Похований, чоловік, віком 16$20 років, роз$

міщувався майже по центру камери, ближче

до її західної стінки, у випростаному положенні,

горілиць, головою на південь. Руки викладені

вздовж тулуба, кисті рук не збереглися (рис.87;

89). Стопи ніг впиралися у північну стінку

камери. Скелет зберігся фрагментарно: розвал

черепа і здебільшого великі трубчасті кістки

рук та ніг, рештки стоп останніх. Грудний від$

діл скелету перебивала велика кротовина.
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Слідів підстилки та знахідок не виявлено

(рис.87:1). 

Поховання належить до групи катакомб�

них захоронень кургану, що мають риси інгуль�

ської катакомбної культури.

Яма 1 (катакомбна, у полі насипу І), до$

сліджена у північно$східному секторі курга$

ну, за 10,8 м на північний схід від репера (кут

43° від УЦ). Впущена з рівня стародавньої ден$

ної поверхні та поли насипу І (рис.4:я.1).

Овальної в плані та циліндричної у перетині

форми, із діаметром 1,60х1,85 м і глибиною

1,40 м від рівня УЦ, або 0,8 м від рівня похо$

ваного ґрунту (рис.88:2). Рівні широтні стін$

ки незначно звужувалися до вирівняного дна,

меридіонально орієнтована частина стінок

була вертикальною. Заповнення супіщане,

сіро$коричневого кольору, надзвичайно щіль$

не, зі слідами затьоків. 

Зі знахідок назвемо єдину, виявлену у

заповненні, на глибині 1,0 м від рівня УЦ, —

уламок масивної ножеподібної платівки із

напівпрозорого сіро$коричневого кременю,

робочі краї якої оформлені суцільними ряда$

ми крутої струменевої ретуші. Розміри цього

фрагмента ножа — довжина 3,6 см, ширина

— 1,6$1,7 см, товщина — 0,4$0,5 см (рис.94).

На одному з країв є пляма молочної патини,

на зовнішній поверхні — сліди подряпин ме$

талом. Ця знахідка, вірогідніше за все, ви$

падкова в ямі і належить до більш раннього

— енеолітичного часу. Можливо, використо$

вувалася носіями катакомбної культури пов$

торно. 

Форма і обсяг ями — близько 2 куб. м,

цілком відповідають розмірам досліджених у

курганах мікрорегіону жертовних ям ката$

комбного часу, зокрема, кургані № 2 групи ІІ

поблизу с.Солонці, кургані № 5 групи ІІІ

поблизу с.Волошине з розкопок 2003 та 2006 рр.

(Супруненко, Кулатова, Маєвська, 2004, с.111,

111, рис.63, 67; Супруненко, 2007, с.77, 82�83,

рис.79:3). 

Спорудження ями пов’язується зі влаш$

туванням поховання 16 — катакомбного по$

ховального комплексу край східної поли на$

сипу І (рис.4).

Поховання 17 (катакомбне, впускне у на$

сип І) виявлене з рівня 0,9 м від УЦ, у пів$

нічно$східному секторі кургану, за 7,3 м на

схід – північний схід від репера (кут 73° від УЦ).

Впущене з рівня поли насипу І (рис.4: п.17). 

Вхідний колодязь в основі мав вигляд

невеликої овальної в плані заглибини, розмі$

ром, 0,60 х 0,93 м, що звужувалася донизу, до

глибини 1,85 м від УЦ — безпосередньо дна

поховальної камери. Він примикав до схід$

ної стінки катакомби, переходячи в частину

її склепіння (рис.87:2; 90$91). Вірогідно, ши$

рина лазу входу становила 0,9 м. Камера ма$

ла підпрямокутну, ближче до п’ятикутної, у

плані форму, зі скругленими кутами, була

орієнтована за довгою віссю у напрямку пів$

денний захід — північний схід (рис.87:2). Мак$

симальні розміри катакомби по дну — 1,40х

2,10 м, розміри її по стінках на рівні виявлен$

ня — 1,10х1,80 м, глибина від рівня УЦ —

1,86 м (рис.87:2).

Заповнення супіщане, сіро$коричневого

кольору, включаючи вхід, зі слідами затьоків

та обвалу частини склепіння. Стінки камери

були похилими і рівними, звуженими до, ві$

рогідно, рівного склепіння, що виявилося нас$

лідком обвалу материкового піску при спо$

рудженні, із максимальним розширенням на

рівні дна (рис.87:2).

Від похованого, дорослої людини, віком

20$30 років, збереглася частина скелету: змі$

щений до входу розвал черепа, переважно,

великі трубчасті кістки рук і ніг у переміще$

ному стані (рис. 87:2; 91). Їх розташування по

Рис.94. Курган № 1. Яма 1. 
Уламок ножеподібної пластини. Кремінь.
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центру камери вказувало на випростане на

спині положення похованого, головою на пів$

день – південний схід. Інші деталі розташуван$

ня небіжчика в камері не встановлені. 

Слідів підстилки не виявлено. Ближче до

південно$західної стінки камери, за 15$20 см

до її дна, у заповненні простежена округло$

підпрямокутна пляма інтенсивного скупчен$

ня вохри блідо$рудого з червоними відтінка$

ми кольору, товщиною до 5 см і розміром

14х20 см (рис.87:2:2). На її поверхні виявлені

дві знахідки: окремі дрібні уламки мушлі не$

визначеного молюска (рис. 87:2:м), а також

кам’яний точильний брусок у формі високої

зрізаної призми (рис. 87:2:1). Справа від по$

хованого, на межі зі входом, на рівні дна ка$

мери, знаходилася правильна кругла пляма

яскраво$червоної вохри, діаметром 24 см

(слід від притрушеної вохрою посудини$?),

над і поряд з якою, у заповненні камери, ле$

жали переміщені кістки розвалу черепа і де$

які від скелету (рис. 87:2:3). Невелика, менш

інтенсивна пляма рудої вохри відзначена у

заповненні, над місцем імовірного розташу$

вання лівої ноги похованого. На дні камери,

поруч із рештками скелету, знайдені щонай$

менше 4 вуглини.

Знахідки. 1. Кам’яний точильний брусок у

формі високої зрізаної призми, виготовле$

ний зі сланцево$кварцитової гальки сіро$чор$

ного кольору. Поверхня добре зашліфована.

В розширеній частині наявні окремі сколи.

Висота — 6,9 см, ширина — 1,7$3,5 см, тов$

щина — 0,9 см (рис.91; 92; 95).

Точильні камені у похованнях катакомб$

ної культури — не рідкісна, проте доволі не$

ординарна знахідка. Абразиви виготовляли$

ся переважно з пісковику, рідше — з інших по$

рід каменю, і мали досить різноманітні форми. 

Наявність у могилі кам'яного точильця та

стулки мушлі беззубки дають змогу інтерпре$

тувати досліджений комплекс як поховання

носія виробничих функцій — ремісника у

середовищі пізньокатакомбного населення ін$

гульської культури. Знахідки абразивів разом

із мушлями, щоправда, у комплексі з іншими

предметами (соплами, ллячками, тиглями —

у ливарників, випрямлювачами древок стріл,

кременями — у зброярів тощо), характерні

саме для поховань катакомбних ремісників

(Кубышев, Нечитайло, 1991, с.7, 9, 11, 14, 17).

У більшій мірі такі знахідки притаманні носі$

ям інгульської культури півдня степової час$

тини України (Там же, 1991, рис.1). Для те$

риторії Полтавщини подібний факт є пер$

шим, введеним у науковий обіг, "ремісничим"

катакомбним похованням. До речі, можна

назвати також випадкову знахідку у складі па$

ри випрямлячів древок стріл, шести крем'я$

них знарядь і розвалу горщика, що походить

зі зруйнованого поховання ремісника, вияв$

леного в кар'єрі на місці кургану поблизу с.Ре$

вущине Кобеляцького району у межиріччі

Ворскли й Орелі (матеріали ще неопубліковані).

2. Окатанний фрагмент стінки ліпного

горщика доби ранньої бронзи, із домішками в

тісті рослинності, розміром 1,8х1,3 см (рис.95:2),

знайдений у заповненні, на рівні виявлення

камери.

Рис.95. Курган № 1. Поховання 17. 
Знахідки. 1 — сланець, 2 — кераміка.



70

3. Лусочка (“чешуйка”) напівпрозорого сі$

рого кременю, 0,5х0,5 см, що трапилася у про$

валі камери, на рівні виявлення. 

Поховання належить до групи катакомб�

них захоронень кургану, що мають риси інгуль�

ської катакомбної культури.

Підкурганні некрополі інгульської куль$

тури вже у порівняно значній кількості вияв$

лені в курганах нижньої течії Псла внаслідок

досліджень останніх двох десятиліть (Шилов,

1995; 2007; Супруненко, 2006, с.17; 2007, с.12�14).

Для них, як і у південноукраїнському ареалі

розселення її носіїв, характерне переважан$

ня обряду випростаного покладення небіж$

чиків у катакомбах (Шапошникова, 1978; Брат�

ченко, Шапошникова, 1985).

Яма 2 (катакомбна, у полі насипу І), до$

сліджена в північно$східному секторі курга$

ну, за 4,8 м на схід – північний схід від репера

(кут 75° від УЦ). Впущена з рівня поли наси$

пу І (рис.4: я.2). Мала круглу в плані та зву$

жено$конічну у перетині форми, із діаметром

зверху — 2,20х2,25 м, в основі — 2,07х2,10 м,

і глибину 1,35 м від рівня УЦ, або 0,75 м від

рівня похованого ґрунту (рис.88:1). Вирівня$

ні стінки незначно звужувалися до порівня$

но рівного дна.

Заповнення супіщане, сіро$коричневе, ду$

же щільне, зі слідами затьоків у верхній час$

тині. За 5$10 см від дна у заповненні відзна$

чений тонкий затічний шар (2$3 см) від за$

ливання водою (рис.88:1). Східна частина ями

перед дном перерізалася великою норою. 

Зі знахідок у заповненні назвемо три улам$

ки довгих трубчастих кісток людини, мож$

ливо, перевідкладених (?) під час споруджен$

ня й закидання ями (рис.88:1: кл), шматок

трубчастої кістки дрібної рогатої худоби, що

трапився на глибині 1,10 м від рівня УЦ, а

також уламок мікролітичного вкладишевого

знаряддя із сіро$чорного напівпрозорого кре$

меню, із оформленням робочої грані рету$

шуванням у вигляді зубців. Розміри цього

знаряддя — довжина 1,0х0,6 см. Скоріше за

все, останнє потрапило до ями випадково.

Обсяг ями — близько 2,8 куб. м, відпові$

дає розмірам досліджених в курганах мікро$

регіону жертовних ям катакомбного часу. 

Спорудження ями пов’язується зі влаш$

туванням поховання 17 катакомбного часу у

південно$східній полі насипу І (рис.4).

Поховання 18 (пізньоенеолітичне, впуск�

не), впущене у первісний насип край його пів$

денно$східної поли, у північно$східному сек$

торі кургану, за 4,7 м на північ – північний

схід від репера (кут 13° від УЦ) (рис.4: п.18).

Досліджувалося з глибини 0,55 м від УЦ

(рис.56:1). 

Влаштоване у підпрямокутній, зі скруг$

леними кутами, ямі, спорудженій на глибині

0,60 м від репера, безпосередньо у заповнен$

ні ранньоенеолітичного поховання 10. Яма

мала розміри — 0,40 х 0,70 м, була орієнтова$

на за довгою віссю з північного заходу на пів$

денний схід (рис.56:1) і призначалася для по$

ховання підлітка. В однорідному коричнево$

сірому супіщаному заповненні траплялися по$

одинокі вуглини. На дні посеред ями, за її

довгою віссю, виявлені сліди кісткового тлі$

ну від залишків похованого та окремі кістки,

Рис.96. Курган № 1. Поховання 18.  Фрагменти ліпного посуду.
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розміщені в анатомічному порядку: у пів$

нічно$західній частині — сліди розвалу чере$

па, шийних і спинних хребців, у південно$

східній — уламки великих трубчастих кісток

ніг, підігнутих під гострим кутом у 30°, та

рештки стоп (рис.56:1). Розташування кісток

вказувало на зібране на лівому боці поло$

ження похованого, з підігнутими вправо но$

гами, головою на північний захід. Інших де$

талей положення похованого не встановлено.

Антропологічний аналіз збережених кіст$

кових решток засвідчив вік молодого індивіда

— близько 14 років.

У заповненні поховання виявлені два улам$

ки стінок ліпних посудин з орнаментацією

(рис.56:1:к; 96)

Знахідки. 1. Фрагмент стінки ліпного гор$
щика зі світло$коричневим щільним ангобом

та двома рядами ялинкових відбитків видов$

женого S$подібного штампу (рис.96:1). Внут$

рішня поверхня — вирівняна. У пористому

тісті сіро$чорного кольору — домішки рос$

линності. Розміри — 2,1х4,2 см, товщина че$

репка — 0,7 см.

2. Уламок стінки ліпного горщика зі світ$

ло$коричневим щільним ангобом та рядом

відбитків штампу — підтрикутної форми

палички (рис.56:2). Зовнішня поверхня — зі

слідами гребінцевого загладжування. У рих$

лому тісті сіро$чорного кольору — домішки

подрібненої рослинності. Розміри — 3,2х3,3 см,

товщина черепка — 0,7 см.

Можливо, обидва фрагменти належать

до уламків однієї ліпної посудини.

Південно$східну частину поховання 18 пе$

рекривало зрубне — за номером 4, а яма до$

слідженого комплексу була впущена до пів$

нічно$східної частини заповнення ранньое$

неолітичного поховання 10 (рис.4: пп. 4, 10, 18).

Поховання, вірогідно, належить до гру$

пи пізньоенеолітичних захоронень, здійснених

у первісному насипу кургану.

Поховання 19 (ранньоенеолітичне), здійс$

нене до спорудження кургану, на місці південно$

західної поли первісного насипу, у північно$

західному секторі кургану, за 4,1 м на північ$

ний захід від репера (кут 342° від УЦ), з рівня

Рис.97. Курган № 1. Плани і перетини поховань 19 (1) та 26 (2). 
Умовні позначення: 1 — похований грунт; 2 — пісок; 3 — супіщане заповнення; 4 — кістковий тлін; 5 — вуглини; 6 — вохра.
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поверхні стародавнього похованого ґрунту

(рис.4:п.19). Досліджувалося з рівня 0,4 м від

УЦ (рис.97:1). 

Влаштоване у підпрямокутній в плані ямі,

зі скругленими кутами, на глибині 0,50 м від

репера, у похованому ґрунті. Яма мала неве$

ликі розміри — 0,37х0,63 м, була орієнтована

за довгою віссю з північного заходу на пів$

денний схід (рис.97:1) і призначалася, мож$

ливо, для поховання дитини. В однорідному

сіро$коричневому супіщаному заповненні, з

крупинками вохри червоно$коричневого

кольору, траплялися поодинокі вуглини,

здебільшого ближче до скруглених кутів ями.

На її дні виявлені сліди кісткового тліну, кіль$

ка цяточок вохри. 

Крім кісткового тліну, інших решток по$

хованого не виявлено. До західного кута ями

примикало енеолітичне поховання 4 (рис.4:

пп. 4, 19).

Поховання, можливо, належить до групи

ранньоенеолітичних захоронень, здійснених

до спорудження первісного насипу кургану.

Поховання 20, вірогідно, яма 4 $ кенотаф

(катакомбна, впущена у насип ІІ), виявлена у

північно$східному секторі кургану, за 0,8 м

на схід — північний схід від репера (кут 39°

Рис.98. Плани і перетини поховань 10 (3), 
20 (1), 21 (2) та 25 (4). 

На плані 1 позначений: 1 — розтирач. 
Умовні позначення: 1 — похований ґрунт; 2 — пісок; 

3 — материк;  4, 9 — супіщане заповнення; 5 — мулисте
заповнення; 6 — дернини; 7 — обмазка мулом; 8 — мул; 

10 — кістковий тлін; 11 — вохра; 12 — кістки тварин та
вуглини; 13 — уламки кераміки і вироби з кременю; 

14 — сліди рослинної підстилки і крупинки вохри.
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від УЦ). Впущена з рівня поли насипу ІІ

(рис.4: п.20). Досліджена (з глибини 0,50 м

від репера) її нижня частина. Мала підпря$

мокутну, зі значно скругленими кутами, в

плані форму, розміри — 1,0$1,2х2,1 м і глиби$

ну 1,15 м від рівня УЦ, або 0,6 м від рівня по$

хованого ґрунту (рис.98:1). Орієнтована за дов$

гою віссю північний схід – північ — півден$

ний захід – південь, мала вертикальні рівні стін$

ки та рівне дно (рис.160:1; 161).

Заповнення супіщане, сіро$чорне, над$

звичайно щільне, зі слідами намивів талих

вод та затьоків у верхній частині, мулистими

включеннями і дернинами. Поверх збереже$

ної частини вмісту простежений шар об$

мазки мулом (3$5 см) (рис.98:1). 

У південній, дещо ширшій частині ями,

на дні виявлені окремі фрагменти трубчас$

тих кісток та хребців дорослої особини бика

свійського, тонка невелика (діаметр 4 см)

плямка вохри темно$червоного кольору та

сплющеної форми розтиральний камінь, зі

складу набору ступки (рис.98:1:1). У запов$

ненні, на глибині 0,65 м, трапився уламок

стінки ліпного горщика катакомбного часу, з

домішками піску в тісті та легкими гребінце$

вими розчосами внутрішньої поверхні, роз$

міром 1,5х2,3 см, на дні ями — ще один фраг$

мент з характерним світло$сірим щільним ка$

такомбним ангобуванням та ялинковими

відбитками прямого штампу (рис.98:1: к; 99). 

Знахідки. 1. Розтиральний камінь зі скла$

ду набору ступки, сплющеної, круглої в пла$

ні форми, з круглим сплощенням зверху та

зашліфованою основою, виготовлений із квар$

цового граніту (рис.93; 100). Висота — 4,5 см,

діаметри: тулуба — 5,3 см, основи — 3,3 см;

по верху — 2,8 см.

У катакомбних похованнях такий тип

знахідок досить рідкісний. Так, С.І.Берест$

нєв наводить факт відкриття пращового каме$

ню в могилі 7 кургану № 3 поблизу с.Шпак$

лівка у Подонців'ї (розкопки В.О.Городцова)

(Берестнев, 2001, с.27). Знахідка з ями (похо$

вання 20), скоріше, не пращовий, а розти$

ральний камінь, на що може вказувати част$

кова затертість двох протилежних сплоще$

них граней виробу. Відомі зразки розтирачів

з катакомбних і ямних поховань переважно

мають більш витягнуті, підпрямокутні чи оваль$

ні, обриси (див., напр.: Ковалева, Шалобудов,

Тесленко, 1998, с.7, 8�9, рис.3:7,10). Хоча в од$

ному випадку в інгульському похованні на те$

риторії Дніпропетровської обл. (Василівка,

група ІІ, курган № 5, поховання 4), серед ін$

шого супутнього інвентарю, виявлені кам'я$

на ступка та два розтирачі до неї. Перший —

видовженої, приплюснутої форми, другий

округлий — майже повна аналогія нашому

(Ковалева, Мухопад, Шалобудов, 1995, с.31,

рис.9:2�4). До речі, зі зруйнованих культурних

Рис.99. Курган № 1. Поховання 20. Фрагмент
кераміки. 

Рис.100. Курган № 1. Поховання 20.
Розтирач. Кварцовий граніт.
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нашарувань поряд із ур. 1$й Узвіз у с$щі Гра$

дизьк Глобинського району на Полтавщині

походить набір знарядь — розтирач і ступка,

перший із яких має схожу форму до публіко$

ваного виробу (Памятники, 1985, с.23, № 76).

2. Уламок стінки ліпного горщика з світло$

сірим щільним ангобом та ялинковими від$

битками прямого штампу (рис.99). Зовніш$

ня і внутрішня поверхні — зі слідами гребін$

цевого загладжування. В щільному тісті чор$

ного кольору — домішки шамоту. Розміри —

2,1х2,7 см, товщина черепка — 1,1 см.

Поява ями в насипу ІІ кургану може по$

в’язуватися з влаштуванням носіями інгульсь$

кої катакомбної культури поховання 23 (рис.4).

Поховання 21, вірніше, яма 3 (скіфського

часу, під насипом ІІІ), виявлена у північно$

західному секторі кургану, за 16,7 м на захід —

північний захід від репера (кут 347° від УЦ).

Впущена з рівня поверхні похованого ґрунту

під північною полою насипу ІІІ (рис.4: п.21). 

Досліджувалася її нижня частина, з гли$

бини 1,45 м від репера, виявлена у материку.

Мала круглу в плані форму, з діаметром на

рівні виявлення — 1,3 м, на дні — 0,85 м, та

глибину 2,06 м від рівня УЦ, або 1,45 м від

рівня похованого ґрунту. Яма завершувалася

сплощеним дном, стінки біля якого були

скругленими (рис.98:2).

Пляма заповнення читалася в зачистці за

вмістом сірого нещільного супіску, зі слідами

намивів талих вод. У заповненні, крім однієї

вуглини, ніяких знахідок не виявлено.

Поява ями під насипом ІІІ може пов’язу$

ватися зі влаштуванням населенням скіфсь�

кого часу поховального комплексу$кенотафа

13 (рис.4).

Поховання 22 (постмаріупольське, впуск�

не) впущене до первісного насипу у центрі

кургану, в північно$східному його секторі, за

7,4 м на північний схід – північ від репера

(кут 11° від УЦ). Здійснене з рівня поверхні

вказаного насипу (рис.4:п.22). Досліджува$

лося з глибини 0,5 м від УЦ (рис.71:4). 

Здійснене у прямокутній в плані ямі, зі

скругленими кутами, влаштованій на глиби$

ні 0,56 м від репера, на рівні передматерика.

Яма мала невеликі розміри, простежена за

довжиною на 0,45 м, при ширині 0,44 м. Во$

на була орієнтована за довгою віссю з північ$

ного заходу на південний схід (рис.71:4) і приз$

началася для поховання дитини. В однорід$

ному сірому супіщаному заповненні, з кру$

пинками вохри темно$червоного кольору, ви$

явлені поодинокі вуглини ближче до повз$

довжних стінок ями. На її дні знаходився роз$

вал черепа дитини зі збереженими постій$

ними та молочними зубами, сліди кісткового

тліну і кілька цяточок вохри (рис.71:4). 

Положення дитини може реконструюва$

тися як випростане на спині, горілиць, голо$

вою на північний захід. Інші деталі обряду не

встановлені.

Результати одонтологічного вивчення

зубів визначають вік дитини — 6$8 років.

За рядом ознак, комплекс має всі риси

поховальних пам'яток постмаріупольської

пізньонеолітичної культури (Ковалёва, 1984,

с.18�20).

Центральну та південно$східну частини

ями перерізав і знищив перекоп від споруд$

ження камери катакомбного поховання 23

(рис.4: пп. 22, 23; 71:4 ).

Поховання 22 належить до групи пізньоене�

олітичних, залишених носіями постмаріуполь�

ської культури у первісному насипу кургану.

Поховання 23 (катакомбне, впускне до

насипу І) виявлене з рівня 0,65 м від УЦ, у

північно$східному секторі кургану, за 6,7 м на

північний схід від репера (кут 7° від УЦ). Впу$

щене з рівня вершини насипу І (рис.4: п.23). 

Вхідний колодязь не зберігся, хоча, віро$

гідно, прилягав до західного боку камери.

Досліджувалася нижня частина катакомби

(рис.71:4). Камера мала овальну, в основі —

скруглено$підпрямокутну, схожу на п’ятикут$

ну в плані форму, була орієнтована за довгою

віссю у меридіональному напрямку. Макси$

мальні розміри катакомби у передденні —

1,05х1,35 м, розміри її по дну — 0,92х1,25 м,

глибина від рівня УЦ — 0,8 м (рис.71:4).

Заповнення супіщане, сіро$коричневого

кольору, без затьоків; на дні — зі слідами об$
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валу частини склепіння. Стінки камери були

похилими, скругленими біля дна (рис.71:4).

Через центр камери проходила широка нора,

що знаходила своє завершення у сусідньому

ямному похованні 8.

Великі трубчасті кістки похованого, до�

рослої людини зрілого віку, були відгорнуті зем$

лериями до меридіонально орієнтованих сті$

нок камери, де з півночі відзначене скупчен$

ня решток нижніх кінцівок, а з південно$схід$

ного боку — уламків кісток рук. Дрібніші

рештки скелету були винесені тваринами з

поховання чи розклалися. Залишків черепа і

зубів не виявлено (рис.71:4). Враховуючи роз$

міри камери, розміщення решток скелету, мож$

на припустити південну орієнтацію похова$

ного та вміщення його до катакомби зібгано

на лівому боці. 

У південно$західній частині вирівняного

й втоптаного дна камери збереглися сліди при$

трушування попелом (рис.71:4), а в центрі —

біля кротовини, — кілька дрібних уламків сті$

нок ліпних горщиків доби пізньої бронзи та

раннього залізного віку, без орнаментації, роз$

міром від 0,5х1,0 до 3,0х3,2 см, що осунулися

до провалу катакомби чи були занесені зем$

лериями. Слідів підстилки не виявлено. 

Поховання належить до числа найбільш

ранніх катакомбних захоронень у кургані. Йо$

го могли залишити носії донецької катакомб$

ної культури.

Поховання 24 (катакомбне, впускне у на$

сип І) досліджене з рівня 0,50 м від репера, у

північно$східному секторі кургану, за 7,2 м на

північний схід – північ від репера (кут 15° від

УЦ). Впущене з рівня поли насипу І (рис.4: п.24). 

Вхідний колодязь мав вигляд напівоваль$

ної заглибини, розміром 0,86х0,96 м, що зву$

жувалася донизу, до глибини 1,2 м від репера.

На рівні дна він мав розміри 0,75х0,75 м і пе$

ребивав південно$східний кут  ямного похо$

вання 8. Вхід примикав до східної стінки ка$

такомби (рис.62; 67). Ширина лазу входу ста$

новила 0,75 м. 

Поховальна камера мала видовжену, оваль$

ну в плані форму, і була орієнтована за мери$

діональною довгою віссю (рис.67). Максималь$

ні розміри катакомби становили 0,90$1,10х2,40

м, розміри її дна — 0,9$1,0х2,20 м, глибина

від рівня УЦ — 1,20$1,25 м. Північна частина

камери, з помітним незначним розширен$

ням, знаходилася у рихлому заповненні ям$

ного поховання 8, і, в кінці$кінців, обвалила$

ся до переддення останнього, разом із кіст$

ками нижніх кінцівок похованого (рис.67).

Заповнення входу сіро$коричнево$супі$

щане, щільне, в т.ч. з дернинами; заповнен$

ня камери — також аналогічне супіщане у

верхній частині, зі слідами затьоків та обвалу

склепіння, просілими дернинами; у перед$

денні воно містило світло$жовтопіщані вклю$

чення — від осування материкових стінок.

Стінки камери завершувалися невисоким ар$

ковим склепінням, з максимальною висотою

не більше 0,8$0,9 м від рівня дна (рис.67).

Похований, чоловік, віком 40$45 років,

лежав по центру камери, ближче до її західної

стінки, у випростаному положенні, горілиць,

головою на південь. Лицевий відділ черепа

був звернений у західний бік. Руки викладені

вздовж тулуба, кисті — на тазу та ногах. Ске$

лет зберігся в анатомічному порядку, із дея$

ким зміщенням в ногах, внаслідок просідан$

ня до ями поховання 8 (рис.67).

Слідів підстилки та знахідок не виявле$

но. Лише на кістках черепа та у верхній час$

тині скелету похованого виявлені рештки фар$

би чорного кольору, вірогідно, від фарбуван$

ня головного убору чи одягу.

Поховання належить до групи катакомб�

них захоронень кургану, що мають риси інгуль�

ської катакомбної культури. 

Поховання 25 (культури багатоваликової

кераміки, впускне), впущене у центрі насипу

ІІ, в північно$східному секторі кургану, за 3,7 м

на північ від репера (кут 359° від УЦ) (рис.4:

п.25). Досліджувалося з рівня 0,5 м від УЦ

(рис.98:4). 

Здійснене у прямокутній в плані ямі, з

дещо скругленими кутами, влаштованій до

глибини 0,7 м від репера у передматерику.

Простежувалися стінки південної частини ями,

її північна частина оконтурена за вмістом тем$

но$сірого супіщаного заповнення (рис.98:4). 



76

Яма мала розміри — 0,80$0,85х1,08 м, бу$

ла орієнтована за довгою віссю — південь –

північ (рис.98:4). Решток дерева від перекрит$

тя не виявлено. Заповнення супіщане одно$

рідне, дуже щільне, темно$сірого кольору. 

Біля західної стінки ями, вздовж її довгої

вісі, знаходилися рештки скелету чоловіка, у

віці 20$25 років. Він лежав зібгано, на лівому

боці, головою на південь. В анатомічному по$

рядку виявлені: розвал черепа, здавлений про$

сіданням заповнення, лицевим відділом на

захід, кістки рук та гомілкові кістки ніг. Кон$

тури хребетного стовпа, ребер і тазу, а також

стегна і стопи ніг були позначені в заповнен$

ні скупченнями кісткового тліну (рис.98:4).

Це дозволяє реконструювати положення по$

хованого як зібгане лівобічне, з підігнутими

ногами, з руками, викладеними перед грудь$

ми до обличчя.

Поховання супроводжувалося окремими

знахідками. В ногах виявлений фрагмент стін$

ки ліпного горщика з валиковим, горизон$

тально розміщеним, візерунком (рис.102), роз$

міром 2,0х2,3 см. У північно$західному кутку

ями знайдені два відщепи сіро$чорного не$

прозорого кременю, один з яких міг слугува$

ти різаком (рис.101), інший, за розмірами, мав

бути мініатюрною скалкою. В заповненні ями

трапилися два дрібні перевідкладені уламки

стінок ліпних горщиків катакомбного часу.

Поховання 25 перерізало північно$східну

частину енеолітичного поховання 4 та частково

перекривало південно$західну стінку ранньоене$

олітичного поховання 10 (рис.4: пп.4, 10, 25).

Захоронення залишене носіями бабинсь$

кої (культури багатоваликової кераміки) куль$

тури доби бронзового віку на вершині наси$

пу ІІ дослідженого кургану.

Поховання 26 (ранньоенеолітичне), здійс$

нене до спорудження кургану, на місці південно$

західної поли первісного насипу, у північно$

західному секторі, за 4,2 м на північ – північ$

ний захід від репера (кут 352° від УЦ), з рівня

поверхні стародавнього похованого ґрунту

(рис.4:п.26). Досліджувалося з глибини 0,4 м

від УЦ (рис.97:2). 

Влаштоване у підпрямокутній, видовже$

ній в плані ямі, зі скругленими кутами, споруд$

женій на глибині 0,80$0,81 м від репера, у по$

хованому ґрунті та передматерику. Яма мала

розміри — 0,40$0,48 х 1,17 м, була орієнтована

за довгою віссю з північного заходу на півден$

ний схід (рис.97:2) і, певно, призначалася для

поховання дитини. В однорідному коричнево$

сірому супіщаному заповненні, з крупинками

вохри червоно$коричневого кольору, трап$

лялися поодинокі вуглини. На дні виявлені слі$

ди кісткового тліну, кілька цяточок вохри. 

Крім кісткового тліну, решток поховано$

го не виявлено. Південно$східну частину ями

перекривало енеолітичне поховання 4, а пів$

нічно$східний кут — пізньоямне дитяче за$

хоронення 12 (рис.4: пп. 4, 12, 26).

Поховання, вірогідно, належить до гру$

пи ранньоенеолітичних, здійснених до споруд$

ження первісного насипу кургану.

Рис.102. Курган № 1. Поховання 25.
Фрагмент стінки ліпного горщика.

Рис.101. Курган № 1. Поховання 25.
Відщеп кременю.
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Внаслідок археологічних досліджень кур$

гану № 1 групи І поблизу с.Дмитрівка – Пряд$

ки, на Чирвиному горбі, в адміністративних

межах Дмитрівської сільської ради м.Комсо$

мольськ Полтавської області, досліджено до$

сить виразний поховальний курганний комп$

лекс, що репрезентував своєрідний «зріз» ста$

рожитностей від епохи енеоліту до початку роз$

винутого середньовіччя, тобто, впродовж не

менше чотирьох з половиною тисячоліть.Шко$

да, що стратиграфічні можливості цього кур$

гану були істотно обмежені руйнуванням йо$

го насипу у 1960$х рр.

Вперше для мікрорегіону більш$менш ма$

сово виявлені рядові ранньо$ та пізньоенео$

літичні поховальні пам’ятки, які можна по$

передньо розмежувати на групи комплексів,

залишених засухинським, середньостогів$

ським, постмаріупольським та ін. групами на$

селення передстепових просторів мідного віку.

Типовими для пониззя Псла є ямні ста$

рожитності. Особливо вирізняється серед ін$

ших відкрите у кургані поховання 8, здійсне$

не у глибокій прямокутній, розширеній до$

низу, ямі. Похована дівчинка не тільки зорі$

єнтована на схід головою, що може розгля$

датися як свідчення порівняно раннього ча$

су влаштування захоронення, а й мала унікаль$

ні для території Полтавщини прикраси брас$

лету з мідного сплаву — разочок намистин,

напевне, північнокавказького походження.

Подібні знахідки значно частіше трапляють$

ся у пізніших катакомбних похованнях. По$

єднання обох фактів може вказувати на по$

яву такого комплексу за пізньоямного часу.

Досить репрезентативно в кургані пред$

ставлені катакомбні старожитності. Один

комплекс, — поховання 23, — може бути спів$

ставлений з катакомбами донецької катакомб$

ної культури, всі інші (поховання 16, 17 та 24),

— здійснені у випростаному положенні, —

мають ознаки іншого культурного утворен$

ня, що мало розвиток, можливо, під впливом

переселення на лівий берег Дніпра носіїв ін$

гульської катакомбної культури. Цікаво, що

майже кожне із названих останніми похо$

вань супроводжувалося спорудженням жер$

товних ям під насипом кургану, що поступо$

во досипався. 

Доволі типовим для мікрорегіону є влаш$

тування біля вершини кургану некрополю

зрубного часу. У складі кладовища на Дмит$

рівському кургані відзначені поховання як

дітей, так і дорослих осіб зрілого й старечого

віку. Більшість з таких поховань супроводжу$

валася ліпним посудом, цілі форми якого та$

кож наявні у матеріалах досліджень. Всі ці по$

ховання можуть датуватися початковим ета$

пом пізньозрубного періоду. 

Вперше для мікрорегіону пониззя Псла

виявлено могилу$кенотаф скіфської доби. По$

дібні знахідки вряди$годи трапляються під час

досліджень степових старожитностей, проте

в межах Лівобережного Дніпровського тера$

сового лісостепу межиріччя Орелі й Сули та$

кий комплекс виявлений вперше (Фиалко,

1994, 54 с.).

Зовсім не очікуваним було відкриття в

полі кургану дитячого некрополю угорських

переселенців до степів Поорілля, Поворскля

й пониззя Псла. Дослідження трьох могил із

досить виразними предметами поховального

інвентаря, характерного більше для території

пересенців$угрів у Придунайських степах

Х ст., впевнює у правомірності раніше вис$

ловленого припущення, що межиріччя Ле$

ведії, де на кілька років знайшли місце більш$

менш безтурботного проживання мадяри, на

шляху у пошуку «нової батьківщини», могло

знаходитися і між Самарою, Оріллю та Пслом,

Деякі результати досліджень кургану

на Чирвиному горбі
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в їх пониззях у Середньому Подніпров’ї (Прий�

мак, Супруненко, 1994, с.81�85; Супруненко,

Маєвська, 2007, с.43�44), звідки через пере$

прави в гирлі Орелі, Ворскли, Псла та вище

— в районі Градизька, угри дісталися Право$

бережжя і Києва, на шляху до Паннонських

степів, що відбулося на рубежі ІХ$Х ст.

Безперечно, виявлені комплекси дитя$

чих поховань, що належать до числа найпіз$

ніших серед старожитностей угрів в Україні,

значно розширюють обсяг корисної наукової

інформації про перебування на Лівобережжі

Дніпра мадярських племен, їх матеріальну куль$

туру та особливості вжиткового мистецтва за

доби розвинутого середньовіччя. 

Нагадаємо, що виявлена поховальна пам’ят$

ка є вже третьою на Полтавщині за останню

чверть століття. Всі вони введені до науково$

го обігу саме полтавськими археологами (Суп�

руненко, 1994, с.81�85; Старожитності Кре�

менчука, 2004, с.108�109; Білоусько, Супрунен�

ко, Мироненко, 2004, с.32, 69; Пуголовок, 2006,

с.106�107).

Отже, охоронними дослідженнями кур$

гану на Чирвиному горбі отримані важливі ма$

теріали щодо вивчення обрядів поховання на

Лівобережжі Дніпра різних епох та нові дато$

вані археологічні джерела з найдавнішого ми$

нулого території Дніпровського Лівобереж$

жя, Середнього Подніпров’я та Полтавщини

зокрема.

На завершення, висловлюємо щиру вдяч$

ність канд. іст. наук О.В.Комару за сприяння

у підготовці видання. 
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Зважаючи на відкриття у Дмитрівському

кургані на Чирвиному горбі дитячого некро$

полю угрів рубежу ІХ$Х ст., нагадаємо відо$

мості про ще дві знахідки матеріалів з мадярсь$

ких поховань на південному заході Полтав$

щини, за 50$70 км на північний захід та пів$

денний схід від пониззя Псла. До певної міри

особисто причетним до вивчення умов їх ви$

явлення був автор дослідження. Деякі факти

щодо відкриття цих комплексів оприлюдню$

ються друком вперше.

Так, влітку 1985 р. поблизу с.Твердохліби
Дашківської сільської ради Кобеляцького ра$

йону, під час меліоративних робіт, випадково

виявлене поховання кочівника (Супруненко,

1987, с.418). Воно містилося у невеликому

розораному кургані, зведеному племенами ям$

ної культурно$історичної спільноти (Кулато�

ва, Супруненко, 1985�зв., арк.22�23). Курган зна$

ходився за 1,5 км на північний схід від села, на

розораному підвищенні вододільного плато

рр.Ворскла та Оріль, фактично, у пониззі

першої ріки (Приймак, Супруненко, 1994, с.81).

Він мав діаметр близько 18х20 м, висоту

– не більше 0,4 м, входив до складу невели$

кої групи з трьох розораних насипів висотою

0,4$0,6 м, розташованих на пануючому під$

вищенні, вірогідно, край давнього суходільно$

го шляху вздовж лівого берега Ворскли – від

Переволочинської переправи до Середнього

і Верхнього Поворскля та відгалужень$доріг

вздовж Коломака і Мерли в бік Муравського

шляху. 

Меліоративними роботами навесні 1985 р.

насип кургану був перетнутий вузькою тран$

шеєю для подачі на поля води, під час про$

кладання якої механізатори зачепили два по$

ховання. Перше з них – мадярське – було роз$

чищене робітниками, друге – ямне – зрите

ними ж у пошуках імовірних дорогоцінностей.

Певні відомості про комплекси зібрані

шляхом опитування механізаторів та отри$

мані в ході огляду місця знахідки (Кулатова,

Супруненко, 1985�зв., арк.22). 

Впускне поховання 1 було здійснене у

центрі кургану, на глибині близько 1,2 м від

рівня розораної поверхні насипу, у підпря$

мокутній ямі, розміром близько 0,7х2,2 м, зо$

рієнтованій у широтному напрямку. Похо$

ваний, вірогідно, чоловік зрілого віку, з огля$

ду на кілька уламків кісток від зводу масив$

ного черепа, що трапилися на поверхні по$

ряд із місцем знахідки, лежав випростано на

спині, головою на захід, руки покладені ви$

тягнуто вздовж тулуба, кистями долонями до$

низу. В ногах знаходився череп і кілька кіс$

ток ніг коня. Принаймні, за обстежень знай$

дені уламки черепа, зуби та фрагменти стег$

нової кістки тварини. Слідів гробовища і пе$

рекриття могили не виявлено.

Похований супроводжувався досить вираз$

ним інвентарем, частина якого вціліла. Так,

над тазовими кістками виявлені 12 срібних

позолочених бляшок поясного набору, нако$

нечник ременю із зооморфним сюжетом. З

цих речей до рук археологів потрапили лише

5 предметів.

В ногах виявлені дрібні срібні бляшки із

позолотою від ременів взуття (відповідно, 4

та 6), а також наконечник ремінця. З них

вціліли чотири бляшки та наконечник. Інші

срібні речі були знищені під час опускання в

азотну кислоту, з метою перевірки молодими

людьми належності металу до золота чи його

сплавів. Вірогідно, певну частину прикрас ме$

ліоратори не знайшли під час перегляду ґрун$

ту у траншеї та поховальній ямі. Одну з бля$

шок та уламки штифтів іншої було знайдено

при огляді місця знахідки у поверхневому

розораному шарі.

Давньоугорські знахідки на Полтавщині
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Крім того, поряд зі скелетом похованого

виявлені: справа – кілька залізних наконеч$

ників стріл, розташованих вістрями до кіс$

ток стоп ніг, а також з протилежного боку, –

розвал залізного палаша – прямого однолезо$

вого клинка, довжиною 55$65 см. Всі ці речі

втрачені. Під час аматорських розкопок, імо$

вірно, знайдені й інші предмети, відомості про

які не були повідомлені відкривачами ком$

плексу. За розповідями жителів с.Світлогір$

ське, завідувача місцевого громадського музею

історії села, де мешкали механізатори, остан$

ні «здали в лом» золоті сережки, залишки якоїсь

золотої прикраси, розламали позолочену сріб$

ну пряжку, а до місцевої школи принесли улам$

ки залізних деталей вузди, черешки стріл... 

Під час обстеження місця знахідки через

місяць та у робітників нами зібрано 10 пред$

метів зі складу інвентаря поховання, на кур$

гані виявлені уламки кісток людини, зуби та

фрагменти кісток коня. У червні меліоратив$

ні траншеї вже були загорнуті, а на рештках

кургану здіймалися посіви «особливо цінних»

сортів іноземної кукурудзи. Отже, відкриття

поховання у Твердохлібах виявилося типовим

випадком аматорського руйнування, харак$

терним для більшості багатих угорських комп$

лексів у Подніпров’ї.

Знахідки. Предмети поясного набору зі сріб�

ла, з позолотою.

1. Неорнаментовані литі бляшки серце$

подібної форми, з трьома штифтами для за$

кріплення їх на поясі (рис.103: 2). Таких бля$

шок налічувалося 10, збереглося 2, в т.ч. одна

розламана навпіл. Виготовлені в різних фор$

мах. На їх добре заполірованій поверхні міс$

цями помітні сліди тонкого шару позолоти.

Висота – 2,00 см, ширина – 2,45 см (рис.104).

Висота штифтів – 0,5$0,6 см, діаметр – 0,20$

0,25 см (рис.103:2).

2. Бляшки серцеподібної, підокруглої фор$

ми, литі, з трикутною петлею$прорізом зверху,

прикрашені стилізованим рельєфним три$

лисником із пагоном і трьома зображеннями

строєних дрібних ягідок (рис.103:4). 2 од. Бляш$

ки також відлиті в різних формах. Добре від$

полірована поверхня прикрас зберігає сліди

позолоти. Висота – 2,70 см, ширина – 2,65 см

(рис.105). Висота штифтів – 0,7$1,1 см, діа$

метр – 0,25$0,27 см (рис.103:4).

Рис.103. Твердохліби, с., курган № 1.
Поховання 1.  Деталі поясного набору та
прикраси ременів взуття. Срібло, позолота.

Рис.104. Твердохліби, с., курган № 1. Похо�
вання 1. Бляшки. Срібло, позолота.

В натуральну величину.

Рис.105. Твердохліби, с., курган № 1.
Поховання 1.  Бляшки. Срібло, позолота.

Зменшено в 1,2 рази.
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3. Наконечник ременю з профільним зоб$

раженням на лицьовому боці фігурок гірсько$

го козла і звернутого до нього хижака родини

кошачих (барс$?), з піднятою правою лапою (рис.

103:5). Композиція оточена рельєфним, ледь

хвилястим картушем зовнішнього бортика. Зво$

ротній бік наконечника плаский, із зовніш$

нім бордюром, неорнаментований (рис.107). 

Наконечник має два наскрізних просверд$

лених отвори для закріплення на ремені, діа$

метром 0,17 см, в яких під час виявлення стир$

чали розклепані шматочки корозованого сріб$

ного дроту. Під фігуркою козла наявний дав$

ній наскрізний отвір від удару гострим пред$

метом. Довжина – 3,8 см, ширина – 2,1 см,

товщина – 0,2$0,4 см (рис.103:5). На виробі

були сліди позолоти.

Прикраси ременів взуття зі срібла, з позо�

лотою.

4. Бляшки у вигляді стилізованого гераль$

дичного щита, якому надані скруглені, «серд$

цеподібні» обриси, литі, візерунок карбований,

з невеликою петелькою$прорізом зверху,

прикрашені рельєфним трилисником з широ$

ким листям, трьома зображеннями строєних

дрібних ягідок, центральна група з яких біль$

ша за розмірами (рис.103:1). У похованні їх ви$

явлено 10, збереглося – 4 од. Відлиті у не мен$

ше, ніж двох різних формах. На відполірова$

ній зовнішній поверхні бляшок, переважно у

заглиблених деталях візерунку, збереглися

залишки позолоти. Висота – 2,30$2,32 см,

ширина – 1,65$1,70 см (рис.108). Висота

штифтів – 0,4$0,5 см, діаметр – 0,20$0,24 см.

5. Наконечник ременю – накладка у виг$

ляді геральдичного щита, прикрашена по зов$

нішньому контуру рядом маленьких «перли$

нок»$крапочок та рельєфним тонким борти$

ком, у центрі – в тонкому картуші, – рослин$

ний орнамент у вигляді стилізованої пальмети,

пелюстки якої передані тонкими лініями, з во$

лютоподібними завершеннями (рис.103:3). 1 од.

Вірогідно, мав аналог серед прикрас ременів

протилежної ноги, який втрачений. Централь$

на заглиблена частина зберегла шар тонкої по$

золоти (рис.109). Зверху, зі зворотного боку,

наконечник має два невисокі штифти для за$

кріплення на ремені, висотою 0,25 см і діамет$

ром 0,20 см. Довжина наконечника —1,95 см,

ширина — 1,20 см (рис.109).

Бляшки кріпилися до поясу за допомо$

гою штифтів, що мали у перетині круглу фор$

му. На ременях кріплення прикрас здійсню$

валося за допомогою невеликих квадратних

шайбочок з міді та срібла, розміром 0,3х0,4 та

0,4х0,4 см, надітих на штифти перед розкле$

пуванням. Останні були надто окисленими і

втрачені під час реставрації. 

Всі збережені прикраси литі, з наступною

обробкою поверхні виробів та доводкою де$

талей зображень гострим ювелірним інстру$

ментом. Матеріал виготовлення бляшок —

срібло 500$700°, накладчастого наконечника

Рис.107. Твердохліби, с., курган № 1.
Поховання 1.  Наконечник ременю. 

Срібло, позолота. Зменшено в 1,1 рази.

Рис.108. Твердохліби, с., курган № 1.
Поховання 1.  Бляшки. 

Срібло, позолота. Зменшено в 1,1 рази.

Рис.109. Твердохліби, с., курган № 1.
Поховання 1.  Наконечник ременя. 

Срібло, позолота. Збільшення в 1,2 рази.
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ремінця — срібло 875°, наконечника із зоо$

морфним візерунком — фактично, білон —

срібний сплав — 400°. 

Неповна збереженість інвентаря похован$

ня і мінімум інформації про умови знахідки

зменшують інформативні можливості цього

комплексу. Та все ж характерні деталі похо$

вального обряду і досить виразні прикраси

дозволяють віднести поховання до кола угор$

ських старожитностей епохи «набуття бать$

ківщини». 

Перш за все, це серцеподібні бляшки з

петлею$прорізом та орнаментом у вигляді три$

лисника, зі строєними ягідками. Аналогічна

бляшка походить з поховання 2 першого Ху$

саїнівського кургану в Башкирії (Мажитов,

1981, с.41, рис.20:3). Подібні вироби, хоча і з

дещо іншим оформленням петель та орна$

ментацією, відомі за матеріалами Больше$Ті$

ганського могильника у Середньому Поволж$

жі (Халикова, 1976, с.162, рис.3:2, 22). Серед

прикрас з комплексів цієї пам’ятки досить

часто трапляються орнаментальні мотиви, по$

дібні до візерунку бляшок з Твердохлібів (Там

же, с.163, рис.4:7, 21; 5:5). Серцеподібні бляш$

ки з гладкою поверхнею відомі в дитячому

похованні 3 Суботицького могильника в По$

інгуллі. Останні, правда, вирізані з тонкого

листового срібла (Бокий, Плетнева, 1988, с.109,

рис.7:4), тоді як публіковані — литі. Продов$

женням розвитку подібної поясної гарніту$

ри, за формою, зокрема, петельчастих серце$

подібних бляшок, є литі прикраси поясного

набору зі зруйнованого поховання, виявлені

на схилі городища Кудеярової гори на Кур$

щині (Енуков, 2005, с.264, 266, рис.55:1�5),

сюжетні паралелі візерунку яких належать

вже іншій традиції — дружинних некрополів

Гньоздова та ін. міських центрів молодої Дав$

ньоруської держави (Алешковский, 1960, с.88�

90; Ениосова, Мурашова, 1998, рис.7; Ширин�

ский, 1999, рис.29:I�III) і характерні для сере$

дини – другої половини Х ст.    

Поясні наконечники з поховання у Твер$

дохлібах, за формою, близькі до розповсюд$

жених серед старожитностей степової зони

Східної Європи VІІІ$Х ст. (Комар, 1999,

с.116, табл.1), проте не мають точних анало$

гій в орнаментації. Пальметковий візерунок

на поясних прикрасах, на думку І.А.Барано$

ва, у процесі стилізації та ускладнення, набув

поширення, переважно, у Поволзько$Приу$

ральському регіоні, а етапи проникнення по$

ясного набору з такою орнаментацією хро$

нологічно співпадають з міграцією угорських

племен з Південного Приуралля і Середньо$

го Поволжжя до Центральної Європи (Бара�

нов, 1990, с.80). Інший наконечник із зобра$

женням тварин, — близький за сюжетом ана$

логічному за призначенням виробу з Желез$

ницького (Зарайського) скарбу (Рыбаков, 1948,

с.148, рис.14). Сюжетні сцени із зображення$

ми тварин більш поширенні на мадярських

пам’ятках Угорщини, хоча О.А.Халікова від$

значає переважання для Больше$Тігансько$

го могильника орнаменту із фантастичними

тваринами (Халикова, 1976, с.171, рис.12). 

Варто відзначити, що випуклий бордюр

по краю наконечника, який здебільшого скла$

дався з овальних і круглих чарунок, на виробі

з Твердохлібів, як і на Железницькому, вже

втрачений. Хоча на високохудожніх предме$

тах із комплексів навіть Х ст. його ремініс$

ценції ще простежуються (Бокий, Плетнева,

1988, с.107, рис.5:1�6). 

Наведемо деякі міркування щодо дату$

вання поховання з Твердохлібів. Поволзькі і

приуральські пам’ятки, з яких походять ана$

логії предметам з Нижнього Поворскля, від$

носяться до караякупівської культури VІІІ$Х ст.

(Иванов, 1990, с.114�115). Железницький скарб

датується рубежем ІХ$Х ст. (Шинаков, 1980,

с.116). Для датування необхідно залучити і

комплекси, що містять угорські речі, які по$

ходять з території Дніпровського Лівобереж$

жя. Крім Суботицького могильника та Желез$

ницького скарбу, можна згадати речі зі скар$

бу на Новотроїцькому городищі (квадрат ІІІ2)

(Ляпушкин, 1958, с.27�29, рис.15, табл. ХСІІ:1�14).

Серед арабських монет, салтівських і слов’ян$

ських прикрас у складі скарбу знаходилася

накладка$трійник до вузди, а також дві потрій$

ні бляшки з пустотілих напівсфер. Останні на$

гадують бляшку з кургану 1 Ямаші$Тауських

курганів (Мажитов, 1981, с.32, рис.13:1), хо$

ча мають й інші аналогії, в тому числі — з Пе$



83

ресопницького могильника (Ляпушкин, 1958,

с.28�29), що датується О.П.Моцею Х$ХІІ ст.

(Моця, 1990, с.114, табл. 1:51).

Накладка$трійник має достатньо аналогій

серед давньоугорських старожитностей При$

уралля (Мажитов, 1981, рис.13, 15, 17, 20, 29,

31, 34), де вважається етноіндикатором мате$

ріальної культури населення Південного Уралу

і Приуралля VІІІ$ІХ ст. (Иванов, 1990, с.112).

Усі перераховані комплекси взаємопов’язані

між собою: Железницький та Новотроїцький

скарби містять у своєму складі аналогічні сал$

тівські сережки з привіскою грушоподібної

форми (Рыбаков, 1948, с.104, рис.14); Ново$

троїцький скарб і поховання 1 Суботицького

могильника також мають подібні салтівські

сережки (остання більш пізня, у порівнянні з

першою) (Бокий, Плетнева, 1988, с.100, 112,

рис.1:3); про схожість Суботицьких і Твердо$

хлібівських бляшок, Железницького і публі$

кованого наконечників мова йшла вище. Ана$

лізуючи взаємозв’язки речей даних комплек$

сів, беручи до уваги їх датування, комплекс з

Твердохлібів можна віднести до часу між се$

рединою та кінцем ІХ ст. Скоріше за все, він

є пам’яткою останньої чверті ІХ ст., і займає

найбільш раннє, на наш погляд, хронологіч$

не положення серед угорських старожитнос$

тей Полтавщини.

Інша знахідка трапилася у безпосередній

близькості від Дніпра, точніше, Кременчуць$

кого водосховища, на Шушвалівському ос$

трові у 1992 р. Вона пов’язана з комплексами

одного чи двох, зруйнованих розмивом бере$

гової лінії поховань у південно$західній час$

тині цього мисоподібного останця другої те$

раси лівого берега р.Дніпро, який перетворив$

ся на острів. Він розташований поблизу

с.Шушвалівка Глобинського району Полтав$

ської обл., неподалік від колишнього устя Су$

ли. В прибережній смузі під високим берегом,

можливо, на місці зруйнованого водосхови$

щем кургану, збирачами, свого часу керова$

ними антикваром В.Л.Тараненком, виявлені

прикраси кінської вузди та поясного набору,

які на сьогодні зберігаються у фондах Кре$

менчуцького краєзнавчого музею (Білоусько,

Супруненко, Мироненко, 2004, с. 32, 57, 69). Ці

предмети були придбані музеєм, практично,

без сповіщення умов знахідки. Виходячи із

цього, варто зі значним ступенем недовіри від$

носитися до відомостей про походження прик$

рас, окрім, хіба що, пункту їх знаходження.

Таким чином, до музею потрапили шість

зразків гарнітури, які «бралися» з розмиву

двома групами. Перша з них — це прикраси

вузди коня. 

1. Бляшка круглої форми (рис.110), з рос$

линним орнаментом — чотирипелюстковою

розеткою, яка симетрично вписана у коло.

На кутах, утворених пелюстками, розташова$

ні чотири кружечки$ягідки. Описану компо$

зицію оточує бордюрний орнамент, утворе$

ний овальними випуклими чарунками. Візе$

рунок нанесений шляхом штампування. Зі зво$

ротного боку зберігся негатив розетчастого

штампу, що повторював візерунок (рис.110). 

У верхній частині прикраси є обламана

петля. На внутрішній поверхні — напаяні три

штифти для закріплення бляшки на ремені,

розміщені у формі рівнобедреного трикут$

ника, вершиною донизу (рис.115:1). 

Діаметр виробу становить близько 4,0 см,

його товщина — 0,15$0,20 см. Діаметр штиф$

тів — 0,15$0,25 см, висота — 0,3$0,5 см. При$

красу виготовлено із бронзи, вкрито тонким

шаром срібла (рис.110; 115:1). 

2. Ремінний наконечник напівкруглої,

ближче до п'ятикутної форми (рис.111), при$

крашений, як і описана вище оздоба реме$

ню, рослинним орнаментом. У центрі нако$

нечника розташоване коло, обрамлене крап$

ками, в яке вписана голівка квітки, із загну$

Рис.110. Шушвалівка, с. Бляшка. 
Бронза, позолота.
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тими за годинниковою стрілкою пелюстка$

ми, в центрі якої знаходиться кругла „серце$

вина”. Композицію оточує своєрідний на$

півкруглий бордюр із пелюсток чи стилізова$

ного листя. На щитку наконечника, посере$

дині, на дещо зміщених рівнях, майже нав$

проти один одного, розташовані два наскріз$

них свердлених отвори для закріплення ви$

робу на ремені. У верхній рівній частині  на$

конечника наявна петля, у вигляді залишків

скоби, а на внутрішній площині — три загост$

рені штифти — деталі кріплення до шкіри

ременю (рис.111; 115:2). 

Розміри наконечника становлять близь$

ко 2,5х3,0 см, товщина — 0,2$0,3 см; діаметр

штифтів в основі — 0,15$0,20 см, їх висота —

0,5$0,6 см (рис.111). Наконечник виготовле$

ний шляхом лиття в однобічній формі з низь$

копробного срібла,  вкритий позолотою, решт$

ки якої місцями збереглися (рис.115:1).

У плані культурно$хронологічної атрибу$

ції оздоб кінської збруї варто зазначити, що

описані прикраси цілком співставлювані з

колом угорських старожитностей. Підставою

для цього є, перш за все, стилістичне оформ$

лення прикрас, а саме наявність випуклого

бордюру, характерного для угорського юве$

лірного мистецтва. Визначальною ознакою є

зображення чотирипелюсткової розетки (Пу�

головок, 2006, с.106�107). Крім того, ці виро$

би мають ряд аналогій серед знахідок, що по$

ходять з території Угорщини. Так, подібні

круглі бляшки виявлені в похованнях Поду$

нав’я поблизу Hajdu$Bihar та Heves, а нако$

нечники ременя знайдені біля Bacs–Kiskun.

До речі, на одному з наконечників із Bacs–

Kiskun також є два свердлені отвори (The Аn�

cient Hungarians, 1996,  p. 213, 328, 413).

3. Найвиразнішою знахідкою є наклад$

ний наконечник, за типом і характером об$

рамлення візерунку, подібний до зарайсько$

го чи твердохлібівського, хоча й виконаний з

дотриманням деяких салтіських традицій у

декорі. Ця багато орнаментована накладка —

наконечник ременю (Старожитності, 2004,

с.109), попередньо введена до наукового обі$

гу за прорисовкою через скло (Там само, рис.

73, кол. табл. вкл. після С.88). Вузький рамко$

вий картуш її бордюру має закруглені й за$

гострені на прямих кутах виступи, що утво$

рюють форму, наближену до стилізованого

геральдичного щита. По вісі симетрії прик$

раси, умовно вниз, розташований пагін із

п’ятьма квітками, з трьома пелюстками — де$

талями суцвіття. Нижня найбільша квітка в ос$

нові завершує композицію (рис.115:3).   

Довжина наконечника — 4,3 см; його

ширина — 2,8 см, товщина — 0,25$0,30 см

(рис.112). Накладка відлита з білону, вірогід$

но, у складній формі, зі зворотного боку має

вузький бордюр, аналогічного з лицевим бо$

ком типу, та три загнуті штифти, діаметром

0,18$0,21 см і висотою 0,35$0,45 см (рис.115:3).

Поверхня прикраси вкривалася шаром висо$

копробного посріблення і позолоти, рештки

яких збереглися на рівних ділянках щитка на$

конечника. 

Всі три деталі оздоб ременів (КрКМ, ІДП.,

А�1156�1158), обрамленні чарунково$хви$

лястим бордюром або схожими елементами

візерунку, нібито мають належати до одного

комплекту гарнітури ременів. Інші предмети

Рис.111. Шушвалівка, с. Ремінний наконечник. 
Білон, позолота.

Рис.112. Шушвалівка, с. Наконечник ременя. 
Білон, посріблення, позолота.
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з Шушвалівки відносяться до числа аксесуа$

рів, напевне, також єдиного поясного набо$

ру (КрКМ, ІДП., А�1277�1279). Між іншим, і

надходили ці групи артефактів до музею че$

рез певний час. 

4$5. Дві з них — накладки на поясний

ремінь підпрямокутної форми, з хвилеподіб$

ними вигинами вправо та виямками зліва, на

довших краях, прикрашені рельєфним сти$

лізованим рослинно$антропоморфним візе$

рунком, який займає всю лицеву площину

прикраси, і відокремлений від країв тонкою

рельєфною рамкою, що утворює замкнену в

картуші композицію (рис.113). Орнамент, що

нагадує розлогі пелюстки квітки, може мати

в основі й антропоморфну постать з широко

розведеними, видозміненими і піднятими  ру$

ками, над якою вміщені два ромби (рис. 115:

4$5). Аналогічний сюжет має й друга, відлита

в іншій формі, накладка (рис.113:2). Це зоб$

раження віднесене Ю.О.Пуголовком (Пуго�

ловок, 2003, с.103) до кола візерунків у формі

«лотоса», типологічно об’єднаних Н.А.Фоня$

ковою в групу 1 рослинних мотивів на мета$

левій гарнітурі салтово$маяцької культури

(Фонякова, 1986, с.37).

Коротші краї накладок незначно загнуті

до зворотного боку (на 0,1$0,2 см), утворю$

ючи пази для закріплення на ремені. У пер$

шої з прикрас один паз втрачений, у другої —

обидва чітко загнуті майже під прямим ку$

том (рис.113:1$2). На другу накладку посере$

дині нанесені шість давніх неглибоких пуан$

сонних заглибин (дм. 0,15 см), пов’язаних, на$

певне, з повторним монтажем прикраси на ре$

мені (рис.113:2; 115:5). 

Розміри першої накладки: довжина —

3,7 см; ширина — 1,9 см; товщина — 0,3 см;

другої: довжина — 4,1 см; ширина — 1,9 см;

товщина — 0,3 см (рис.113). Обидві прикра$

си виготовлені зі срібла (рис.115:4$5). 

6. Остання — накладка на ремінь підпря$

мокутної форми, з хвилеподібними вигина$

ми вправо та виямками зліва на довших кра$

ях, орнаментована рельєфним стилізованим

рослинним орнаментом з трьох трипелюст$

кових квіток «лотоса», який займає всю ли$

цеву площину прикраси, і відокремлений від

країв тонкою, місцями втраченою, рельєф$

ною рамкою, що утворює замкнену в карту$

ші композицію (рис.114). Дві квітки звернуті

вліво, центральна — вправо. Коротші краї ви$

робу загнуті назад, утворюючи пази для зак$

ріплення на ремені. На зворотному боці, як і

в попередніх прикрас, будь$які зображення

відсутні (рис.114; 115:6).

Розміри накладки: довжина — 3,1 см; ши$

рина — 1,3 см; товщина — 0,25 см (рис.114;

115:6). Прикраса відлита зі срібла.

Аналізуючи умови знахідки, стилістичні

особливості візерунку прикрас, можна при$

пустити походження описаних вище зразків

Рис.113. Шушвалівка, с. Поясні накладки. 
Срібло.

Рис.114. Шушвалівка, с. Поясна накладка. 
Срібло.
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гарнітури ременів зі складу інвентаря двох

зруйнованих поховань часу перебування уг$

рів у Подніпров’ї. Цілком імовірно, що опи$

сані предмети, — прикраси вузди та поясно$

го набору, походили з єдиного комплексу, який

поступово руйнувався обвалами берега водо$

сховища і потрапив до смуги розмиву. Саме

звідти його речі й вибрали антиквари.

Щодо датування знахідок, то вони мо$

жуть бути віднесені до останньої чверті ІХ –

рубежу ІХ�Х ст.

Таким чином, описані випадково виявле$

ні поховальні комплекси, належні до кола угор$

ських старожитностей Подніпров’я, засвідчу$

ють перебування угорських племен у пониззі

Ворскли та Сули, принаймні, до рубежу ІХ$Х ст.
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У результаті охоронних археологічних дос$

ліджень кургану на Чирвиному горбі, непо$

далік с.Дмитрівка Дмитрівської сільської ра$

ди м.Комсомольськ Полтавської області, дос$

ліджено виразну поховальну пам'ятку різних

епох — від доби енеоліту до часу середньовіч$

чя. Цей напівзруйнований курган, що містив

близько 30 поховань та інших об'єктів під

рештками насипу, вирізнявся з$поміж інших

наявністю у південно$східній полі унікального

для території України в цілому та Дніпровсь$

кого лісостепового Лівобережжя зокрема нек$

рополю угорського населення кінця ІХ —

рубежу ІХ$Х ст., у складі трьох дитячих похо$

вань (пох. 2, 14 і 15). Комплекс є однією з дуже

рідкісних і надзвичайно важливих археологіч$

них знахідок на теренах Середнього Подні$

пров'я, які засвідчують перебування у Ліво$

бережному Дніпровському терасовому лісо$

степу — між Оріллю та Сулою — давньоугор$

ського напівкочового населення часу "набуття

батьківщини".

У дослідженні оприлюднені друком по$

ховальні комплекси, що належали дітям, пев$

но, членам однієї родини, віком від 1 до 12

років, здійснені за аналогічним обрядом і з

порівняно одноманітним, проте, досить ви$

разним інвентарем, частина предметів зі скла$

ду якого може виступати в ролі етноіндика$

торів і має паралелі серед мадярських старо$

житностей Придунайських степів Х ст.

На особливу увагу заслуговують залиш$

ки золотих накладних деталей до посмертної

маски з шовку (пох.2), поясні набори з подіб$

ними залізними ножами у текстильно$шкі$

ряних піхвах, прикрашених срібною фольгою

(пох. 2 та 14), характерні сережки з дорого$

цінних металів (пох. 2 і 15), бронзові перстень

і браслет, плаковані срібною фольгою (пох.2),

залізні наконечники стріл, характерні для ко$

чівників ІХ$Х ст. Серед найвиразніших зна$

хідок — бляшки — прикраси поясу (пох.2) з

бронзи, вкриті сріблом, у візерунку яких ви$

користовуються мотиви трилисника, пагонів

та квітки, притаманні давньоугорському мис$

тецтву. Надзвичайно цікавим є факт збережен$

ня у відбитках на металі та під срібними виро$

бами решток текстилю від одягу, савану, поясу

і піхвів ножів, представлених фрагментами

різних типів шовкових, вовняних і рослин$

ного походження тканин.

Аналіз інвентарю, із залученням чимало$

го кола аналогій, дозволяє датувати некрополь

кінцем ІХ — рубежем ІХ$Х ст. У контексті

вивчення угорських поховань Дмитрівсько$

го кургану долучені знахідки з кількох зруй$

нованих мадярських захоронень у курганах

неподалік гирла Ворскли і в пониззі Сули,

знайдені за останню чверть століття, — у Твер$

дохлібах Кобеляцького та Шушвалівці Гло$

бинського районів Полтавської області. На$

явність цих комплексів поховань чоловіків$

воїнів може засвідчувати використання уграми

дніпровських переправ у пониззях Ворскли,

Псла і Сули з метою просування на Правобе$

режжя Дніпра наприкінці ІХ ст.

У роботі обстоюється гіпотеза про належ$

ність опублікованих поховань представникам

однієї з груп давньоугорського населення,

котра у кінці ІХ ст. мігрувала з Лівобережних

Дніпровських передстепів між Самарою та

Сулою — Леведії — на Правобережжя, а 898 р.

— опинилася під Києвом, дещо пізніше — пе$

ремістилася до Східнопаннонських степів в

Угорщині. Цілком імовірно, що незначна час$

тина мадяр залишилася у Середньому Под$

ніпров'ї, ввійшовши до складу окремих орд

печенігів, а в Х ст. — могла кочувати на Пра$

вобережжі Дніпра та в Поінгуллі. Саме на та$

ку реконструкцію перебігу історичних подій,

що позначають угорський "слід" в історії Ук$

раїни, можуть наштовхувати знахідки з кур$

ганів південного заходу Полтавщини.

Післяслово



90

В ходе охранных археологических раскопок

остатков насыпи кургана в ур. Чирвин горб у с.Дмит$

ровка Дмитровского сельского совета г.Комсомольск

Полтавской области исследовано 25 погребений и

несколько объектов, принадлежащих к эпохам

энеолита, раннего и позднего бронзового, раннего

железного веков и средневековья (раннеэнеолити$

ческие — 3, эпохи позднего энеолита — 5, ямного

времени — 2, катакомбные — 5, культуры многова$

ликовой керамики — 1, срубные — 4, начала ран$

него железного века — 1, скифское —1, мадьяр$

ские — 3, а также 2 ямы катакомбного и 1 скиф$

ского времени).

Впервые для микрорегиона массово выявлены

рядовые ранне$ и позднеэнеолитические погребаль$

ные памятники, сконцентрированные в пределах од$

ной насыпи. Типичными для низовий Псла явля$

ются и ямные древности. Выделяется позднеямное

погребение 8, осуществлённое в глубокой яме с

восточной ориентацией, где были обнаружены

останки девочки 5$6 лет, а среди погребального

инвентаря — уникальные для территории Полтав$

щины украшения запястья руки — бисерные брон$

зовые бусины, видимо, северокавказского происхож$

дения. Довольно репрезентативно в кургане представ$

лены и катакомбные погребения. Три из них, осуще$

ствлённые в вытянутом положении на спине, при$

надлежат носителям ингульской катакомбной куль$

туры. Одно из таких захоронений (п.17), сопровож$

давшееся каменным оселком и обломками ракови$

ны, может рассматриваться как погребальныйкомплекс,

принадлежащий ремесленнику.

Довольно типичным для микрорегиона и Пол$

тавщины в целом является устройство у вершины

кургана небольшого некрополя населения срубной

культурно$историчной общности. В составе клад$

бища на Дмитровском кургане выявлены погребе$

ния не только детей, но и людей зрелого и старчес$

кого возраста. Большинство из этих захоронений

сопровождалось лепной посудой, изделиями из крем$

ня. Некрополь принадлежал носителям бережновско$

маевской срубной культуры.

Впервые для бассейна Нижнего Псла раскопка$

ми выявлено погребение$кенотаф скифской эпохи,

со ступенчатым входом, видимо, конца V$IV вв. до н.э.

Ярким открытием стал небольшой некрополь

представителей древневенгерского населения, обна$

руженный в юго$восточной поле кургана. Он сос$

тоял из трёх грунтовых могил детей, в возрасте от 1

до 12 лет, погребённых по одинаковому обряду, с

инвентарём, имеющим параллели среди древнос$

тей Придунайских степей Х в.

Среди находок выделяются накладные детали

посмертной маски из золотой фольги (п.2); желез$

ные ножи в текстильно$кожаных ножнах, украшен$

ные тонкой серебрянной полосой (пп. 2 и 14), ха$

рактерные серьги из драгоценных металлов (пп. 2 и

15), бронзовые перстень и браслет, плакированные

серебром (п.2), железные наконечники стрел ко$

чевников ІХ$Х вв. Наиболее выразительны бронзо$

вые бляшки — украшения пояса (п.2), покрытые

серебром, в орнаменте которых использовались

мотивы трилистника и цветка, характерные для

древневенгерского искусства. Интересен факт сох$

ранности на металле и под серебрянными издели$

ями остатков текстиля, в т.ч. савана, пояса и ножен,

представленных фрагментами разных типов шел$

ковых, шерстяных и растительного происхожде$

ния тканей, в т.ч. шелка китайского производства.

Анализ инвентаря, учитывая имеющиеся аналогии,

позволяет датировать некрополь концом ІХ — ру$

бежем ІХ$Х вв. 

В контексте изучения мадьярских захоронений

Дмитровского кургана привлекаются находки из раз$

рушенных венгерских погребений устья Ворсклы и ни$

зовий Сулы, выявленых в конце ХХ ст. (с.Твердо$

хлебы Кобелякского и с.Шушваловка Глобинского

районов Полтавской области). Наличие таких комп$

лексов погребений мужчин$воинов может свидетель$

ствовать об использовании уграми днепровских переп$

рав в устьях Ворсклы, Псла и Сулы с целью прод$

вижения на Правобережье Днепра в конце ІХ в.

Аргументируется гипотеза о принадлежности

публикуемых погребений представителям одной из

групп венгерского населения, а именно той, кото$

рая в конце ІХ в. мигрировала с Левобережных Днеп$

ровских предстепий междуречья Самары и Сулы —

Леведии — на Правобережье Днепра, а в 898 г. —

оказалась у Киева, и позже — переселилась в Вос$

точнопаннонские степи. Вполне возможно, что не$

значительная часть мадьяр осталась в Среднем По$

днепровье, ввойдя в состав отдельных орд печене$

гов, а в Х в. — могла кочевать на Правобережье

Днепра и в Поингулье. Об этом, видимо, могут сви$

детельствовать и находки из курганов юго$запад$

ной части Полтавской области.

Резюме
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Рис.115.Шушвалівка, с., 
ур.Шушвалівський острів.

Знахідки з розмитих водосховищем
поховань. 

Прикраси вузди і поясного набору. 

1 — бронза, позолота; 
2,3 — срібло, позолота; 

4'6 — срібло.
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Важливе місце під час вивчення археоло$

гічних знахідок займає дослідження органіки

з поховань. Це дозволяє не лише по$новому

подивитись на досягнення технологій старо$

давніх народів та краще зрозуміти повсякден$

не життя людей, а й уточнити певні факти іс$

торії, що відомі з інших джерел. Серед орга$

ніки досліджених поховань значну частину

складають залишки костюму — тобто, тек$

стиль, шкіра, неткані матеріали та органічна

фурнітура одягу.

У кургані на Чирвиному горбі неподалік

с.Дмитрівка під Комсомольськом в двох дав$

ньоугорських дитячих похованнях (2 та 14)

виявлені найцікавіші зразки органіки, серед

яких — текстиль, шкіра, дерево та їх відбитки

на металічних речах зі складу супровідного ін$

вентарю.

У дослідженні залучено 15 зразків тканин,

котрі знаходилися у різних місцях поховань і

мали різний стан збереженості. 

Більшість тканин не зберегли решток фарб$

ників, хоча зразки 3, 4, 9 (тканина 2) мали за$

лишки фарбників відповідно синього чи

синьо$зеленого, світло$жовтого та рожевого

кольорів. В одному випадку (зразок 4) на нит$

ках (основи та піткання), поверх залишків піг$

менту світло$жовтого кольору, нанесений від$

тиск золотистого кольору, з металевим блис$

ком, що не профарбовує нитки під плетінням

і має досить чіткі межі. В інших місцях на тка$

нині є сліди окислу металу зеленкуватого

кольору, що облущується з текстильної струк$

тури лусочками. Якщо другий факт можна

пояснити як залишки окислення металу брас$

лету на тканині, то перший — може бути по$

яснений лише як слід нанесення малюнку на

тканину (щось на зразок набійки, розпису і

т.п.) при її виготовленні, або ж під час виго$

товлення костюму. 

Чи були тканини костюмів пофарбова$

ними монохромно, чи ні — встановити не$

можливо через фрагментарність збережених

тканин та малі розміри окремих фрагментів

текстилю.

Мікроскопічне дослідження тканин по$

казало, що вони є різними за походженням.

Тканини 1 і 2 зразка 1, зразки 3 (лише нитка

піткання), 4, 6 (тканина 2), 8, 9 (тканина 1 і 2)

з поховання 2 та тканина 1 зразка із наконеч$

ника ременю поховання 14 мають характер$

ний для шовкових волокон золотисто$шов$

ковистий блиск, хоча малі розміри фрагмен$

тів не дозволяють визначити вид шовкового

волокна (шовк$сирець чи шовк$тусор). Тка$

нини зразків 2, 3, 7 (тканина 1, нитка осно$

ви) з поховання 2, тканини 2 та 3 з наконеч$

ника ременю поховання 14 мають всі ознаки

шерстяного волокна — восковистий блиск,

при спалюванні відчувається запах паленого

пера, а вміщений у дим від спалювання лак$

мусовий папірець вказує на лужну реакцію.

Всі інші тканини є рослинними, за по$

ходженням волокна. В окремих випадках на

це вказують такі маркери: при спалюванні від$

чувається запах паленого паперу, а вміщений

у дим лакмусовий папірець вказує на кислу

реакцію. Саме це і дозволяє припустити рос$

линне походження волокон ниток.

Більшість дослідженого текстилю скла$

дається з ниток першого порядку. Але ціка$

вим є зразок 1 (тканина 1) з поховання 2, де

нитка основи є ниткою другого порядку: во$

на є шовковою ниткою другого порядку, Z$

кручення, складається з двох ниток першого

порядку, S$кручення (Сидоров, 1930, 12 с.), з

Додатки

Маєвська С.В.
Дослідження зразків текстилю з поховань

давньоугорського часу кургану № 1 

на Чирвиному горбі в пониззі Псла 
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кроком кручення приблизно 5 обертів на 1 см,

аналогічних нитці піткання. Тонина нитки

першого порядку складає лише 0,3 мм, нитка

прядена з 50 одиничних шовкових волокон.

Щодо кручення нитки, то воно було най$

різноманітнішим (таблиця 1).

Більшість текстильних зразків виконані

у техніці простого полотняного переплетен$

ня 1 х 1. Але є певні особливості в перепле$

теннях у тканинах зі зразків 1 (тканина 2) —

переплетення складне, "вісімкою" (рис.50), що

передбачає використання ткацького верста$

ту з двома човниками, 6 (тканина 1) — пере$

плетення сатинове 1:3 (ліве) (рис.51), 7 (тка$

нина 2) — рогожка 3x2, 8 — переплетення са$

тинове 1:5 (ліве) (рис.52), з поховання 2.

За підрахунком ниток основи і піткання

у квадратному сантиметрі тканини серед шов$

кових тканин до першого сорту відносяться

8 зразків з 9 (Давидан, 1981, с.100�113).

Серед особливостей текстилю з поховань,

які можуть зацікавити дослідників, — варіант

різного фарбування ниток основи і піткання

у тканині зразка 3, що повинно було давати

ефект "переливу" кольору тканини, особли$

во помітний при використанні в костюмі ве$

ликої кількості драпіровок та м'яких скла$

док. Подібний ефект відзначається у відомих

ліонських шовках XV$XVI ст. (Каминская, 1977,

с.44�45), накладена нитка (можливо, шер$

стяна), тониною 0,7 мм, S$кручення, з кро$

ком кручення — 7 оборотів на 1 см нитки, що

переходить через отвір між нитками основи і

піткання з одного боку тканини на інший, де

зруйнована. Можливо, це є свідченням на$

явності вишивки та вже відмічених вище особ$

ливостей кручення ниток, переплетення ос$

нови і піткання, можливого нанесення зо$

лотної вибійки чи розпису.

Майже всі тканини у похованнях мають

високі гігроскопічні та гігієнічні властивості,

середню або низьку усадку, що дозволяло ви$

готовляти з них одяг, який був зручним, від$

повідним кліматичним особливостям зони Єв$

разійського степу, мало деформувався внас$

лідок носіння та догляду за ним. Висока здат$

ність окремих тканин до драпірування від$

носиться, скоріше, до декоративних власти$

востей одягу з них, як і низька здатність тка$

нин до деформування структури полотна при

викроюванні "по косій". Перша властивість

дозволяє створювати об'єм в костюмі, а друга

             Òàáëèöÿ 1.  Ï ðÿäèëüí ³ õàðàêò åðèñò èêè í èò î ê.  
Çðàçî ê  Êðî ê êðó÷åí í ÿ  Ï î ðÿäî ê êðó÷åí í ÿ  

Ï î õ.2 , çð. 1, òêàí èí à 1  5 î á/ñì  1 – S, 2 – Z. 
Ï î õ.2 , çð. 1, òêàí èí à 2  - 1 – ² 
Ï î õ.2 , çð. 2  24-25 î á/ñì  1 – Z 
Ï î õ.2 , çð. 3  17 î á/ñì  1 – S 
Ï î õ.2 , çð. 4  4-5 î á/ñì  1 – Z 
Ï î õ.2 , çð. 5  2 î á/ñì  1 – S 
Ï î õ.2 , çð. 6, òêàí èí à 1  0,3 î á/ñì  1 – Z 
Ï î õ.2 , çð. 6, òêàí èí à 2  2 î á/ñì  1 – S 
Ï î õ.2 , çð. 7, òêàí èí à 1  3 î á/ñì  1 – Z 
Ï î õ.2 , çð. 7, òêàí èí à 2  2 î á/ñì  1 – S 
Ï î õ.2 , çð. 8  - 1 – ² 
Ï î õ.2 , çð. 9, òêàí èí à 1  - 1 – ² 
Ï î õ.2 , çð. 9, òêàí èí à 2  - 1 – ² 
Ï î õ.14, çð. ç óëàì êà ñòð³ëè, òêàí èí à 1  í å âèçí à÷àºòüñÿ 1 – S 
Ï î õ.14, çð. ç óëàì êà ñòð³ëè, òêàí èí à 2  4 î á/ñì  1 –Z 
Ï î õ.14, çð. ç í àêî í å÷í èêà ðåì åí ÿ, òêàí èí à 1  7 î á/ñì  1 –Z 
Ï î õ.14, çð. ç í àêî í å÷í èêà ðåì åí ÿ, òêàí èí à 2 7-8 î á/ñì  1 –Z 
Ï î õ.14, çð. ç í àêî í å÷í èêà ðåì åí ÿ, òêàí èí à 3  7-8 î á/ñì  1 –Z 
Ï î õ.14, çð. ³ç âçóòòÿ  10-12 î á/ñì  1 –Z 

 



98

— використовувати кривий крій, краще під$

ганяючи одяг до фігури людини.

Місця виявлення текстилю у похованні 2

дозволяють зробити попереднє припущення

про використання цих тканин в різних елемен$

тах костюму похованої мадярської дитини. 

Зразок 1 (обидві тканини) є залишками  со$

рочки/сорочок (тканини 1 і 2), вдягнених

безпосередньо на дитину. Зразок 2, ймовір$

но, є рештками покривала, яким вкривали

дитину безпосередньо в могилі. Зразок 3 мо$

же бути рештками тканини, що прикрашала

пояс. Зразок 4: є припущення, що це залиш$

ки рукава чи манжету рукава сорочки. Рука$

ви повинні були виглядати з$під одягу, тому

певним чином декорувалися. Зразок 5: тка$

нина, що вкривала колодочку ножа. Зразок 6:

Тканина 1 — залишки текстильної обшивки

піхов. Тканина 2 — рештки підкладки піхов

ножа. Зразок 7: Тканина 1 — залишки текстиль$

ного шнура, що прикрашав ремінь чи вико$

ристовувався для підвішування до ременя но$

жа або ін. деталей поясного набору. Тканина

2 — рештки текстильної прикраси шнура. Зра$

зок 8: залишки покривала — основи посмерт$

ної маски, накладеної на обличчя похованої.

Зразок 9: можливо, одна й та сама тканина, що

може відноситися як до складу костюму ди$

тини, так і до покривала, яким її було вкрито.
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Визначення кісток тварин, 

виявлених  під час розкопок кургану 

1. Поховання 2. Угорське, IX$Х ст.

Кінь свійський — 1 стегнова кістка — від 1$ї молодої особини.

2. Поховання 11. Енеолітичний час. 

Не визначено: 1 фрагмент кістки ссавця.

3. Поховання 14. Угорське, IX$Х ст.

Бик свійський — 1 кістка — від 1$ї дорослої особини (стегнова кістка лівої ноги).

4. Поховання 20 (яма 4). Катакомбний час. 

Бик свійський — 1 кістка — від 1$ї дорослої особини, а також розвали хребців бика.
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Загальна характеристика матеріалів,
методи дослідження. 

Більшість наданих для вивчення антро$

по$одонтологічних матеріалів зруйнована

згубними чинниками природнього середо$

вища. Скелети часто анатомічно неповні, ду$

же фрагментовані. Збереження матеріалів

можна класифікувати як погане і дуже по$

гане. Одонтологічні препарати представлені

фрагментами, емаль відшарована на більшо$

сті органів, коренева система і коронки зубів

репрезентовані окремими частинами. Не рід$

ко випадки руйнування анатомічних препа$

ратів пов'язані з молодістю об'єктів дослід$

ження. 

Визначення належності окремих частин

кістяка тому або іншому відділу скелету тра$

диційними методами було неможливим. Ок$

ремі індивіди представлені в аналізі тільки

органами жування. Нумерація зубів подаєть$

ся за міжнародною класифікацією Всесвітньої

організації охорони здоров'я. 

У деяких випадках, внаслідок наведених

обставин (руйнування кісток), стать, вік по$

хованих не піддається визначенню. 

Вимірювання зросту, за отриманими ма$

теріалами, провести не вдалося. Проводила$

ся ідентифікація осіб за ознаками приналеж$

ності кісток одному або кільком індивідам,

ідентифікація і реставрація зубів. 

Детально проаналізовані питання встанов$

лення статі (застосовані описові схеми морфо$

логічних статевих ознак в посткраніальному

скелеті, краніумі, зубах (Дмитренко, Краюш�

кин, Сапин, 2000, 193 с.), віку (використовува$

лися ознаки зарощення черепних швів, струк$

тури внутрішнього і зовнішнього шарів кісток,

у деяких випадках застосовувалася шкала стер$

тості зубів (Пашкова, 1963, 154 с). Принагідно

визначалися патологічні відхилення й особ$

ливості розвитку кісткових тканин. 

У більшості випадків встановленню ста$

тевої, вікової категорії, особливостей фізич$

ного стану об'єктів дослідження допомагав

одонтологічний і медичний аналіз зубоще$

лепної системи.

У роботі застосовувався комплекс медич$

них, антропологічних, власне одонтологічних,

судово$криміналістичних методів та методик.

Використовувалися маркери ознак кістко$

вого віку. Статеві ознаки читалися в різних

відділах скелету й окремих кістках людей (будь$

то фаланги пальців або голівки стегнових

кісток, ключиці чи зуби) (Найнис, Лукошеви�

чуте, Госите, 1947, с.43�49; Рубежанский, 1978,

93 с.). Здійснена спроба встановлення етніч$

ної спорідненості за одонтогліфічним малюн$

ком зубів (Зубов, 1968, 200 с.;1973, 204 с.; 1974,

198 с.; Гасюк, Скрипніков, 2001, 88 с.) людей із

кургану №1. Це дозволило дещо розширити

коло уявлень про представників стародавньо$

го населення, що вивчалося. 

Отримані результати.
Поховання 1 (передскіфський час). Цікавим

моментом є той факт, що для аналізу надані

тільки зуби дитини, що збереглися. Одонто$

логічний матеріал складається з фрагментів,

емаль відшарувалася на більшості органів. 

Після реставрації й ідентифікації органів

жування вдалося, за термінами прорізування

зубів і формування їхніх коренів, встановити

відносно точно вік. За станом зубної системи

дитині було 9$10 років. 

Поховання 1 належить дитині, у віці 9�10

років. 

Особливості розвитку, виявлені відхилення

від фізіологічної норми. Проведена спроба ви$

ділення статевої належності дитини за наяв$

Артем'єв А.В.

Аналіз антропологічних матеріалів, 

виявлених під час досліджень кургану № 1 

на Чирвиному горбі 
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ністю постійних зубів. Такий експеримент по$

трібно вважати поки що суто умовним, із тієї

причини, що одонтологічні органи не закін$

чили своє повне формування, знаходилися у

досить фрагментованому стані (їхня рестав$

рація не дає право сподіватися на точні визна$

чення у цьому зв'язку). Адекватних методів

встановлення статі за щільними тканинами

зубів, наскільки нам відомо, не існує (Паши�

нян, Тучик, Чернявская, 2002, с.54�60). Подіб$

ний експеримент ще повинен пройти вип$

робування часом. 

Опускаючи подробиці порівняльних ха$

рактеристик, відзначимо, що комплекс опи$

сових морфологічних ознак підходить для осо$

би чоловічої статі. Таким чином, у похован$

ні 1 міг бути похований хлопчик. 

Проведена спроба встановлення одонто$

логічного блоку — визначення етнічних ра$

сових маркерів за зубами постійної зміни ін$

дивіда з поховання 1. 

Форма вестибулярної поверхні фронтових

зубів — чотирикутної форми. На цю обста$

вину треба звернути особливу увагу. В біль$

шості вивчених нами одонтологічних серій

переважала трикутна форма. Винятки скла$

дали лише кілька індивідів. Це були чоловіки.

Один з них — представник населення періоду

пізнього українського середньовіччя, з цвин$

таря Свято$Успенського собору в Полтаві (Ар�

темьев, 2001, с.150�154), другий — також чо$

ловік, зі складу контингенту золотоординсь$

кого населення, що залишило некрополь по$

близу с.Волошине під Комсомольськом на

Полтавщині (Супруненко, Артем'єв, Маєвсь�

ка, 2005, с.80). 

Серед ознак, що фіксуються, визначені:

лопатоподібність центральних верхніх різців

— форма 4. Міжкореневий затік емалі досягає

значення 1 бал. Число горбиків нижніх моля$

рів — чотири. Відзначений "Y"$подібний ма$

люнок нижніх перших молярів.

Не відзначені фени: дистальний гребінь

тригоніду і колінчаста складка метаконіду; три$

кореневі моляри на нижній щелепі, горбик

Корабеллі; редукція гіпоконусу. 

Окремі ознаки не визначені через відсут$

ність одонтологічних матеріалів: скупченість

зубів (крилоподібна ротація, краудинг), діас$

теми і треми, торуси верхньої щелепи і горі$

хоподібні здуття нижньої щелепи, гіподонтія,

загальні розміри молярів. 

Інтерпретація виявлених ознак відносна,

так як у зіставленнях бере участь лише один

індивід передскіфського часу. Особливо від$

значимо ознаки, взяті з постійних зубів дити$

ни, що не закінчили свій розвиток. 

При спробі вивчення одонтологічної скла$

дової вдалося встановити, що таке поєднан$

ня ознак характерне для південних європеої$

дів (показово, відсутність горбика Корабел$

лі, чотирибугоркові моляри, слабка виразність

дистального гребеня тригоніду і колінчастої

складки метаконіду) та населення Західної

Європи (показова фактична відсутність між$

кореневого набряку емалі). 

Важливою може виявитися констатація

факту відсутності маркерів, що відносяться

до "східного" одонтологічного ланцюга.

Патологія та зубне каміння не виявлені.

Поховання 2 (угорське). В антропологіч$

ному аналізі знаходився повний фрагменто$

ваний скелет дитини. У наявності зубоще$

лепний апарат. Руйнування кісткової ткани$

ни викликане молодістю об'єкта з поховання. 

Оскільки, є молочні і постійні зуби, віко$

вий період життя дитини добре фіксується за

термінами формування органів жування і

відповідає 8$9 рокам. 

Поховання 2 належить дитині, у віці 8�9

років. 

Особливості розвитку, виявлені відхилення

від фізіологічної норми. За морфологічними

описовими характеристиками, в принципі,

можливо встановити статеву належність ін$

дивіда. Проте, такий аналіз вважаємо приб$

лизним, так як постійна дефініція зубів (за

якими робляться висновки) не повністю сфор$

мувалася (приклад: відсутність сформовано$

го коріння окремих зубів). Проте, вловимі

ознаки, не дивлячись на матеріали зі складу

супутнього інвентарю (поясний набір), свід$

чать на користь приналежності кістяка пер$

соні з домінуванням рис жіночої статі. 
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До особливостей зубощелепної системи

потрібно віднести виявлені назубні мінералі$

зовані накладення (зубне каміння) на всіх

одонтологічних органах, у вигляді "тонкої

смуги" (Артемьев, 2002, с.59�65). Карієс не

виявлений, проте наявність зубного каміння

в такому ранньому віці змушує звернути ува$

гу на цей факт. У цілому, це може свідчити про

порушення процесів обміну речовин в орга$

нізмі дитини. 

Суттєвим є визначення одонтологічних ет$

нічних маркерів у цієї дитини. Деякі з фенів

цілком встановлюються. 

Відзначимо трикутну форму вестибуляр$

ної поверхні фронтальної групи одонтологіч$

них органів, а також фени: ступінь лопатопо$

дібності центральних верхніх різців — форма 4.

Міжкореневий затік емалі досягає значення

— 6 балів. Число горбиків нижніх молярів —

чотири. Встановлений "+" ряд нижніх перших

молярів. 

Із зазначених маркерів, перш за все, різ$

ко впадає в очі повний збіг описаних фенів із

ознаками, виявленими в одонтологічному бло$

ці іншого поховання 14 (див. нижче), що на$

лежить представникам також давньоугорсь$

кого населення. Потрібно вказати, що мар$

кери, які не зафіксовані одонтологічними зі$

ставленнями, так само абсолютно ідентичні

у похованнях 2 і 14 цього ж кургану. 

Таким чином, треба констатувати факт од$

ного етнічного походження захоронених у по$

хованнях 2 і 14. Обидва індивіди відносяться

до одного одонтологічного ряду. Таке поєд$

нання ознак одонтологічного блоку, за вис$

новком з позицій стоматології, може цілком

відповідати обставині близької спорідненості

похованих. 

Деякі ознаки в аналізі неможливо виок$

ремити: скупченість зубів фронтального ря$

ду (різців), діастеми центральних різців верх$

ньої щелепи, треми, торуси верхньої і горіхо$

подібні здуття нижньої щелепи, гіподонтія,

загальні розміри верхніх і нижніх молярів. 

Крім того, враховуючи нечисленність да$

ної групи населення IX$Х ст., а також певну

неповноцінність расових одонтологічних оз$

нак (діти), треба висловитися на користь то$

го, що встановлені риси морфологічного бло$

ку могли відноситися, фактично, будь$якій ет$

нічній гілці. Швидше за все, подібний аналіз

важливий у діагностиці родинних зв'язків по$

хованих. При диференціації етносів він може

носити лише умовний характер. 

У той же час, таке поєднання ознак (особ$

ливо редуковані чотирибугоркові перші та і

другі моляри) найбільш типове для європеоїд$

ної великої раси. Воно асоціюється більше з

північним, або, можливо, південним граци$

льними одонтологічними типами, у тому чис$

лі не виключене і для  угро$фінських народів

(Чикишева, 2002, с.149�159), до одного з яких,

очевидно, і відносяться обидва похованих. 

Відзначимо деякі неспівпадіння комп$

лексу ознак одонтології в обстежених дітей

IX$Х ст. з такими ж у сучасних обських угрів. 

Поховання 5 (зрубне). Наданий анатоміч$

но повний скелет дорослої людини, у дріб$

них фрагментах. І в даному випадку можна

вирішувати питання статевої належності і ві$

кової категорії лише з урахуванням наявності

зубощелепної системи. Коріння зубів, які лег$

ко поєднуються і зіставляються з коронками

однойменних зубів, відповідає їх лункам. 

Після реставрації і відновлення зубів вста$

новлено, що поховання 5 належало, можли$

во, чоловіку, у віці 50�55 років. 

Деяка міра сумніву відносно приналеж$

ності поховання 5 чоловікові викликана тим,

що в такому віці дуже високі інволютивні (зво$

ротні) процеси розвитку і процеси старіння.

Ознаки належності тій або іншій статі стира$

ються. Традиційно інтерпретація статевої при$

належності носить умовний характер і нерід$

ко буває помилковою. Інволютивність мож$

на віднести до морфологічних ознак в зубах,

що належать тій чи іншій статі.

Ступінь абразії зубів високий внаслідок

природних процесів старіння організму. На

жаль, цей факт не дозволяє провести якісні

етнічні одонтологічні спостереження. 

Поховання 6 (зрубне). В наявності тільки

зуби людини. Цей матеріал фрагментований.
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Коріння відокремлене від коронок зубів,

емаль відшарувалася. 

Проте, вдалося визначити відносно точ$

но вік індивіда. За термінами формування ко$

реневої системи, кількості зубів, що проріза$

лися, абразії, встановлено, що людині, вмі$

щеній до поховання 6, було від 11 до 14 років.

В цьому віці трактування статевої належнос$

ті, за кістками людини, може призвести до

неправильних висновків, оскільки ознаки ста$

ті, як правило, знівельовані. 

Дуже сильна фрагментарність одонтоло$

гічних матеріалів, за морфологічними ознака$

ми постійної зміни, не дозволяє зробити, у цьо$

му випадку, висновок про статевий диморфізм.

Таким чином, поховання 6 належить ди�

тині, у віці 11�14 років. 

Патології в зубах не виявлено. 

Поховання 7 (зрубне). Збереження пода$

них для аналізу матеріалів дуже погане, що не

дозволяє встановити приналежність кісток ок$

ремому відділу скелету дорослої людини. Ві$

кові параметри та статевий диморфізм не виз$

начався. 

Поховання 8 (ямне). Для аналізу наданий

зруйнований скелет дитини поганого стану

збереження. З придатних для медико$антро$

пологічного аналізу матеріалів проаналізова$

ні тільки зуби. 

Вдалося встановити вік, відповідно, — 5$

6 років. 

Поховання 8 належить дитині, у віці 5�6

років. 

Особливості розвитку, виявлені відхилення

від фізіологічної норми. Патології не виявлені,

зубного каменю немає.

Оскільки в аналізі присутні органи жу$

вання, що відносяться до постійної зміни (цен$

тральні різці верхньої щелепи — 11, 21 зуби і

перші постійні моляри верхньої і нижньої

щелеп — 16, 26, 36, 46 зуби), проведена в

якості експерименту спроба визначення ста$

тевої належності. Ознаки співпали з описо$

вими статевими морфологічними маркера$

ми осіб жіночої статі (дівчинка$?). 

Проведена спроба визначення морфоло$

гічної расової одонтологічної належності ди$

тини з поховання 8, з тими ж умовностями, що

зазначалися раніше (недоступність ряду фе$

нів, котрі дають інформацію про блок, деяка

відносність збору параметрів — молодість пред$

мету дослідження, відшаровування зубної емалі). 

Форма вестибулярної поверхні зубів фрон$

тального ряду — трикутна. Так само прочи$

тані ознаки: лопатоподібність 11, 21 — фор$

ма 4. Міжкореневий затік емалі не розвину$

тий, досягає значення в 1 бал. Число горби$

ків нижніх молярів — чотири. Відзначений

"+" малюнок нижніх перших молярів.

Не виразні і не спостерігалися фени: дис$

тальний гребінь тригоніду і колінчаста склад$

ка метаконіду; трикореневі моляри на нижній

щелепі, горбик Корабеллі; редукція гіпоко$

нусу. 

Інтерпретація виявлених ознак є обмеже$

ною, зважаючи на те, що у зіставленнях бере

участь лише один представник спільноти. 

За попередньою оцінкою, таке поєднан$

ня ознак характерне для одонтологічного

комплексу груп європеоїдного населення, зо$

крема, середньоєвропейського або північно$

європейського реліктових матуризованих одон$

тологічних типів. 

Поховання 9 (енеолітичне). В аналізі —

кілька дрібних фрагментів черепа дорослої лю$

дини. За станом внутрішнього шару плоских

кісток надати висновок про вік не представ$

ляється можливим. Статеві ознаки на дрібних

фрагментах краніуму не читаються. 

Отже, поховання 9 належало дорослому

індивіду. Патології не відзначено. 

Поховання 11 (енеолітичне). Для аналізу

збереглися чотири фрагменти довгих труб$

частих кісток дорослої людини. Стан тканин

не дозволяє зробити висновок щодо статі лю$

дини.

За будовою внутрішньої складової кістки

визначити точно вік індивіда неможливо. 

У похованні 11 містився дорослий індивід. 

Поховання 12 (ямне). Для аналізу надано

кілька фрагментів довгих трубчастих кісток

дитини. Збереження матеріалів дуже погане. 
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Єдиний критерій, за яким можна судити

про вік людини з поховання 12, є форма і

вікові розміри довгих трубчастих кісток. Ша$

ри фрагментів кісток скелету, кістково$моз$

кова речовина зруйновані і не є придатними

для встановлення вікових характеристик. 

За розмірами фрагментів кісток, похован$

ня 12 належить дитині, що не досягла 6 років

життя (скоріше за все, 3$4 років). 

Відхилення від фізіологічної норми не

встановлені. 

Поховання 14 (угорське). Для аналізу на$

даний неповний кістяк дитини. Череп скла$

дається з кількох дрібних фрагментів. Зберег$

лася зубощелепна система. Скелет зруйнова$

ний, фрагментований, що пов'язане зі впли$

вом чинників природного середовища, умо$

вами перебування кісткового матеріалу та з мо$

лодістю об'єкта з поховання 14. 

Відмінною особливістю довгих і коротких

трубчастих кісток, що збереглися, є відсут$

ність з'єднання діафізних і епіфізних частин.

Ця особливість вказує на вік приблизно в 11

років. Ступінь формування зубів вказує на той

же віковий інтервал — 11$12 років. 

Є можливість здійснити спробу визначен$

ня статевих ознак (з наявністю зубів постій$

ною дентиції). 

За морфологічними описовими ознака$

ми в зубах (Дмитренко, Краюшкин, Сапин,

2000), можна констатувати належність похо$

ваного до числа осіб жіночої статі.

Поховання 14 належало дитині (можли$

во, дівчинці), віком 11�12 років. 

Особливості розвитку, виявлені відхилення

від фізіологічної норми. Є мінералізовані на$

шарування на всіх зубах, у вигляді "тонкої сму$

ги". В такому віці потрібно звернути увагу на

цю обставину. 

За важливе, вважаємо, визначення одон$

тологічних етнічних рис у індивіда з похован$

ня 14. Передусім відзначимо трикутну форму

вестибулярної поверхні фронтальної групи

одонтологічних органів. 

Ступінь лопатоподібності центральних

верхніх різців (зуби 11, 21) — форма 4 (форма

совкової лопати). Крім того, міжкореневий

набряк емалі досягає значення — 6 балів.

Число горбиків нижніх молярів — чотири.

Відзначений "+" ряд нижніх перших молярів

контакту протоконіду і ентоконіду. На жаль,

неможливо визначити розміри молярів, адже

треті моляри (зуби мудрості) ще не прорізали$

ся й існували у вигляді фолікулів. 

Відсутні маркери: показники зсуву зубів

з лінії альвеолярної дуги; діастеми; треми;

торуси верхньої і нижньої щелеп; гіподонтія;

не фіксуються дістальний гребінь тригоніду і

колінчаста складка метаконіду; трикореневі

моляри нижньої щелепи, горбик Корабеллі;

редукція гіпоконусу. 

Оскільки в дослідженні одонтологічних

параметрів беруть участь лише два індивіди

IX$Х ст., в яких виявлені схожі риси морфо$

логічного расового порядку, висновок про

належність цього населення основним одон$

тологічним стовбурам поданий вище (похо$

вання 2). 

Аномалії розвитку, сліди патологій у кіст$

ках і зубах не виявлені. 

Поховання 15 (угорське). До аналізу по$

трапила невелика кількість дрібних фрагмен$

тів довгих трубчастих кісток маленької дитини.

Визначити вік можна тільки за віковими

параметрами (зріст і форма) кісток, які, в да$

ному випадку, вказують, що дитина могла не

досягти першого року життя. 

У похованні 15 знаходилася дитина, до

одного року життя. 

Патологічні відхилення в кістках не ви$

явлені.

Поховання 16 (катакомбне). Наданий для

аналізу анатомічно повний скелет дорослої

людини. Кісткові матеріали дуже поганого ста$

ну збереження. Цілих трубчастих кісток немає. 

Інформативною виявилася тільки збере$

жена зубощелепна система, яка, в свою чер$

гу, фрагментована. Коренева система зубів

повністю зруйнована. 

За показниками морфологічних описо$

вих статевих ознак в зубах, людина належить

до кола осіб чоловічої статі. Вік індивіда з по$

ховання №16 — 16$20 років. 
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Поховання 16 належало чоловікові, 16�20

років. 

Особливості розвитку, виявлені відхилення

від фізіологічної норми. Відзначене зубне ка$

міння на всіх зубах, у вигляді "тонкої смуги".

Карієсу, причину появи якого абсолютна біль$

шість фахівців вбачає саме в наявності зуб$

них нашарувань, не знайдено. 

Вимірювання і зняття етнічних одонто$

логічних маркерів, через практичну відсут$

ність кореневої частини більшості зубів, перш

за все, молярів і різців, провести не вдалося. 

Поховання 17 (катакомбне). Надано кіль$

ка десятків фрагментів довгих трубчастих кіс$

ток і черепа дорослої людини. За матеріалом,

що зберігся, дати висновок про статеву на$

лежність індивіда неможливо. 

Вік вкладається у межі 20$30 років (за будо$

вою зовнішнього і внутрішнього шару кісток).

Поховання 17 належить дорослому індиві�

ду, у віці 20�30 років. 

Відхилення від фізіологічної норми роз$

витку не відзначені. 

Яма 2 (катакомбна). У заповненні вияв$

лені три фрагменти довгих трубчастих кісток

дорослої людини. Ці матеріали в антрополо$

гічному значенні малоінформативні. Будова

внутрішнього компактного шару кісток, че$

рез його руйнування (фактичної відсутності),

не може слугувати засобом визначення віко$

вої категорії. 

Доводиться констатувати, що до ями 2,

вірогідно, потрапили з перекопу останки до�

рослого індивіда ямного або енеолітичного часу. 

Поховання 18 (енеолітичне). Ситуація з

останками індивіда з поховання 18 схожа на

знахідки з більшості захоронень мідного віку

в кургані: для аналізу подані дрібні фрагмен$

ти довгих трубчастих кісток людини. Статеву

складову встановити не вдалося. 

За структурою будови шарів кісткової тка$

нини реєструється вікова категорія. Внут$

рішній шар відповідає віковій межі — до 14

років. 

Таким чином, поховання 18 належало

молодому індивіду, віком до 14 років. 

Патології не відзначено. 

Поховання 19 (енеолітичне). В аналізі —

дрібні фрагменти довгих трубчастих кісток

дорослої людини. 

Матеріали малоінформативні. Статеву при$

належність встановити не вдалося. Віковий

інтервал життя не визначений (шари кістко$

вої тканини порушені). 

Отже, поховання 19 належало дорослій

людині.

Як і в більшості випадків, має місце відсут$

ність патологічних змін. 

Поховання 22 (постмаріупольське, енеолі�

тичне). Для аналізу збережений тільки зубний

матеріал. Є зуби як молочної, так і постійної

зміни, що належали дитині. Органи зберег$

лися у фрагментах, складаються з кількох

частин (коренева система зруйнована), емаль

у вигляді сколів. Відзначена наявність фолі$

кулів постійних зубів. 

Не дивлячись на виявлення зубів постій$

ної зміни, стать визначити не вдалося. Не$

можливо встановити й одонтологічні расові

ознаки. 

Відносно точно піддається визначенню

вікова категорія. 

Опускаючи докладний опис ступеню сфор$

мованості зубів, відзначимо, що період роз$

витку зубної системи відповідає віку 6$8 років. 

Поховання 22 належало дитині, у віці 6�8

років. 

Поховання 23 (катакомбне). Для аналізу

подані дрібні частини довгих трубчастих кіс$

ток дорослої людини. 

Визначити статеву належність, вікову ка$

тегорію, за наявними матеріалами, неможли$

во. Статеві ознаки стерті, структура внутріш$

нього і зовнішнього шарів кістки порушена.

Поховання 23 належало дорослому індивіду. 

Поховання 24 (катакомбне). Для аналізу

представлений зруйнований неповний кіс$

тяк дорослої людини та частково фрагменто$
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ваний череп, зі слідами фарбування чорною

речовиною (фарбою) на лицьовому і мозко$

вому відділах. Збереження кісток дуже погане.

Зубощелепна система збережена для вивчення. 

Череп належить чоловікові. На це вказу$

ють всі відомі описові морфологічні статеві

ознаки осіб чоловічої статі, відзначені на че$

репі і добре виражені. 

Вік індивіда, за строками формування кіс$

ток черепа, складав 40$45 років. 

Скелет масивний, ступінь виразності м'я$

зового рельєфу дуже високий. Це показники

посилених фізичних навантажень, що вико$

нувалися індивідом за життя. Побічно такі спо$

стереження можуть служити доказом належ$

ності кістяка чоловікові. Маркери приналеж$

ності до чоловічої статі фіксуються і у зубо$

щелепній системі.

Будова і структура внутрішніх кісткових

осередків указує на віковий інтервал життя

— 40$45 років. 

Поховання 24 містило останки чоловіка,

у віці 40�45 років. 

Особливості розвитку, виявлені відхилення

від фізіологічної норми. Відзначене зубне ка$

міння у вигляді "тонкої смуги". Виявів каріє$

су немає. Форма вестибулярної поверхні фрон$

тальної групи зубів трикутна. 

Інтерпретація одонтологічного блоку. З

відзначених фенів: ступінь лопатоподібності

— 1; міжкореневий затік емалі — 1; число гор$

биків нижніх молярів — чотири; взаємне роз$

ташування горбиків нижніх молярів — ма$

люнок "+"; розміри верхніх молярів — 28,8 мм,

нижніх молярів — 32,2 мм. Не згадані марке$

ри не виявлені. 

Заздалегідь (з урахуванням "втрачених"

прикмет одонтологічного комплексу) можна

відзначити, що таке поєднання маркерів влас$

тиве населенню, що володіло комплексом рис

одонтології європеоїдного походження (мож$

ливо, народам західних районів Євразії, Пів$

денного Сходу Європи).

Поховання 25 (культура багатоваликової

кераміки). Для аналізу збереглися дрібні фраг$

менти довгих трубчастих кісток і черепа до$

рослої людини. 

Терміни зарощення черепних швів вка$

зують на вік у 20$25 років. За наявними ста$

тевими ознаками на краніумі, можна впев$

нено стверджувати, що це чоловік. 

Поховання 25 належало чоловікові, у віці

20�25 років. 

Визначення етнічної складової похова$

ного неможливе у зв'язку з фрагментарністю

кісток черепа і відсутністю зубощелепної сис$

теми. 

Деякі висновки. 
Внаслідок антрополого$одонтологічних

досліджень вивчено кісткові рештки дев'ят$

надцяти осіб. При цьому дорослих індивідів

— 10, дітей — 9. Чоловіків — четверо. Стать

інших об'єктів вибірки не встановлена.

Представників епохи енеоліту — четве$

ро. Троє дорослих індивідів і підліток (який, за

уявленнями сучасної медицини, може ціл$

ком вважатися дитиною). Статеві характерис$

тики підгрупи, що відноситься до енеолітич$

ного часу, залишилися поза межами аналізу. 

До ямного часу належали два кістяки, які

диференційовані як скелети дітей. 

Представників катакомбних культур —

п'ятеро. Четверо дорослих індивідів, серед яких

ідентифіковано два чоловіки. Стать ще двох

осіб не піддавалася визначенню. Один кістяк

належав дитині. 

Культура багатоваликової кераміки пред$

ставлена єдиним індивідом — чоловіком 20$

25 років. 

Зрубному періоду доби пізнього бронзо$

вого віку належать три індивіди. Один з них

— чоловік старечого віку, другий — доросла

людина, третій — підліток (11$14 років). 

До передскіфського часу віднесений ли$

ше один кістяк, що належав дитині.

Початок епохи розвинутого середньовіч$

чя репрезентований трьома скелетами дітей. 

Число осіб, зуби яких збереглися для ана$

лізу, невелике. Відзначимо відсутність пато$

логії за життя практично у всіх представників

вивчених груп стародавнього населення. При$

чину цього потрібно шукати, крім усього ін$

шого, в умовах життя у не забрудненому при$

родньому середовищі. Саме, за наявності зу$
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бів, частіше встановлювалася статева прина$

лежність, вікова категорія, певні етнічні ознаки. 

Незважаючи на помітні недоліки одон$

тологічного аналізу "молодих" морфологічних

форм органів жувального апарату (збір фенів

із несформованих зубів постійного прикусу;

виведення морфометричних показників із ура$

хуванням морфологічних прикмет сучасної

людини; обмежені можливості підходу до

всього комплексу одонтологічних ознак, що

в умовах фрагментарності і відсутності усіх

складових частин зубної системи, наприклад,

обох щелеп, їхніх дуг, зубних лунок, рекон$

струюються з великою часткою ймовірнос$

ті), результати досліджень можна вважати,

скоріше, позитивними. Не фіксувати пара$

метри зубної етнічної характеристики окре$

мих представників стародавнього населення

означає втрачати інформацію у кількісному від$

ношенні. Молодість об'єктів аналізу не є особ$

ливою перешкодою, оскільки органи жуван$

ня, що відносяться до постійної зміни, з віком

практично не змінюють розміру і форми. 

Перевагою такого аналізу є відмінна, іно$

ді чудова виразність ріжучих країв і жуваль$

ної поверхні. Чого немає не тільки у осіб зрі$

лого і старечого віку, а й у молодих людей (від

16 років, коли наявні перші ознаки абразії —

зношеності зубів). Фактично деякі елементи

робочої поверхні можуть зникати відразу ж

після повного прорізування зуба. До встанов$

лення в оклюзію частіше виявляються всі

три горбики ріжучих країв різців (це є і до$

датковою ознакою латералізації, служить

справі ідентифікації зубів), краще оцінюєть$

ся ступінь розвитку язичного горбика на різцях,

що вважається показником загального рівня

диференціації зубів. Але додатковою пробле$

мою може бути стан збереженості зубних тканин. 

Отже, проведені спроби ідентифікації ста$

ті, за описовими морфологічними ознаками

в зубах людей, потрібно вважати перспек$

тивними, хоча їх результати і дещо не співпа$

дають з висновками, отриманими за архео$

логічними даними. 
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Супруненко Олександр Борисович

за участю:

Кулатова Ірина Миколаївна
Маєвська Світлана Василівна

Шерстюк В’ячеслав Вікторович

Додатки

Артем’єв Андрій Владиславович 
Журавльов Олег Петрович

Маєвська Світлана Василівна

Курган з угорським некрополем
у пониззі Псла

Українська мова, резюме — російська мова.

Оригінал$макет підготовлений Видавничим центром „Археологія” 

Центру охорони та досліджень пам’яток археології управління культури Полтавської облдержадміністрації.

36011, м.Полтава$11, вул.Комсомольська, 37, тел./факс (053$22) 2$26$12

На обкладинці: початок будівництва металургійного комбінату “Ворскла Сталь”. Червень, 2007 р.

Фото О.Б.Супруненка.
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